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EnBogot4, D. C., el diamartes 5 de mayo de 2020,
siendo las 9:12 a. m. de la mafiana, se reunieron los
miembros de la Comisién Primera Constitucional
Permanente de la Camara de Representantes, por
la plataforma de Hangouts Meet de Google, previa
citacion. Presidida la Sesion por el honorable
representante Juan Carlos Lozada Vargas.

La sefiora Secretaria de la Comision Primera
Constitucional Permanente, doctora Amparo Yaneth
Calderon Perdomo, procede con el llamado a lista
y verificacion del quérum (como primer punto del
Orden del Dia).

Presidente:

Secretaria de la Comision Amparo Yaneth
Calderodn, a quien le pido encienda su camara y su
microfono, para que, sin ningun tipo de ley, de una
vez a llamar a lista, querida Secretaria.

Secretaria:

Si sefior Presidente, me disculpa un segundo
estoy hablando con el doctor Erwin Arias que tiene
problemas de conectividad, no tiene luz en su region
y me esta manifestando otro numero de teléfono
para cualquier circunstancia, permitame un minuto,
sefior Presidente. Si sefior Presidente, siendo las
9:12 de la mafiana procedo con el Ilamado a lista.

Contestaron los  siguientes  honorables

Representantes:
Albéan Urbano Luis Alberto
Asprilla Reyes Inti Raul

Burgos Lugo Jorge Enrique

Daza Iguaran Juan Manuel
Deluque Zuleta Alfredo Rafael
Diaz Lozano Elbert

Estupifian Calvache Hernan Gustavo
Goebertus Estrada Juanita Maria
Gonzélez Garcia Harry Giovanny
Hoyos Garcia John Jairo

Ledn Leon Buenaventura

Lopez Jiménez José Daniel
Lorduy Maldonado César Augusto
Lozada Vargas Juan Carlos
Méndez Hernandez Jorge

Navas Talero Carlos German
Padilla Orozco Jos¢ Gustavo
Peinado Ramirez Julian

Prada Artunduaga Alvaro Hernéan
Pulido Novoa David Ernesto
Restrepo Arango Margarita Maria
Reyes Kuri Juan Fernando
Rodriguez Contreras Jaime
Rodriguez Rodriguez Edward David
Sanchez Leon Oscar Hernan
Santos Garcia Gabriel

Tamayo Marulanda Jorge Eliécer
Triana Quintero Julio César
Uscategui Pastrana José Jaime
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime

Wills Ospina Juan Carlos.
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Sefior Presidente, han contestado a lista y si existe

quérum decisorio, puede usted ordenar la lectura del
Orden del Dia.

Presidente:

Muchas gracias Secretaria, dejando constancia
que le he dado permiso al doctor Pulido para
retirarse de la Sesion y poder atender el caso de
salud que presenta su hijo y reiterandole los buenos
deseos de toda la Comision Primera para la pronta
recuperacion de su hijo. Entonces Secretaria, sirvase
leer el Orden del Dia.

Secretaria:
Si sefior Presidente,
Honorable Camara de Representantes
Comisidon Primera Constitucional
Legislatura 2019-2020
Sesion Virtual

(Articulo 2° de la Resolucion Mesa Directiva
de la Camara de Representantes 0777
del 6 de abril de 2020)

PLATAFORMA HANGOUTS MEET
ORDEN DEL DIiA
Martes cinco (5) de mayo de 2020
09:00 a. m.
I
Llamado a lista y verificacion del quérum
I

Discusion y votacion de proyectos en primer
debate

1. Proyecto de Ley Estatutaria numero 314
de 2019 Camara, 62 de 2019 Senado, por
medio de la cual se modifica y adiciona la
Ley Estatutaria 1266 de 2008, y se dictan
disposiciones generales del habeas data
con relacion a la informacion financiera,
crediticia, comercial, de servicios y la
proveniente de terceros paises y se dictan
otras disposiciones.

Autores: Honorable representante Juan Carlos
Lozada Vargas y los honorables senadores Luis
Fernando Velasco Chaves, David Alejandro Barguil
Assis, Lidio Arturo Garcia Turbay Y Laura Esther
Fortich Sanchez.

Ponentes: Honorables representantes Harry
Giovanny Gonzalez Garcia -C-, César Augusto
Lorduy Maldonado -C-, Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda, Margarita Maria Restrepo Arango,
José Gustavo Padilla Orozco, Inti Raul Asprilla
Reyes 'y Luis Alberto Alban Urbano.

Texto aprobado Plenaria de Senado Gaceta del
Congreso nimero 1190 de 2019.

ponencia primer debate Gaceta del Congreso
ntimero 164 de 2020.

2. Proyecto de Acto Legislativo numero
002 de 2019 Camara, 24 de 2019 Senado,
por el cual se adiciona al articulo 310

de la Constitucion Politica colombiana
normas especiales para la organizacion,
funcionamiento, proteccion cultural, étnica
v ambiental de los departamentos de

Amazonas, Caquetd, Guaviare, Guainia,
Putumayo y Vaupés.
Autores:  honorables representantes  Yenica

Sugein Acosta Infante, Juan David Vélez Trujillo,
Carlos Eduardo Acosta Lozano, Jennifer Kristin
Arias Falla, Ricardo Alfonso Ferro Lozano, Edwin
Gilberto Ballesteros Archila, Enrvigue Cabrales
Bagquero, Rubén Dario Molano Pifieros, Alvaro
Hernan Prada Artunduaga, Christian Munir Garcés
Aljure, Milton Hugo Angulo Viveros, José Jaime
Uscategui Pastrana, Diego Javier Osorio Jiménez,
Gustavo Londorio Garcia, César Eugenio Martinez
Restrepo, Oscar Leonardo Villamizar Meneses, Juan
Fernando Espinal Ramirez, John Jairo Bermudez
Garcés, los honorables senadores Paloma Valencia
Laserna, Paola Andrea Holguin Moreno, Fernando
Nicolas Araujo Rumie.
Ponente: Honorable
Alberto Vega Peérez.

Texto aprobado en Plenaria de Senado: Gaceta
del Congreso nimero 1231 de 2019.

ponencia primer debate (22 vuelta). Gaceta del
Congreso nimero 176 de 2020

11|
Anuncio de proyectos
(Articulo 8°. Acto Legislativo 1 de 2003)
v
Lo que propongan los honorables representantes
El Presidente,

representante Alejandro

Juan Carlos Lozada Vargas.
La Vicepresidente,
Adriana Magali Matiz Vargas.
La Secretaria,
Amparo Yaneth Calderon Perdomo.
La Subsecretaria,
Dora Sonia Cortés Castillo.

Ha sido leido el Orden del Dia, sefior Presidente,
y existiendo quérum decisorio con el llamado a lista
y verificado en la plataforma, puede usted ponerlo
en consideracion y votacion.

Presidente:

Se abre la discusion sobre el Orden del Dia leido
por la Secretaria, anuncio que se va a cerrar, queda
cerrado, Secretaria Ilame a lista para votar el Orden
del Dia.

En el transcurso de la Sesion ingresaron a la
plataforma los honorables representantes:

Arias Betancur Erwin
Matiz Vargas Adriana Magali
Vega Pérez Alejandro Alberto.
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Secretaria:

Si sefior Presidente, llamo a lista para la votacion
del Orden de Dia. Sefior Presidente disctilpame
y honorables representantes, el doctor Erwin
Arias tiene problemas porque se fue la luz en el
municipio, tampoco se puede hacer Ilamadas por
videoconferencia. Entonces, ¢l manifestd que si era
necesario y si era prudente que ustedes autorizaran,
la Corporacion como tal, que pudiese llamarlo para
el poder votar, pero solamente serian llamadas
porque no entra ni siquiera WhatsApp, porque
esta sin internet porque el conector como no hay
luz entonces el aparato del internet no tiene como
conectarlo, dejo a su consideracion y de la Comision.

Honorables representantes:

Alban Urbano Luis Alberto Si
Avrias Betancur Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Raul Si
Burgos Lugo Jorge Enrique Si

Calle Aguas Andrés David No votd
Cordoba Manyoma Nilton No votd
Daza lguaran Juan Manuel Si
Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si

Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Si
Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Si

Ledn Ledn Buenaventura Si
Loépez Jiménez José Daniel Si
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Lozada Vargas Juan Carlos Si
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos Germén Si
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julidn Si
Prada Artunduaga Alvaro Hernan Si
Pulido Novoa David Ernesto No voto
Restrepo Arango Margarita Maria Si
Reyes Kuri Juan Fernando Si
Rodriguez Contreras Jaime No votd
Rodriguez Rodriguez Edward David Si
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Si

Vega Pérez Alejandro Alberto Si
Villamizar Meneses Oscar Leonardo No voto
Wills Ospina Juan Carlos Impedido

Presidente, si usted permite que es el unico
representante y honorable integrante de la Comision
para llamar al doctor Erwin Arias, pero tendré que
hacerlo por el teléfono porque el doctor estd sin
WhatsApp, (No sé si lo disponga usted?

Presidente:

Lo que debemos hacer ante eso es, pedirle a Javier
y al equipo técnico de la Comision que le ensefie al
doctor Erwin Arias como conectarse a la plataforma a
través de celular, usted lo puede llamar y preguntarle

aqui para que todos escuchemos, pero me parece que
es la oportunidad para que se conecte a la plataforma a
través del celular, hay que pedirle a Javier o a alguien
del equipo técnico, lo llame y le explique como se
hace para que €l se conecte, hay otros Congresistas
que lo han hecho, me parece que el doctor Méndez ya
se ha conectado a esta plataforma. Entonces hay que
pedirle al representante Erwin Arias que seguramente
¢l no sabe, pero pedirle a alguien de nuestro equipo
técnico que lo ayude a conectarse.

Secretaria:

Asi lo haré, sefior Presidente, yo también se lo
manifesté y le dije que lo podia hacer de manera
por teléfono, entonces ya le diré al Ingeniero de
planeacion y sistemas que se comunique con ¢él,
para que por favor lo logre conectar por teléfono,
¢Entonces lo Ilamo para el Orden del Dia, sefior
Presidente?

Presidente:
Si.
Secretaria:

(Doctor Erwin como esta? Con Amparo Calderén la
secretaria de la Comision, doctor estamos en votacion
del Orden del Dia, la Comision y el sefior Presidente
han permitido que lo llame por teléfono para saber
(Como, su senoria, vota el Orden del Dia que le envié
ayer en lanoche a su WhatsApp y al correo, con los dos
proyectos que estan sin modificaciones, doctor Erwin?
Asi se hara, doctor Erwin, pero le ruego ademas que
le voy a enviar a su WhatsApp el teléfono del técnico,
el sefior Presidente ha manifestado que, por favor
en lo posible, para que se conecte via teléfono a la
plataforma y pueda participar de la Sesion mientras
llega la luz a su region doctor. Entonces le voy a decir
a un técnico que lo llame doctor. Sefor Presidente y
honorables representantes el doctor Erwin ha votado
de manera afirmativa el Orden del Dia, asi que usted
puede cerrar la votacion.

Presidente:

Se cierra la votacion, anuncie el resultado
Secretaria.

Secretaria:

Si Presidente, han votado treinta y un (31)
honorables representantes el Orden del Dia, todos
de manera afirmativa, en consecuencia, ha sido
aprobado el Orden del Dia.

Presidente:

Perfecto Secretaria, primer punto del Orden del
Dia.

Secretaria:

Si sefior Presidente, el segundo punto del Orden

Dia es discusion y votacion de proyectos, ya el
primer punto lo hicimos que fue el llamado a lista.

1. Proyecto de Ley Estatutaria nimero 314
de 2019 Camara, 62 de 2019 Senado, por
medio de la cual se modifica y adiciona la
Ley Estatutaria 1266 de 2008, y se dictan
disposiciones generales del habeas data
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con relacion a la informacion financiera,
crediticia, comercial, de servicios y la
proveniente de terceros paises y se dictan
otras disposiciones.

Autores los honorables representantes: Juan
Carlos Lozada Vargas y los senadores Luis
Fernando Velasco, David Alejandro Barguil, Lidio
Arturo Garcia y Laura Esther Fortich. Ponentes
los honorables representantes Harry Giovanny
Gonzalez -C-, Ceésar Augusto Lorduy -C-, Jorge
Eliécer Tamayo, Margarita Maria Restrepo, José
Gustavo Padilla, Inti Raul Asprilla'y Luis Alberto
Alban. Texto aprobado en la Plenaria del Senado
en la Gaceta del Congreso namero 1190 de 2019.
ponencia para primer debate en la Gaceta del
Congreso nimero 164 de 2020.

Hasido leido el siguiente punto del Orden del Dia,
sefior Presidente manifestar a usted y alos honorables
representantes que de acuerdo a la instruccion que
usted diera ayer después de terminada la Sesion,
las proposiciones por discutir y votar toda vez que
ayer quedamos en el articulo 4° y reemplazaron
algunas proposiciones toda vez que de acuerdo al
numero de proposiciones que presentaron hasta el
dia de ayer, pues tuvieron que hacer algunos ajustes,
ellos lo explicaran e informaran a la Comision,
pero quiero dejar claridad, sefior Presidente, que
ese cuadro se ha enviado al correo de todos los
honorables representantes al igual que el WhatsApp
que hemos creado para proposiciones y asi mismo
he enviado las sustitutivas y unos articulos nuevos y
todas las proposiciones que se radicaron hasta el dia
de ayer para conocimiento de todos los honorables
representantes y para conocimiento de los ponentes
y que ellos pudieran rendir este informe, ellos lo
han rendido, ayer en la noche enviaron el cuadro
y enviaron las proposiciones sustitutivas. Ese es el
informe que debe dar la Secretaria, sefior Presidente.

Presidente:

Muchisimas gracias Secretaria Amparo Yaneth
Calderon Perdomo. Representante Harry Gonzalez,
Representante Lorduy, ayer aprobamos en esta
Comision el Informe de la ponencia, aprobamos los
articulos 1°, 2°, 9°, 3° y 4°, nos restan por aprobar
o0 por discutir los articulos 5°, 6°, 7°, 8°, 10 y 11,
es decir, que vamos literalmente en la mitad del
Proyecto. El doctor Harry Giovanny Gonzalez me
pide la palabra y por supuesto se la daré dejando
constancia de que ya esta presente en la sesion el
doctor Andrés Calle. Por supuesto que tiene la
palabra, por cuatro minutos, para que hagamos un
resumen, doctor Harry, de coémo vamos y cémo
vamos a seguir.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Harry Giovanny
Gonzalez Garcia:

Gracias Presidente, un saludo especial a todos
los amigos y amigas compafieros de esta Comision.
Este proyecto, anoche, ayer estuvimos trabajando
con algunos representantes a la Camara que habian
radicado proposiciones el dia de ayer y con mi

compafiero el doctor César Lorduy a quien le reitero
el agradecimiento por su liderazgo en esta iniciativa
y quisiéramos compartir con ustedes, pues el trabajo
que se hizo para darle un poco de explicacion a la
forma en que se podria desarrollar el debate en el dia
de hoy.

Los articulos 5°, 6° y 7°, que estan pendientes de
discusion, continuaran con la propuesta que nosotros
radicamos expresada en una proposicion Sustitutiva
del dia de ayer, en la cual se retoman algunas de
las inquietudes planteadas en proposiciones de los
representantes a la Camara. Rapidamente, por ejemplo,
el articulo 5° incluye modificaciones solicitadas por el
representante César Lorduy, por el representante Juan
Carlos Lozada, se plantea que el doctor Tamayo que
tenia una proposicion alli, la dejaba como Constancia y
la inquietud que habia presentado la doctora Margarita
Restrepo y Gabriel Vallejo como modificaba el sentido
del articulo en su totalidad, pues se plantea que pueda
ser objeto de discusion.

El articulo 6° tiene propuestas avaladas por los
representantes Harry Gonzélez, la doctora Margarita
Restrepo y Gabriel Vallejo y hay una propuesta del
doctor Uscategui que se plantea si es necesario,
que sea objeto de discusion pues también modifica
radicalmente el propoésito de este articulo. El
articulo 7° tiene una propuesta que ha sido avalada
del doctor Juan Carlos Lozada, que coincide
también con una propuesta del representante
César Lorduy, que ademas es una iniciativa de
la Superintendencia de Industria y Comercio,
que ha presentado unas mejoras a la redaccion de
este articulo. Y sobre los articulos 8° y 10, el dia
de hoy hemos solicitado retirar la sustitutiva que
se habia radicado ayer, la Proposicion Sustitutiva
de los articulos 8° y 10 y hemos radicado una
nueva propuesta que es Sustitutiva porque retoma
inquietudes que presentaron en proposiciones entre
otros, el representante Edward Rodriguez, el doctor
Prada, la doctora Adriana Magali, el doctor Vallejo
y el representante Edwin Ballesteros que también
habia suscrito una proposicion.

En ese sentido Presidente, pues al momento de
votar cada articulo, estamos con toda disposicion
César y yo para dar el debate y agradecer que
podamos avanzar en el mismo con la explicacién que
hemos dado en este momento. Gracias Presidente.

Presidente:

Muchas gracias doctor Harry Giovanny
Gonzélez, por ese balance del trabajo hecho por
los coordinadores ponentes, a quienes felicitamos
porque han sido muy ordenados y han estado muy
al pendiente de las proposiciones. Entonces, vamos
a entrar en la discusion del articulo 5°, le pido a la
seflora Secretaria que informe a la Comision como
estamos en las proposiciones del articulo 5°.

En el transcurso de la Sesion ingresaron a la
plataforma los honorables Representantes:

Calle Aguas Andrés David
Coérdoba Manyoma Nilton
Villamizar Meneses Oscar Leonardo.
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Secretaria:

Sefior Presidente, como lo manifestaba el doctor
Harry Gonzalez en su calidad de ponente, la doctora
Margarita Maria Restrepo y el doctor Vallejo
presentaron una proposicion, ese articulo 5° esta
compuesto por dos paragrafos que trae la ponencia,
la doctora Margarita presenta una proposicion
modificativa al paragrafo 2° con el doctor Vallejo,
el doctor Juan Carlos Lozada presenta una aditiva
al paragrafo 2°, el doctor Jorge Eliécer Tamayo
presenta una aditiva al paragrafo 1° la firma el doctor
Jorge Burgos, el doctor Tamayo y el doctor Harry
Gonzalez y una aditiva del doctor César Lorduy al
paragrafo 2° y una proposicion aditiva del doctor
Juan Fernando Reyes Kuri que es al paragrafo 2°y
una del doctor Buenaventura Ledn al pardgrafo 2°
también hace una adicion a ese paragrafo.

De acuerdo al analisis que hicieran los
ponentes, al informe que presentaran los ponentes
coordinadores, avalaron la del doctor César Lorduy
y el doctor Harry, la del doctor Juan Carlos también
la acogieron, ellos dicen en su informe que el doctor
Tamayo Yy el doctor Burgos y el doctor Hoyos han
manifestado dejarla como constancia y la de la
doctora Margarita y la del doctor Gabriel Vallejo
seria para el debate. Ese es el informe que tiene que
dar la Secretaria sefior Presidente, hay una sustitutiva
que han presentado los ponentes coordinadores.

Presidente:

Querida Secretaria, vamos a abrir la discusién
sobre el articulo 5°, estoy pendiente de quienes
piden la palabra en la discusion del articulo 5° y por
supuesto, que queremos escuchar a los representantes
que tienen proposiciones que no han sido acogidas
en la proposicion sustitutiva de los ponentes. Se
abre entonces la discusion del articulo 5°, dice el
representante Uscategui que deja su proposicion
del articulo 6° como constancia, doctora Amparo
Yaneth Calderdn, el representante Uscategui deja su
proposicion articulo 6° como constancia, bueno se
cierra la discusion del articulo 5°. Tiene la palabra,
antes de que se cierre la discusion, el representante
Gabriel Jaime Vallejo.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi:

Gracias Presidente, muy buenos dias para todos
los compaifieros, quienes nos acompafian en el dia
de hoy, igualmente a todas las personas que nos
siguen por las redes sociales y por la transmision en
YouTube. Presidente, nosotros habiamos presentado
esta proposicion para precisar el paragrafo 2° del
articulo 5° del proyecto, en el sentido de hacer una
redaccion mucho mas clara frente al acceso gratuito
de la informacion. Creemos que la redaccion del
articulo como esta, mencionando por ejemplo todo
el tema del scoring y del score que se da frente a
algunos datos o que se hace por parte de las centrales
de informacion, no tiene mucho sentido meterlo en
la redaccion del articulo y lo que nosotros estabamos
proponiendo, sefior Presidente, me permito leer

rapidamente, no es muy larga, era que “La consulta
del historial crediticio por parte del titular, en toda
ocasion y por todos los medios previstos en la
presente ley, serd gratuita una vez al mes. El acceso
por parte del titular a su historial crediticio no dejara
registro de consulta”.

Entonces, nosotros lo que queremos 'y
pretendemos con esta proposicion, Presidente y
demas colegas, es una redaccion mucho mas clara
y mucho mas, digamoslo asi, facil de entender que
la que esta proponiendo en el texto original de la
ponencia y ahora en la proposicion sustitutiva que
le esta adicionando una parte final a este paragrafo.
Entonces, en ese sentido, Presidente, pues nosotros
propusimos que el pardgrafo 2° se revisara por
completo. Entonces, basicamente es eso Presidente,
es lograr una mejor redaccion, que claramente
determine el acceso gratuito a la informacion por
parte del usuario, para evitar confusiones porque
creemos que incorporar elementos adicionales
diferentes a una simple consulta, no lo vemos
conveniente. Muchas gracias Presidente.

Presidente:

Muchas gracias representante Gabriel Jaime
Vallejo. Tiene la palabra el representante Tamayo
por un minuto.

LaPresidencia concede el uso de la palabraal
honorable Representante Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda:

Gracias Presidente. Dos aspectos, uno pues me
gustaria ver el texto de la proposicion sustitutiva, no
sé si esta en el correo de proposiciones, debe estar
alli pero no la alcancé a ver como la anunciaron
ahoritica, entonces para conocer el texto o sino en
su defecto antes de discutirla para mirar el texto
definitivo que estamos trabajando sobre, pues el
comentario general valido del Coordinador Ponente,
pero no el texto literal como esta presentado o
radicado en Secretaria. Gracias Presidente. Ademas,
en la proposicion que nosotros suscribimos, faltd
anunciar también al representante John Jairo Hoyos
que suscribe la proposicion con nosotros también en
esa parte. Gracias Presidente.

Presidente:

Gracias representante Tamayo. Tiene entonces la
palabra, el representante César Lorduy y le daré la
palabra al doctor Buenaventura Ledn, leera usted la
proposicion sustitutiva Secretaria y procederemos a
votar. Tiene la palabra representante César Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante César Augusto
Lorduy Maldonado:

Gracias Presidente. Presidente si uno lee los
paragrafos del articulo 10 tal cual como hoy estan
en la Ley 1266, se encuentra que efectivamente la
propuesta de mi querido amigo el doctor Vallejo,
pues es simplemente la propuesta de que la ley
quede como hoy en dia estd. Es decir, la propuesta
no es que nos esté modificando la ponencia, sino que
por el contrario la propuesta es que en vez de que se
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tome lo que estd en la ponencia se diga lo que esta
en la ley. Entonces, alli la proposicion sencillamente
hubiera tenido que ser es, no estar de acuerdo con
la ponencia, porque es que la ponencia lo que
esta proponiendo es, cambiar la ley y lo que nos
estd diciendo la propuesta del doctor Vallejo, que
fundamentalmente es que la informacion solamente
sea gratis una vez al mes, asi esta en la ley, pues
sencilla y llanamente no nos estd modificando
la ponencia sino que por el contrario lo que estd
diciendo es, no estoy de acuerdo con la ponencia y
resulta que la ponencia fue votada, fue aprobada y
por eso la sustitutiva no recoge la proposicion de mi
querido amigo el doctor Vallejo, porque el espiritu
de este proyecto es modificar la ley y no aprobar lo
que la ley ya tiene aprobado, en este punto y en otros
puntos que ya hemos desarrollado, pero no fue por
mas nada.

Y lo segundo es que si hiciéramos un ejercicio
cualquiera de nosotros en su casa, en este momento
puede entrar a cualquier central de riesgo y
efectivamente puede consultar su informacion, pero
a reglon seguido abajo te distrae un serie de planes,
plan premium, plan diamante, plan platino, plan no
s€ qué, por el cual te permite seguir consultando
la central de riesgo, aun inclusive para consultar
tu propia informacion, pero sobre la base de que
tengas que pagar, es lo unico que estamos evitado,
que pague la consulta de aquel que va a consultar
una informacién que no es de €l, pero aquel que va
a consultar una informacion que le corresponde a ¢€l,
pues esa informacién siempre debe estar disponible,
ese es el espiritu del por qué la proposicion se
coloco, el texto de la proposicion sustitutiva esta
alli. Muchas gracias Presidente.

Presidente:

Muchisimas gracias representante César Lorduy,
me pide un Derecho a Réplica el representante
Gabriel Jaime Vallejo, a quien le concedo el Derecho
a Réplica, por un minuto.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi:

Gracias Presidente. Doctor César no, yo creo
que dos cosas, lo primero, yo fui claro en mi
voto frente a la ponencia, dije que acompafiaba
el alma de este proyecto que es la amnistia, pero
desafortunadamente la ponencia estd modificando
unas cosas sustanciales de la ley, esta propuesta
sustitutiva o mejor la ponencia que obviamente
ratificada por la proposicion sustitutiva, lo que
estd permitiendo es un abuso y dejando una
puerta inmensa para acabar con las centrales de
informacion crediticia en Colombia. Como es
posible por ejemplo, que no se limite el numero de
consultas, por supuesto las centrales de informacion
crediticia pues son un negocio licito en Colombia
y en cualquier parte del mundo, doctor César, pero
como esta redactado, lo que esta permitiendo uno,
es prestarse para abusos ilimitados de consultas y
lo que se pretende precisamente aqui es proteger

la informaciéon y que los bancos y las centrales
de riesgo, pues obviamente pues sean fuentes de
informacion para quien la necesite, no solamente el
usuario sino el mercado.

Y lo segundo, y termino con esto, Presidente,
pues es decir el paragrafo de la Ley de habeas data
es clarisimo y por eso fue incorporado y en eso el
paragrafo 2° del articulo 10 es claro, la consulta
de informacion financiera, crediticia, comercial,
de servicios sera gratuita por una vez cada mes
calendario. Entonces yo no creo, cual es el sentido
de este paragrafo, este paragrafo doctor César y
termino con esto, lo Uinico que busca es acabar con
las centrales de informacion haciéndole un dafio
inmenso al mercado y a la libertad economica.
Gracias Presidente.

Presidente:

Gracias representante Vallejo. Tiene la palabra el
representante Buenaventura Le6n por dos minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Buenaventura
Leoén Leon:

Gracias Presidente. Frente al articulo 5° he
radicado una proposicion que solicito que sea
sometida a consideracion, sobre la consulta de la
informacion financiera. Estoy de acuerdo como
lo plantea el articulo propuesto por los ponentes,
que en ningin caso pueda ser consultada esa
informacion para fines de decisiones laborales y la
propuesta nuestra y hasta ahi estamos de acuerdo,
es establecer una excepcion, salvo aquellos
empleados que manejen recursos del publico. Ese
es un historial dentro del ejercicio bancario que
siempre se consultara, porque son personas que van
a manejar recursos del publico y en ese orden de
ideas yo quiero insistir en mi Proposicion. Gracias
Presidente.

Presidente:

Gracias representante Buenaventura Ledn. Tiene
la palabra el representante José Daniel Lopez por
dos minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante José Daniel Lopez
Jiménez:

Gracias Presidente. Tres comentarios, lo primero,
creo que este articulo contiene uno de los aspectos
esenciales del proyecto de ley y es la posibilidad
de cerrarle la puerta a una discriminacidon que esta
ocurriendo en la préactica, en donde las personas
reportadas de manera negativa en centrales de riesgo,
tienen mayor dificultad para encontrar empleo,
porque los eventuales empleadores los buscan,
aparecen en las centrales de riesgo y por ende no
acceden al trabajo, lo cual a su vez les dificulta su
posibilidad de ponerse al dia, yo creo que esto cierra
un circulo vicioso.

Segundo, a proposito del comentario que hacia
el doctor Gabriel Vallejo, yo entenderia que acé
la posibilidad de acceder de manera gratuita y
sin limitaciones a la informacién de las centrales
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de riesgo, no es sobre el total de los datos alli
contenidos, sino sobre los datos propios, yo como
usuario podré consultar mis datos no los datos de
los terceros, luego no creo que estemos acabando
con un negocio licito, como bien lo son las centrales
de riesgo.

Y tercero, quiero hacerle una pregunta a los
Coordinadores Ponentes, al doctor Harry y al
doctor Lorduy sobre la proposicién sustitutiva, yo
estaba viendo aca en esta proposicion sustitutiva,
permitanme leer que al final dice, en el paragrafo
1°, que ha sido un poco menos discutido que el
paragrafo 2°, “La Superintendencia Financiera
podra imponer las sanciones previstas en la presente
ley a usuarios de la informacion que nieguen una
solicitud de crédito basados exclusivamente en el
reporte de informacion negativa del solicitante”, y a
reglén seguido adicionan lo siguiente: para lo cual el
banco en caso de rechazo de la solicitud del crédito,
le indicara por escrito las razones objetivas del
rechazo del mismo. Mi pregunta es, ¢Esto implica
que cada vez que un banco niegue un crédito en
cualquier situacion, debe explicar por escrito las
razones por las cuales niega el crédito? ;O en qué
situaciones aplicaria? Gracias Presidente.

Presidente:

Gracias representante José Daniel Lopez. Tiene
la palabra por dos minutos el representante Alfredo
Deluque, del departamento de la Guajira. Tranquilo
representante Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Alfredo Rafael
Deluque Zuleta:

Presidente dos temas. El primero es que yo
presenté una proposicion también obviamente pues
si se vota la sustitutiva no vamos a poder ver la mia,
pero es el tema Harry y Lorduy nuevamente de la
suplantacion y la presentacion de la denuncia ante
autoridad judicial o ante autoridad competente. Yo
insisto en algo, de quién es la culpa si yo salgo o
alguien va a una empresa de telefonia celular con
una cédula falsa a nombre mio y saca un plan
celular, ;Es mia o es de la empresa celular que
se dejo enganar? ;De quién es esa culpa? (Es de
la empresa celular que se dejo engafar? ;Es del
funcionario de la empresa de telefonia celular que
no reviso si la cédula era real o no? Es de ellos
mismos que no hicieron las consultas respectivas
para darse cuenta que estaban en una situacion de
falsedad, no mia. Entonces, yo por qué le voy a
poner mas tramites a la persona afectada por una
suplantacion de la cual no es culpable, de tener
que irse hasta la autoridad competente a poner
una denuncia penal por la suplantacion, iniciar un
proceso con todo lo que conlleva eso para que le
quiten el reporte.

Lo que yo estoy pidiendo es una facilidad para
el usuario y que simplemente le digan al usuario,
mire usted ya vino aqui, si sefior nos dimos cuenta
que fue una suplantacion porque la cédula, la foto
que aparece en la cédula no es usted y aqui lo estoy

viendo no es usted, entonces para qué lo hago yo
salir ahora de la empresa de telefonia celular e irse
para un juzgado a poner una denuncia y devolverse
de nuevo. Para mi eso es inoficioso porque no es
mi culpa y Presidente no me vaya a cortar, pero
el otro tema es el de los datos, la consulta de los
datos que yo debo hacer, es que en el mundo en este
momento existe una fuerte tendencia, mejor dicho
va a cambiar por completo el manejo de los datos
personales en el mundo, esto no se va a hacer a través
de datos centralizados como sucede hoy en dia aqui
en Colombia, sino que el blockchain va a cambiar
absolutamente todo este tema, entonces ;De quién
son los datos? Los datos son mios, los datos que
tienen las centrales de riesgos son mios, no son de
ellos, entonces yo por qué tengo que pagarles a las
centrales de riesgo, para consultar mi informacion, la
que ellos rastrearon de mis movimientos diarios, las
que ellos rastrearon de mis compras diarias, las que
ellos rastrearon de todas las partes, ;/Por qué tengo
yo que pagar por mi informacion? La informacion
que es nuestra, en muy poco tiempo va a cambiar
y vamos a tener la posibilidad nosotros mismos de
manejarla y de autorizar quien la pueda ver y quien
no la pueda ver. Esa va a ser la tendencia mundial,
en muy poco tiempo, en muy pocos afios va a pasar
€so.

Entonces, nosotros creo que podemos darle
un inicio o un punto de partida en Colombia a esa
tendencia, de que yo sea de verdad el dueno de
mis datos, porque si yo soy el duefio de mis datos
y hay empresas que los agrupan y cobran por ello,
imaginense, cobran por ello y yo ni cuenta me doy.
Entonces, eso va a cambiar y va a cambiar muy
pronto. Entonces, qué bueno seria que nosotros en
Colombia empecemos a darle a ese principio algo de
fundamento y le digamos al pais que usted es dueiio
de sus datos, pueden consultarlo gratuitamente cada
cierto tiempo las centrales de riesgo, pero es que los
datos son mios no son de ellos, ellos solamente lo
agrupan y cobran por ello.

Presidente:

Gracias  representante  Alfredo  Deluque.
Entonces, ahora si le voy a dar la palabra a los dos
Coordinadores Ponentes que me la han pedido de
nuevo, al doctor Harry Giovanny Gonzalez y al
doctor César Augusto Lorduy. Tiene la palabra
representante Harry Giovanny Gonzélez por dos
minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Harry Giovanny
Gonzalez Garcia:

Gracias Presidente. Es sobre el comentario que
hizo el doctor Deluque, una parte del comentario
que hizo el doctor Deluque, Alfredo esa inquietud
suya es del articulo 8°, entonces cuando estemos en
el articulo 8° la hablamos, vale para volverla hablar.
Y el tema del doctor Buenaventura me excuso
nuevamente que no lo comenté ahora ratico, pero
coincido con usted doctor Buenaventura y coincide
también el representante Reyes Kuri, nosotros con
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Reyes la dejamos como constancia, porque queremos
aclarar de cara a la ponencia si este Proyecto es
aprobado, de cara a la siguiente ponencia, cuales
son esos empleadores que manejen recursos del
publico. En la propuesta con Reyes lo que estamos
identificando mas bien, son personas que queden
vinculadas a entidades financieras y cooperativas,
pero digamos el sentido de la inquietud me parece a
mi que es valida, aun César no esta tan convencido
al respecto, pero busca es que en el caso de aquellas
personas que trabajen en el sector financiero, se
les pueda hacer también para efectos laborales una
revision en las centrales de riesgo. Por eso es que no
la avalamos ahora pero, en mi caso, estoy orientado a
que es posible que podamos avanzar si encontramos
una redaccion mas adecuada. Gracias Presidente.

Presidente:

Muchas gracias representante Harry Gonzalez.
Tiene la palabra por dos minutos, el representante
César Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante César Augusto
Lorduy Maldonado:

Gracias Presidente. Al primer comentario con el
cual yo estoy de acuerdo expresado por José Daniel
y por el doctor Deluque, totalmente de acuerdo, la
informacion que reposa en las centrales de riesgo
o en cualquier lugar que tenga relaciéon conmigo,
la consulta para mi todas las veces es gratis, ¢Por
qué? Porque la autorizacion que yo di por la via
de la Ley 1527, es simplemente la autorizacion
para que puedan usar mi informacion, almacenarla,
procesarla y consultarla, pero esa autorizacion
no implica que cuando yo la vaya a consultar, la
informacién tiene un costo, eso de primer lugar.
Entonces, respetemos la Ley 1527 que me permite
a mi autorizar el uso de la informacién, pero no
autorizo que me cobren por yo consultarme, esa es
la primera finalidad.

La segunda parte, con relacion a la propuesta
del doctor Buenaventura que como lo dijo el
doctor Harry, también es una propuesta del doctor
Harry, también es una propuesta del doctor Kuri,
yo lo que he venido expresando es lo siguiente,
el Estatuto Financiero contempla una serie de
garantias que tienen que contratar las personas que
manejan recursos publicos o privados. El Estatuto
Anticorrupcion establece esa misma obligacion
de garantias, el Estatuto Disciplinario también lo
contempla, no hay necesidad ni siquiera de citar
aqui los Articulos, pero les recuerdo es el articulo
233 del Estatuto Financiero.

Entonces, no podemos colocar en esta ley de
habeas data, lo que esta en el Estatuto Financiero,
lo que esta en el Estatuto Disciplinario, lo que estd
en el Estatuto Anticorrupcion porque sencillamente
me pareceria redundante, funcionario publico o no
funcionario publico que maneje recursos privados
frente a esos estatutos que yo he mencionado, tiene
que cumplir con una serie de garantias. Muchas
gracias, Presidente.

Presidente:

Gracias representante César Lorduy. Tiene
entonces la palabra de nuevo, porque aqui damos
todas las garantias representante Buenaventura y a
pesar de que usted ya tuvo la palabra y me la solicita
de nuevo, creo que ademas no es un Derecho a
Réplica, sino que me pide la palabra, pues la tiene.
Tiene la palabra por dos minutos representante
Buenaventura Leon.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Buenaventura
Leoén Leon:

Dos consideraciones, sefior Presidente 'y
compafieros de la Comision. Primero, frente a lo
planteado por el doctor Harry y mi solicitud de
palabra, va en el sentido de dejar mi propuesta como
constancia para facilitar el debate. Sin embargo,
si me preocupa lo manifestado por el doctor
César Lorduy, que cada vez en este proyecto nos
confunde mas, porque estamos modificando la ley
y si estamos modificando la ley, hoy contemplamos
una disposicion, una normativa que no contempla
y estaria modificando lo que actualmente hay,
sin embargo, en aras de facilitar el debate y con
la solidaridad parlamentaria con el doctor Harry
Gonzélez, dejo mi proposicidbn como constancia.
Gracias Presidente.

Presidente:

Gracias representante Buenaventura Leodn.
Secretaria, sirvase entonces leer la proposicion
sustitutiva presentada por los Coordinadores
Ponentes. Doctora Amparo Yaneth Calderon, sirvase
leer la proposicion sustitutiva.

Secretaria:
Si sefior Presidente.
Proposicion:

Articulo 5°. Proposicion sustitutiva.
Modifiquense los paragrafos 1° y 2° del articulo 10
de la Ley 1266 de 2008, el cual quedara asi:

Paragrafo 1°. La administracion de informacion
financiera, crediticia, comercial, de servicios y
la proveniente de terceros paises, por parte de
fuentes, usuarios y operadores debera realizarse de
forma que permita favorecer los fines de expansion
y democratizacion del crédito. Los usuarios de
este tipo de informacién deberan valorar este tipo
de informacion en forma concurrente con otros
factores o elementos de juicio que técnicamente
inciden en el estudio de riesgo y el analisis
crediticio, y no podran basarse exclusivamente
en la informacién relativa al incumplimiento de
obligaciones suministrada por los operadores para
adoptar decisiones frente a solicitudes de crédito.
La Superintendencia Financiera de Colombia podra
imponer las sanciones previstas en la presente ley
a los usuarios de la informacion que nieguen una
solicitud de crédito basados exclusivamente en el
reporte de informacion negativa del solicitante, para
lo cual el banco en caso de rechazo de la solicitud del
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crédito, le indicara por escrito las razones objetivas
del rechazo del mismo.

Paragrafo 2°. La consulta de la informacion
financiera, crediticia, comercial, de servicios y
la proveniente de terceros paises por parte del
titular, en toda ocasion y por todos los medios, sera
gratuita. La revisiéon continua de esta informacion
por parte del titular o usuario, no podra ser causal
de disminucién en la calificacion de riesgo, récord
(scorings-score), o cualquier tipo de medicion,
ni podra alterar en nada los estudios financieros
o crediticios. En ningun caso se podra consultar
esta informacion para fines de toma de decisiones
laborales, ni podra utilizarse para fines diferentes
al andlisis o calculo del riesgo crediticio del titular
del dato. Ha sido leida la proposicion sustitutiva
presentada por los dos Ponentes Coordinadores el
doctor Harry y el doctor César Lorduy.

Presidente:

Muchas gracias Secretaria. Entonces, habiendo
agotado la lista de inscritos sobre el articulo 5°, le
voy a pedir que llame a lista, Secretaria, para votar
la proposicion sustitutiva articulo 5°.

Secretaria:

Si sefior Presidente, llamo a lista para la votacién
de la proposicion sustitutiva que sera el articulo 5°.

Honorable Representante Luis Alberto
Alban Urbano:

Sefiora Secretaria, sefior Presidente y sefiora
Vicepresidente, yo me abstengo de votar y quiero
dejar una constancia que sustenta mi abstencion.
Como Bancada de la Fuerza Revolucionaria
Alternativa del Comun, consideramos que las
Sesiones Virtuales, no dan plena garantia para el
funcionamiento del Congreso, no hablo, ojo no
hablo de la Comision Primera, hablo del Congreso,
por tanto, nosotros nos vamos a abstener de tomar
decisiones hasta no avanzar en una solucion que
permita las semi-presencialidad.

Presidente:

Representante Alban, mientras usted esté en
la Sesion usted no puede abstenerse de votar, Si
usted prefiere no participar de la sesion esa sera su
decision y se tendran que tomar las decisiones que
ante ello correspondan, si es que usted decide faltar a
las sesiones oficiales del Congreso de la Republica,
representante Alban. Pero mientras esté usted en la
sesion, la Ley 5% no le da la posibilidad de abstenerse,
tiene usted que votar Si o No, representante Alban,
estamos en votacion no es hora de constancias,
(Como vota, representante Alban?

Honorable Representante
Alban Urbano:

Me retiro de la Sesion en el momento de la
votacion, estoy aqui presente y dejo mi constancia.

Presidente:

Se retird de la Sesion el representante Alban, en
plena votacion incumpliendo abiertamente la Ley
52, Siga con el llamado a lista, Secretaria.

Luis Alberto
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Secretaria:
Honorables representantes:
Alban Urbano Luis Alberto Si
Avrias Betancur Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Ratil Si
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David Si
Cdrdoba Manyoma Nilton Si
Daza Iguaran Juan Manuel Si
Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si
Diaz Lozano Elbert No
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Si
Gonzélez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Si
Ledn Leon Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel Si
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Lozada Vargas Juan Carlos Si
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos German Si
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Prada Artunduaga Alvaro Hernan Si
Pulido Novoa David Ernesto No voto
Restrepo Arango Margarita Maria No
Reyes Kuri Juan Fernando Si
Rodriguez Contreras Jaime No voto
Rodriguez Rodriguez Edward David Si
Séanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime No
Vega Pérez Alejandro Alberto Si
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Impedido
Honorable Representante Luis Alberto

Alban Urbano:
oy a cumplir con la Ley 5% Amparo.
Secretaria:
Representante Alban ;Como vota?

Honorable Representante Luis Alberto
Alban Urbano:

\oto Si, para cumplir con la Ley 52
Presidente:

(Secretaria, podemos cerrar la votacion?
Secretaria:

Sefior Presidente, estoy tratandode Ilamaral doctor
Erwin Arias como usted lo autorizd. Honorables,
escuchan el doctor Erwin ya esta conectado, escuchd
toda la votacion, ha escuchado absolutamente todo
porque el Ingeniero de Planeacion y Sistemas de la
Camara le ayud6 a conectarse, vota Si el articulo
5° de la proposicion sustitutiva. Asi que honorables
representantes el doctor Erwin ya estad conectado
via teléfono. Presidente puede usted ya cerrar la
votacion.
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Presidente:

Se cierra la votacién, anuncie el resultado,
Secretaria.

Secretaria:

Presidente, han votado treinta y cuatro (34)
honorables representantes, treinta y uno (31) por el
Siy tres (3) por el No, en consecuencia, el articulo
5° ha sido aprobado con la mayoria exigida en la
Constitucion y la ley toda vez que esta es una
Ley Estatutaria, con treinta y un (31) votos por el
Si el articulo 5° de la proposicion sustitutiva que
presentaron los sefiores Ponentes Coordinadores.

Presidente:

Muchas gracias, querida Secretaria, dejo
constancia que el representante Alban me ha pedido
permiso para retirarse, puesto que esta en discusiones
sobre esto que manifestd aqui en su bancada.
Entonces, hasta que no terminen esas discusiones el
representante Alban no va a regresar a la Sesién por
mi autorizacion.

Entonces, vamos a entrar en la discusion del
articulo 6° que hasta ayer tenia cuatro proposiciones.
Secretaria, por favor, informar a la Comision, cuél es
el estado de las proposiciones del articulo 6° a hoy.

Secretaria:

Si sefior Presidente, hay una proposicion del
doctor Harry, que €l la retira por supuesto porque
han presentado una sustitutiva que recoge las
proposiciones y una del doctor Uscategui, que ¢l
ha manifestado en su intervencion que la deja como
constancia y la de la doctora Margarita Restrepo y
el doctor Gabriel, ella la retird con antelacion y la
dejo como constancia al articulo 6°. La del doctor
Uscategui la retird también la dejo como constancia.
Sefior Presidente. Asi que, si usted me lo permite,
leo la proposicion sustitutiva que han presentado los
ponentes.

Presidente:
Lea la proposicion sustitutiva, querida Secretaria.
Secretaria:

Proposicion:

Articulo 6°. Adicionese un paragrafo al articulo
12 de la Ley 1266 de 2008, el cual quedara asi:

Paragrafo. El incumplimiento de lacomunicacion
previa al titular de la informacion, en los casos en
que la obligacion o cuota ya haya sido extinguida,
dara lugar al retiro inmediato del reporte negativo.
En los casos en que se genere el reporte sin el
cumplimiento de la comunicacion y no se haya
extinguido la obligacion o cuota, se debera retirar
el reporte y cumplir con la comunicacién antes de
realizarlo nuevamente. Ha sido leida la proposicion
sustitutiva de los ponentes, sefior Presidente.

Presidente:

Muchas gracias querida Secretaria. Me pide
el doctor Vallejo una Mocion de Orden. Tiene la
palabra representante Gabriel Jaime Vallejo Chuifi,
por un minuto para su Mocion de Orden.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi:

Gracias Presidente, muy répidamente pedirle
a la Secretaria, entendi que nosotros habiamos
presentado una proposicion al articulo 6°, yo
quisiera Secretaria que verificara, porque no tengo
que nosotros hayamos presentado una proposicion
y si fue asi, creo que no he manifestado el retiro,
simplemente verificar sefiora Secretaria para
que quede claro ese tema, le agradezco. Gracias
Presidente.

Presidente:

Secretaria  Amparo Yaneth Calderén, favor
verificar si efectivamente para el articulo 6° habia
una proposicion del doctor Gabriel Jaime, si es asi
favor leer esa proposicion porque parece que el
doctor Gabriel Jaime no la tiene presente y de esa
manera ver si ¢l efectivamente la retira.

Secretaria:

Si sefior Presidente, se habia presentado una de
la doctora Margarita Restrepo y el doctor Vallejo la
semana pasada, el miércoles de la semana pasada,
tengo aqui el chat, aqui de la doctora Margarita y
comunicacion con ella, donde ella me solicito que
esa proposicion la retiraba, “Amparito, quiero
retirar la proposicion del articulo 6°” por eso he
manifestado que se ha retirado. Entonces, le pido a
la doctora Margarita si puede dar claridad.

Presidente:

Seguramente es una proposicion presentada por
la doctora Margarita a la que se sumo su firma y por
eso usted no la tenia presente representante Gabriel
Jaime.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi:

Gracias Presidente, queda claro y de acuerdo con
el retiro de la Proposicion. Gracias Presidente.

Presidente:

Gracias representante Gabriel Jaime Vallejo.
Tiene entonces la palabra pedida a las y veintiocho
minutos por el representante Harry Gonzalez,
tiene la palabra del representante Harry Gonzalez
por supuesto que esta abierta la discusion sobre la
proposicion sustitutiva al articulo 6°. Representante
Harry, tiene usted dos minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Harry Giovanny
Gonzélez Garcia:

Gracias Presidente. Este articulo hace una adicion
de un parégrafo al articulo 12 de la Ley 1266 del
2008 y la discusion se ha generado basicamente en el
tema del término comunicacion previa y el termino
notificacion. La propuesta de la doctora Margarita y
del doctor Gabriel Jaime Vallejo, era orientada a que
se mantenga en este texto, el termino comunicacion
previa cuando hace referencia al incumplimiento en
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la comunicacion previa al titular de la informacion e
igualmente en los casos en que se genere el reporte
sin el cumplimiento de la comunicacion y no se haya
extinguido la obligacion o cuota, se debera retirar
el reporte y cumplir con la comunicacion antes de
realizarlo nuevamente. Mejor dicho, aqui cambiamos
el termino notificacion para estos mandatos que
establece este paragrafo nuevo al articulo 12 de la
Ley 1266 del 2008 y se va a utilizar es el termino
comunicacion de acuerdo a la propuesta hecha
insisto, por Gabriel Jaime y la doctora Margarita,
basicamente es eso. Gracias.

Presidente:

Muchas gracias representante Harry Giovanny
Gonzélez. No tengo ninguna otra peticion de
intervencion al articulo 6°. Continua la discusion del
articulo 6°, anuncio que va a cerrarse la discusion,
queda cerrada. Llame a lista, Secretaria, para votar la
proposicion sustitutiva presentada por los ponentes
al articulo 6°.

Secretaria:

Llamo a lista, sefior Presidente, para votar la
proposicion sustitutiva del articulo 6°.

Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto No voto
Avrias Betancur Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Raul No
Burgos Lugo Jorge Enrique Si

Calle Aguas Andrés David Si
Coérdoba Manyoma Nilton Si

Daza Iguaran Juan Manuel Si
Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si

Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Si
Gonzélez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Si

Leon Leon Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel Si
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Lozada Vargas Juan Carlos Si
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos German Si
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Prada Artunduaga Alvaro Hernan Si
Pulido Novoa David Ernesto No voto
Restrepo Arango Margarita Maria Si
Reyes Kuri Juan Fernando Si
Rodriguez Contreras Jaime No votd
Rodriguez Rodriguez Edward David Si
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscategui Pastrana José Jaime No
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Si

Vega Pérez Alejandro Alberto Si
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Impedido

Solo falta que me conteste el doctor Uscategui
que lo veo en la plataforma y llamar al doctor
Erwin Arias que esta conectado por teléfono, pero
¢l dice que nos escucha a nosotros, pero nosotros
no lo escuchamos. Entonces, lo debo llamar a este
teléfono para que ¢l vote, pero dejo la constancia de
que ¢l esta escuchando todo.

Honorable Representante
Betancur:

Erwin Arias

Con la constancia de que escuché toda la Sesion,
voto Si, sefiora Secretaria.

Secretaria:

Okey doctor muchas gracias. Ha votado Si el
doctor Erwin Arias con la constancia honorables
representantes y sefior Presidente, que ¢él esta
escuchando absolutamente todo por su celular, solo
me falta el doctor Uscategui.

Presidente:

Aqui tengo al doctor José Jaime Uscategui.
Doctor Uscategui lo estan llamando para votar y
lo vemos conectado, pero parece que usted no nos
escucha.

La Presidencia concede el uso de la palabraal
honorable Representante José Jaime Uscategui
Pastrana.

Si, si sefior exciiseme, es que he tenido unos
pequeios inconvenientes con la conexion, pero voto
No.

Presidente:

Aqui esta el doctor José¢ Jaime Uscategui,
Secretaria.

Secretaria:

\ota No al articulo 6°, yo lo veo en la plataforma
y lo veo en el celular, muchas gracias sefior
Presidente por su ayuda. Puede usted cerrar la
votacion Presidente.

Presidente:

Se cierra la votaciéon, anuncie el resultado,
Secretaria.

Secretaria:

Presidente, han votado treinta y tres (33)
honorables representantes, treinta y uno (31) por el
Si y dos (2) por el No, en consecuencia, el articulo
6° de la proposicion sustitutiva de los ponentes
coordinadores, ha sido aprobada con la mayoria
exigida en la Constitucién y la ley.

Presidente:
Articulo 7°, Secretaria.

Honorable Representante Gabriel Santos
Garcia:

Presidente, si me permite una situacion del doctor
Arias antes de empezar el articulo 7°.

Presidente:

Representante Gabriel Santos, tiene usted la
palabra por un minuto.
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La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Gabriel Santos
Garcia:

Gracias Presidente. Es que usualmente cuando
uno se conecta por llamada cortifolt viene mutiado
para que no interrumpa las reuniones, hay una
forma para que ¢l cuando vaya a poder votar, pueda
de alguna forma quitar el mute con unos c6digos o
un numero, no estoy seguro cual es, eso se puede
investigar en la plataforma, pero para que ¢l pueda
votar por intermedio de la plataforma, pero ¢l al
entrar queda muteado por difont, por eso es que
¢l nos escucha pero nosotros no lo escuchamos
a ¢l, hay un botén que le permite a ¢l desmutear
su llamada para que pueda votar a la hora que lo
llamemos por la plataforma, pero no sé cudl es,
tocaria averiguar.

Presidente:

Doctor Santos, si usted pudiera regalarnos un
minuto de su tiempo y explicarle esto a los técnicos
para que ellos puedan asistir al representante Arias,
nosotros le agradeceriamos enormemente, ya que
usted es un amplio conocedor de estas plataformas
tecnoldgicas.

Honorable Representante Carlos German
Navas Talero:

Presidente una Mocion de Correccion. No se diga
mutear, eso de mutear es un invento vulgar.

Presidente:

Representante  German, por favor prenda su
micréfono, tiene un minuto para la Mocion de
Correccion.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Carlos German
Navas Talero:

No es mentira, a mi que alguien me diga donde
esta el verbo mutear, pero no pateemos mas el
lenguaje, se supone que nosotros somos el ejemplo
de los ciudadanos, no riamos Amparito, la gente
mira en nosotros por lo menos hablemos bien el
lenguaje, por lo menos, el mute traduce enmudecer,
pero no digamos esas cosas tan feas, en realidad,
sobre todo para uno cuando es profesor universitario
eso le queda mal. Chao.

Presidente:

Muchisimas gracias doctor German Navas.
Representante Elbert Diaz me parece que me
esta pidiendo la palabra también, tiene un minuto
representante Elbert Diaz.

La Presidencia concede el uso de la palabraal
honorable Representante Elbert Diaz Lozano:

Gracias sefior Presidente. Bueno yo no quiero
quedarme callado, porque sigo insistiendo, a mi
personalmente no me gusta la forma como se vota
cuando el Congresista no esta en la plataforma. Sin
embargo, he dicho que esa forma de que ustedes
como estan haciendo la votacion, pues me parece
que debe quedar en el instructivo, si eso queda en el
instructivo yo creo que vamos a quedar tranquilos

todos en el sentido de que eso es como una politica
nuestra, pero eso no esta ahi en el instructivo en
este momento. Entonces, yo si quisiera que eso lo
metieran alli cuando se presenten estas circunstancias
a efectos de que eso quede claro, a pesar aclaro que
yo no estoy de acuerdo con ese procedimiento.
Gracias sefior Presidente.

Presidente:

Muchas gracias representante Elbert Diaz,
vamos a atender su requerimiento, por supuesto que
si sefior. Bienvenido doctor Arias, nos da mucha
alegria que ya pueda participar desde la plataforma,
nos ha tomado un tiempo darles solucion a estos
temas, pero ya estamos contentos de tenerlo aqui.
Tiene entonces la palabra doctora Amparo Yaneth
Calderon.

Secretaria:

Presidente sigue el articulo 7° y el articulo 7°
tiene una proposicion firmada por su sefioria, que
es una proposicion que modifica el paragrafo y
adiciona dos incisos a ese paragrafo. Asi mismo,
hay una proposicion suscrita por el honorable
representante Gabriel Santos, que modifica el 3°
inciso del paragrafo 5° y hay una proposicion del
representante Buenaventura Leon, no sé si el doctor
Lorduy y el doctor Harry la alcanzaron a conocer,
yo creo que ya se las enviaron, donde solicita que
se elimine el articulo. Asi mismo, sefior Presidente,
estd la proposicion sustitutiva que presentaron
los sefiores Ponentes Coordinadores en virtud
a todas las proposiciones presentadas, esta la
proposicion sustitutiva al articulo 7° que ha acogido
esa proposicion algunas consideraciones de las
proposiciones presentadas. Acogieron la del doctor
Juan Carlos, la del doctor Lorduy y la otra del doctor
Gabriel Santos fue radicada esta mafiana y la del
doctor Buenaventura también. En su defecto, como
hay una proposicion del doctor Buenaventura Ledn
que solicita eliminar el articulo, esa es sustitutiva de
la de dar debate.

Presidente:

Entonces tenemos que arrancar por la discusion
de la proposicion del representante Buenaventura
Ledn Leon, para suprimir el articulo 7°, se abre
su discusion. Supongo que el representante
Buenaventura quisiera intervenir, pero no me ha
solicitado la palabra, yo se la voy a dar de plano
representante Buenaventura, tiene usted la palabra
por dos minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Buenaventura
Leoén Leon:

Gracias Presidente, estamos conectados, ya
me lee la mente. Mire Presidente, de una manera
muy concreta, en primer lugar, considero que este
articulo es inconstitucional, las facultades de manejo
de las relaciones internacionales le corresponden
al Presidente de la Republica. En segundo lugar,
quiero traer aqui a colacion dos argumentaciones
del Viceministro de Hacienda frente al articulo 7°.
Expresa el Viceministro, de una manera técnica,
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que estos temas internacionales no son de buen
recibo y menos en este tipo de iniciativas y también
nos comenta como ocurren, cual es el normal
tramite de estas iniciativas. Dice que los convenios
internacionales siempre cuentan con un capitulo
de servicios financieros y solo de transparencia de
la informacién sino también de acceso a mercados
y dos referencias finales nuestras. Aprobar este
articulo es discriminar nuestras bases frente a la
informacion contenida en las bases de datos al
exterior y al aprobar este articulo permitira que
los recursos del publico depositados en entidades
financieras se arriesguen de manera indebida. Por
eso he presentado una Proposicion de Archivo de
este articulo y para que no nos vayan con la misma
argumentacion, el hecho de que hayamos aprobado
la ponencia, Presidente, no significa que debemos
estar de acuerdo con todo el articulado, aprobar la
ponencia solamente es habilitar para que entremos a
discusion del articulado. Gracias Presidente.

Presidente:

Muchisimas gracias representante Buenaventura
Leon. Tiene la palabra el representante César
Augusto Lorduy Maldonado.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante César Augusto
Lorduy Maldonado:

Presidente muchas gracias. Yo con todo el
carifio, el afecto y el respeto que le tengo al doctor
Buenaventura y con la cortesia parlamentaria que
siempre va a encontrar en mi, me permito decir lo
anterior a titulo de introduccion y obviamente me
asiste todo el derecho que la Comision decida, si
votar lo que viene en la ponencia, lo que est4 en la
proposicion sustitutiva o se acoge a lo que estamos
planteando, incluyendo la proposicion sugerida y
aceptada por nosotros presentada por el doctor Juan
Carlos Lozada.

Yo creo que el articulo si uno lo lee con
detenimiento, arranca diciendo que el Gobierno
nacional debera promover, ahi no esta diciendo
nada distinto que una solicitud, un llamado, un
ruego si asi se quiere entender, de que el Gobierno
nacional tratandose de informacion que corresponda
a la que tienen los ciudadanos en la base de datos,
pues cuando se firmen ese tipo de convenios, por lo
menos se acepte y se tengan en cuenta los criterios
que estamos contemplado en ese paragrafo 5° con
sus modificaciones. Eso no es mas que eso doctor
Buenaventura, no estamos quitando la iniciativa
del Presidente ni mas faltaba, porque seria violar la
Constitucion, no estamos haciendo nada distinto que
decir que en una Ley de habeas data, el Gobierno
cuando se trate de habeas data y cuando se trate
de tratados internacionales que debe promover el
Gobierno que incluya habeas data, por lo menos
esos criterios que estan alli, por lo menos, deben
considerarse. Muchas gracias Presidente.

Presidente:

Muchas gracias representante César, ;/Necesita
un minuto para cerrar? No, perfecto. Tiene la

palabra la doctora Adriana Magali Matiz, por dos
minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Adriana Magali
Matiz Vargas:

Presidente gracias. Yo en el mismo sentido que
esta manifestando el doctor Buenaventura, doctor
César Lorduy no veo que el articulo esté redactado
como usted nos lo estd exponiendo y para mi si
seria muy importante y en aras a tener claridad,
preguntarle a ustedes si conocen de algun tratado
internacional donde de pronto se haya acordado por
los Estados parte, la transferencia de informacion
relacionada con estas calificaciones o récord o
cualquier tipo de medicion financiera, comercial o
crediticia de los consumidores, porque el Legislador
en estos temas, no puede definitivamente entrar
a improvisar. Nosotros no podemos improvisar y
menos aun cuando, el Ministerio de Hacienda esta
advirtiendo que ese aspecto se excluye por parte
de los Estados firmantes, ya que la proteccion, de
los datos, de los consumidores financieros sean
positivos 0 negativos, constituyen un bien de gran
relevancia en todas las jurisdicciones, situacion que,
si no se prevé, pues sin duda alguna podria entrar a
generar un conflicto o inconformidad con los otros
paises.

Entonces, a mi si me gustaria saber doctor César
Lorduy y Harry Gonzalez, ;Qué claridad tienen
entorno a este tema? Porque como usted lo expone,
pues no es precisamente lo que se entiende de la
lectura del mismo articulo. Gracias Presidente.

Presidente:

Muchas gracias representante Adriana Magali
Matiz. Tiene la palabra por dos minutos el
representante Elbert Diaz.

La Presidencia concede el uso de la palabraal
honorable Representante Elbert Diaz Lozano:

Gracias sefior Presidente. Este articulo tiene
mucho que ver con el articulo 5° que se acaba de
aprobar, por supuesto yo lo voté negativo. Ese
articulo 5° en el paragrafo 2°, el que se acabo de
aprobar dice que, la consulta de la informacion
financiera, crediticia, comercial, de servicios,
proveniente de terceros paises pues no se podra
usar o no podréa ser causal de disminucion en la
calificacion de riesgo. Ese paragrafo del articulo
5° que se acabo de aprobar pues no tiene sentido,
por eso lo voté negativo porque si no se va a usar
para calificacion de riesgo entonces ;Para qué se
va a pedir informacidn a paises terceros? No tiene
sentido, y tiene relacion con este en el sentido en
que, sino tiene sentido, es decir, si la informacion de
terceros paises para la calificacion de riesgo no tiene
peso alguno, entonces para qué vamos a promover
convenios internacionales si es que e€so no va a
servir para nada. Entonces, en ese sentido ademas
de lo que ha dicho los representantes Buenaventura
y la doctora Adriana Magali Matiz, pues igual yo
votaria negativo también a este articulo. Muchas
gracias Presidente.
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Presidente:

Representante Elbert Diaz muchas gracias.
Me esta pidiendo la palabra el representante José
Daniel Lopez a quien se la doy por dos minutos, se
prepara el representante Gabriel Jaime Vallejo y el
representante Harry Gonzalez.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante José Daniel Lopez
Jiménez:

Gracias Presidente. Quiero hacerle dos preguntas
a los Coordinadores Ponentes para, procurar tomar
la mejor decision sobre esta proposicion y sobre
este articulo. Lo primero, quisiera entender cémo
juega esta proposicion con la iniciativa exclusiva
que tiene el Gobierno en materia de relaciones
internacionales, de suscripcion de acuerdos, de
tratados internacionales, de acuerdos de cooperacion,
numero uno.

Numero dos, quisiera también entender ;Por qué
se propone que estos acuerdos que firme el Gobierno
nacional, sean para importar la informacién positiva
que hay sobre ciudadanos colombianos en otros
paises, pero solo para la informacién positiva y no
para datos negativos? Esas son mis dos preguntas,
sefior Presidente. Muchas Gracias.

Presidente:

Muchas gracias representante José Daniel Lopez.
Tiene la palabra el representante Gabriel Jaime
Vallejo.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi:

Gracias Presidente. Yo entiendo que hay unos
que les gusta la globalizacion y hay otros que no
les gusta, para unas cosas les gusta y para otras no.
Hombre, yo coincido con el doctor Buenaventura
Leon, doctor César y doctor Harry y demas
compaiieros, yo creo que establecer por parte de
la Ley casi que una obligatoriedad, porque es un
mandato, el deberd es una palabra mandatoria para
firmar convenios internacionales, donde se pueda
digamos intercambiar o tratar la informacion tan
sensible en un momento dado, me parece que no
es un asunto menor. Yo les pediria, con mucho
respeto, que acojamos la proposicion del doctor
Buenaventura, me parece que no es conveniente, no
hemos dimensionado lo que puede ocurrir con este
tema.

Por consiguiente, yo no estaria de acuerdo, le
agradezco al doctor Buenaventura que haya tomado
la iniciativa frente a este articulo, me parece que
es abrir una ventana que ni siquiera es el objetivo
de la norma, el objetivo o el objeto primordial del
proyecto de ley que es la amnistia. Ahora, lo que
estamos imponiéndole es una obligacion al Gobierno
nacional para celebrar convenios internacionales.
Hombre, yo creo que con la informacion de los
ciudadanos no deberian abrirse este tipo de ventanas
sin analizarse con detenimiento, por consiguiente,
estoy de acuerdo y les solicitaria respetuosamente a

mis colegas Harry y al doctor Lorduy, que acojamos
la proposicion del doctor Buenaventura y que
aprobemos la eliminacion de este articulo. Gracias
Presidente.

Presidente:

Gracias representante Gabriel Jaime Vallejo.
Tiene la palabra el representante Harry Giovanny
Gonzélez y se prepara el representante Edward
David Rodriguez Rodriguez, el representante John
Jairo Hoyos Garcia y el representante Alfredo
Deluque Zuleta. Tiene la palabra representante
Harry Gonzélez por dos minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Harry Giovanny
Gonzélez Garcia:

Presidente, pues queria hacer una reflexion, pero
me gustaria que ponga un poquito de atencion,
Presidente, si usted, porque este articulo en muchos
aspectos retoma una propuesta suya. Hablando
con el representante César Lorduy, pues este es un
dialogo que tenemos que construirlo entre todos,
nos parece que son acertadas las explicaciones
de quienes estan respaldando la eliminacion del
articulo, quisiéramos dejar claro si, que este articulo
lo que busca es simplemente promover la firma de
convenios precisamente para afianzar la inclusion
financiera de quienes tienen antecedentes o reportes
positivos o negativos, colombianos que tengan
reportes positivos o negativos en centrales de riesgo
en el exterior, si son positivos pues seguramente va
a ayudar mucho para que ellos también fortalezcan
su actividad financiera en Colombia.

Este articulo fue discutido con la Asobancaria,
ellos pidieron que no hubiera un criterio
discriminador, de que los posibles convenios
que firmara el Gobierno nacional solo hablaran
de reportes negativos, sino que si se trataba de
inclusion financiera habia que garantizar que el
reporte, también la informacion que se registrara
a raiz de esos convenios, fuera también sobre
informacion positiva de los ciudadanos. Pero este
articulo fue reforzado por usted, Juan Carlos, con
las propuestas que usted realiza que son el inciso 2°
de este paragrafo, si usted a bien lo tiene, Presidente
y esta de acuerdo con el representante César Lorduy
nosotros respaldariamos la eliminacion del articulo,
pero quisiéramos conocer la opinion de usted,
porque las propuestas del inciso 2° de este articulo
son propuestas de usted, Juan Carlos, que es coautor
ademas de este proyecto de ley. Gracias Presidente.

Presidente:

Representante Harry Gonzalez, voy a darle la
palabra a los representantes que me la han solicitado
y ya le voy a responder a usted representante Harry.
Tiene la palabra el representante Edward Rodriguez.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Edward David
Rodriguez Rodriguez:

Presidente gracias, mire yo creo que hay
elementos que son de cardcter técnico y acd nos
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estd haciendo una observacion el Ministerio de
Hacienda, que creo que bien trae unos principios
que son de caracter constitucional y legal, eso para
decirle, Presidente, que ojala usted tome la reflexion
de un ente técnico y retire el articulo. Lo segundo,
yo creo que nosotros si tenemos que reflexionar
profundamente sobre la ley positiva y todo lo que
debe incluirse en esta ley, porque a veces lo que
hace es meter y poner fronteras en vez de generar,
digamos, que un mecanismo liberal para poder
generar desarrollo y poder compartir informacion.
Yo si creo que hacia futuro, menos es mas, nosotros
tenemos que mirar si todo lo tenemos que positivizar
0 mas bien dejamos que la propia costumbre sea la
que se encargue de eso, toda vez que el mundo es
cambiante y va evolucionando todos los dias, asi que
yo no creo que nosotros debamos cerrar puertas y le
pediria, no solamente a los ponentes y coordinadores
ponentes, si no a usted, Juan Carlos, que retirara ese
articulo basado en la argumentacion no solamente
de nuestro buen amigo Buenaventura Ledn, sino en
unos conceptos técnicos del Ministerio de Hacienda.
Gracias Presidente.

Presidente:

Gracias representante Edward Rodriguez. Tiene
la palabra el representante John Jairo Hoyos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante John Jairo Hoyos
Garcia:

Gracias, sefior Presidente. Este articulo no versa
sobre el nucleo o eje central del proyecto, por lo
tanto, su eliminacion o su permanencia no genera
enormes cambios en el gran objetivo del Proyecto.
Pero este articulo si tiene que ver con una realidad
que queramos o no, no vamos a detener y es el hecho
de que el mundo de las comunicaciones avanza y
el mundo no solo de las comunicaciones sino del
compartir datos, avanza a velocidades gigantescas.
Hoy la empresa de Elon Musk que esta lanzando
un proyecto de siete mil satélites de baja Orbita
que generardn una red de internet de bajo costo y
de alta velocidad en los préximos dos o tres afos.
La realidad del 5G, del 6G la tendremos a mano,
la necesidad de los paises de compartir informacion
financiera para poder combatir el crimen y para
poder generar oportunidades de crédito globales y
de servicios financieros globales seguira creciendo.

Asi que incentivar desde ya en la ley y
promover desde ya en la ley que Colombia en sus
relaciones internacionales, trabaje la iniciativa de
que compartamos informacion financiera como
esta y como muchas otras para luchar contra el
crimen trasnacional, no tiene ningun elemento
negativo, creo que las aseveraciones del Ministerio
de Hacienda y de aquellos que se oponen a que
Colombia inicie negociaciones con otros paises, 0
en las negociaciones que realiza con otros paises,
incluya el manejo de la informacion de datos
bancarios o comerciales de personas naturales
de Colombia, no tiene ningin inconveniente. Asi
que, si deciden eliminarlo no tengo inconveniente,

pero creo que el mismo no le hace ningin dafo al
Proyecto y por el contrario reconoce una realidad
mundial, una situacion normal y favorece a aquellos
colombianos que no tengan historia de crédito en
Colombia, que deseen venir al pais y poder obtener
un crédito.

Muchos de nuestros nacionales, empresas
inclusive tienen hoy créditos en Estados Unidos,
con la Banca Europea, con la Banca China, muchos
nacionales, les pongo un ejemplo, nifios que son
adoptados.

Presidente:

Representante Hoyos tiene un minuto para
terminar porque se le apagd el micréfono y no
pudimos escucharlo, asi que tiene un minuto para
cerrar.

Contintiaconel uso de lapalabrael honorable
Representante John Jairo Hoyos Garcia:

Solo queria cerrar con un ejemplo que
seguramente no me escucharon y es que aqui al
pais vienen muchos extranjeros, algunos extranjeros
a adoptar nifios en el pais y estos nifios crecen
en Europa, crecen en Estados Unidos, crecen en
diferentes paises: Japon, Australia y después como
adultos regresan al pais porque quieren conocer sus
origenes y pueden venir sus historias de crédito.
Muchos connacionales que salieron a Ecuador, a
Venezuela, a Panama, a Estados Unidos, a Francia,
tienen hijos en esos paises y después esos hijos
regresan a Colombia a lo mejor para vivir y pueden
traer su historia de crédito. Asi que esta es una
propuesta razonable, viable; su eliminacion, como
digo, no afecta de manera profunda el proyecto. La
decision que tome el Presidente y los ponentes la
apoyaremos. Gracias, sefior Presidente, queridos
comparieros.

Presidente:

Gracias Representante Hoyos. Tiene la palabra
el Representante Alfredo Deluque. Representante
Deluque no se le escucha, solucione su problema de
micréfono, le voy a dar la palabra al Representante
Lorduy y ya regreso con usted. Tiene la palabra
Representante César Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Ceésar Augusto
Lorduy Maldonado:

Gracias, Presidente. Efectivamente como lo dice
el doctor Hoyos, ni suma, ni resta, ni quita, ni pone
frente al objetivo central de este proyecto, pero yo
si quiero por lo menos alzar la mano y advertir que
tarde o temprano, si es que ya no lo es, todas esas
bases de datos que hoy existen en Colombia sobre
créditos y sobre no créditos, estan o pueden estar
en el exterior y en un futuro y ojald no ocurra, la
consulta no se hara a las compafiias colombianas
que tienen los datos de colombianos, sino que se
les hara la consulta a las compafiias extranjeras que
tienen datos de colombianos. Entonces, 1o minimo
que podemos pedir nosotros es que, cuando se utilice
esa informacion de colombianos en bases de datos
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extranjeras, que obviamente debera estar regulada
por algun acuerdo internacional, se le apliquen los
mismos criterios que estamos aplicando con la Ley
1266; de eso se trata.

Es posible como dice la doctora Adriana, que
el articulo no diga lo que yo estoy diciendo, pero
pueden estar plenamente seguros de que el espiritu
de lo que esta alli es advertir, sefalar que en cualquier
momento el dato que va a servir para negarte o
para aprobarte un crédito no va a ser obtenido en
Colombia, sino que va a ser obtenido en bases de
datos ubicadas en el exterior, con informacion de
colombianos. Gracias, Presidente.

Presidente:

Gracias Representante Lorduy. Representante
Deluque, (No sé si ya soluciond su problema de
audio? Representante Deluque me parece que
todavia persiste su problema de audio, debe ser
en los audifonos, posiblemente si desconecta sus
audifonos tal vez a través de la computadora, ;Me
escucha Representante Deluque? Tiene la palabra el
Representante Carlos German Navas Talero.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Carlos German
Navas Talero:

Puse mucha atencion a la charla entre el doctor
Lorduy y los que se oponen a la propuesta de é€l,
yo creo que el doctor Lorduy tiene toda la razon,
en ningdn momento aparece una exigencia al
Gobierno, es una especie de llamado para que en
el futuro tenga en cuenta tal situacion, no es nada
imperativo y ahora, esa prohibicion al legislativo
de intervenir en las relaciones internacionales no es
absoluta, porque si fuera prohibicion absoluta se nos
prohibirian los debates que hemos hecho nosotros
en las Plenarias, pidiendo cuenta a los Ministros
sobre nombramientos y etcétera, nosotros tampoco
estamos totalmente maniatados. Es cierto que no
podriamos legislar imponiendo obligaciones, porque
la Constitucion, le reserva, pero aqui lo que ellos
proponen no es sino que esos aspectos se tengan en
cuenta, 0 se sugiere pero no es imperativo. Yo doctor
Lorduy, comparto exactamente lo que usted ha dicho
porque eso es cierto, ustedes no estdn imponiendo,
estan sugiriendo que, en situaciones como esa, se
tenga en cuenta esto.

Y qué pasa hoy en dia? Y Lorduy tiene toda
la razon. Hoy en dia el arbitramento internacional,
se impuso y son arbitramentos que se hacen en
el exterior, aqui comenzamos timidamente, hoy
en dia todos los contratos se estan remitiendo a
la legislacion extranjera y a nosotros nos toca
intervenir en eso y ahoritica nos van a llegar unas
modificaciones a ese tipo de actividades. Tenemos
que estar preparados para el futuro, yo comparto y
si ustedes lo sostienen doctor Lorduy y Harry, yo
votaré con ustedes porque no estan equivocados,
prevenir no es ordenar. Gracias.

Presidente:

Gracias Representante German Navas. Ya me
dice el Representante Alfredo Deluque que no se

escucha, vamos a ver si nosotros lo escuchamos a
¢l, Representante Deluque lo escucho perfectamente
tiene la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Alfredo Rafael
Deluque Zuleta:

Gracias, Presidente. Presidente en este tema yo
lo tinico que quiero decir es que para poder nosotros
ponerle una habitacion al Estado de que tendra que
negociar esos tratados es algo que puede caer en lo
imposible, porque es que para yo negociar necesito
una parte que esté¢ de acuerdo conmigo, les voy a
poner un ejemplo sobre lo que esta pasando por
ejemplo con Panama. Nosotros no hemos podido
tener con Panama el intercambio de la informacion
financiera, no han querido firmar ese acuerdo y ese
convenio que tenemos hace rato nosotros con ellos
tramitando y no lo quieren hacer, porque simplemente
a Panama no le conviene, nunca le ha convenido,
y no creo que pronto le convendra, compartir la
informacion financiera de todos los clientes y todos
sus connacionales o todas las personas que tengan
informacion de los que ellos tienen informacion es
sus diferentes bancos por ser paraiso fiscal.

Entonces, vaasermuy dificil que esa comparticion
deinformacion se pueda dar, o sea tengamos que darle
esa obligacion al Estado colombiano para que haga
algo que va a depender de una tercera persona, o de
un pais diferente, incluso de una negociacion interna
de los paises con los duefios de sus bases de datos en
su momento para realizar este tipo de negociacion.
La negociacion es €so, una negociacién nosotros
no podemos y Colombia créanme que no esta en
posicién en este momento de salir a imponerle al
mundo o0 a un tercero, la negociacion de un tratado
de esta manera, ademas quiero decirles algo, ;Qué
tratado nos falta por firmar a nosotros?, ;Cudl nos
hace falta por hacer? Todos estan firmados, ya la
tendencia mundial en estos momentos no es seguir
firmando tratados con diferentes paises, sino mas
bien mirar cbmo empezamos nosotros a proteger
también en algo nuestra industria local. Entonces,
veo que la obligacion tiene muy buena intencion,
pero al final del camino cae en que el articulo puede
quedarse en letra muerta por esos argumentos.

Presidente:

Muchas gracias, Representante Alfredo Deluque.
Me parece que en este punto, tiene la palabra el
Representante Jorge Eliécer Tamayo.

La Presidencia concede el uso de la palabraal
honorable Representante Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda:

Gracias, sefior Presidente. A ver para terciar en
este fraternal didlogo y diferencias, yo considero que
el Gobierno colombiano debera suscribir convenios
que le permitan también tener manejo de bases de
datos a través de sus centros de informacion. Es que
Colombia también tiene que ser propositiva, o sea no
solo aqui tenemos que signarnos a que nos propongan
y nos impongan siempre acuerdo, Colombia debe
también tener una posicion de vanguardia en ese



GACETA DEL CONGRESO 375

Martes, 16 de junio de 2020

Pagina 17

sentido, cada dia més y yo he visto como en tan corto
tiempo, en menos de dos tres afios, que tenemos
posiciones totalmente cerradas frente a la movilidad
y a la interaccidn internacional y en la utilizacion
de tecnologias, hoy ha sido abismal el avance que
tenemos hoy en dia y que hoy se imponen y que le
va a mostrar al mundo dos cosas fundamentales.

Una, la necesidad de tener todas esas
plataformas y todas esas formas de comunicacion
de maneras institucionales, desarrollar protocolos y
procedimientos para su operacion y funcionamiento,
pero también nos estd mostrando que tenemos
que hacer autoabastecimiento propio en nuestras
propias decisiones y en nuestra propia produccion
y actividades economicas y sociales. O sea, que
nos estd mostrando nuevas formas, la vida nos
esta cambiando y nos esta cambiando para bien
y tenemos que asumirla en este mundo complejo,
dificil, con grandes riesgos trasnacionales que nos
afectan a todos, o sea que no le quita para nada esa
potestad que se le estd dando, para que el Gobierno
nacional adelante ese tipo de convenios, yo pienso
que por el contrario que es sana, es beneficiosa la
que igual voy a acompafiar. Gracias, Presidente.

Presidente:

Muchas gracias Representante Tamayo, con usted
me parece que agoto la lista de los intervinientes,
si algin Representante queria intervenir y no
le di la palabra le pido por favor que me lo
comunique, me parece que les di la palabra a todos
y el Representante Harry Gonzélez me hace una
interpelacion directa, preguntandome a mi sobre la
proposicion que yo presenté en este caso, y le quiero
decir Representante Harry que, si usted considera
o como muchos lo consideran aqui, que este no es
uno de los articulos centrales del proyecto, mucho
menos lo es mi Proposicion. Porque mi proposicion
lo unico que esta haciendo aqui es establecer cuales
son los derechos que tiene un titular cuando esta
siendo evaluado y es a saber qué informacion estan
utilizando para su evaluacion, ciertas informaciones
a las cuales tiene derecho ese titular, las objeciones
que puede hacerle a uno de esos procesos un titular
de una evaluacion, luego yo pues no creo que mi
proposicion sea el factor determinante de si esto se
vota 0 no positiva 0 negativamente, simplemente
para dejar esa claridad. Asi que lo que voy a hacer
es proceder a llamar a lista para votar la proposicion
del Representante Buenaventura Ledn de suprimir
el articulo 7°. ;Usted quiere intervenir sobre su
proposicion del articulo 7°? Representante Santos
no me habia pedido usted la palabra, por supuesto
que tiene derecho a intervenir, dos minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Gabriel Santos
Garcia:

Presidente, solo es como el Representante
Harry acogié la proposicion del Representante
Buenaventura de eliminarlo, la mia la dejaria
como constancia, no hay necesidad de debatirla o
discutirla, simplemente queda como constancia.

Presidente:

Perfecto, Secretaria. EI Representante Gabriel
Santos deja su proposicion como constancia, al
haber sido acogida una similar del Representante
Buenaventura Leon. Tiene entonces Secretaria usted
en este momento, la autorizacion para llamar a lista
para votar la proposicion que suprime el articulo 7°
por parte del Representante Buenaventura Leon.

Secretaria:

Si, sefior Presidente. En ese orden de ideas
Illamo a lista para votar la proposicion que solicita
eliminar el articulo 7° del honorable Representante
Buenaventura Leon. Para mayor claridad, solicita la
eliminacion doctor Buenaventura del Articulo.

Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto No votd
Avrias Betancur Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Raul No
Burgos Lugo Jorge Enrique Si

Calle Aguas Andrés David Si
Cordoba Manyoma Nilton Si

Daza lguaran Juan Manuel Si
Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si

Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Si
Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Si

Ledn Ledn Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel Si
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Lozada Vargas Juan Carlos No
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos Germén No
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Prada Artunduaga Alvaro Hernan Si
Pulido Novoa David Ernesto No voto
Restrepo Arango Margarita Maria Si
Reyes Kuri Juan Fernando Si
Rodriguez Contreras Jaime No votd
Rodriguez Rodriguez Edward David Si
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer No
Triana Quintero Julio César No
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Si

Vega Pérez Alejandro Alberto Si
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Impedido

Presidente puede usted cerrar la votacion.
Presidente:

La votacion se cierra queridos Representantes del
articulo 7°, Secretaria sirvase informar el resultado.

Secretaria:

Presidente han votado por el Si veintiocho (28)
y por el NO cinco (5); en consecuencia, el articulo
7° ha sido eliminado de proposicién suscrita por el
honorable Representante Buenaventura Leon.
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Presidente:

Continuamos con la discusion del articulo 8°
Secretaria.

Secretaria:

Si, sefior Presidente, el articulo 8° tiene
proposicion modificativa presentada por la doctora
Margarita Maria Restrepo y el doctor Vallejo, otra
presentada por el doctor Jorge Eliécer Tamayo,
Jorge Burgos y doctor John Jairo Hoyos, otra
presentada por el doctor Alfredo Rafael Deluque,
otra presentada por el doctor César Augusto Lorduy
y Harry Gonzélez, que igualmente la retiran porque
ellos presentan una sustitutiva y el doctor José Jaime
Uscétegui.

Con relacion a este articulo, los honorables
Coordinadores en su informe han manifestado lo
siguiente: que de acuerdo con las conversaciones el
doctor Deluque la habria dejado como constancia,
igual que el doctor Tamayo, el doctor Burgos y el
doctor Hoyos, que la de la doctora Margarita y la del
doctor Gabriel Vallejo quedaria para el debate, igual
que la del doctor Jos¢ Jaime Uscategui. Asi mismo,
los dos Coordinadores Ponentes han presentado una
proposicion sustitutiva, ayer retiraron la que habian
presentado anteriormente para radicar hoy una
nueva con algunas modificaciones que acogieron
de las proposiciones presentadas en el dia de ayer.
Ese es el informe, con relacion al articulo 8° sefior
Presidente.

Presidente:

Entonces en el articulo sucede lo mismo
Secretaria y es que hay una proposicion sustitutiva
(Suscrita por los Coordinadores Ponentes? Que hay
dos proposiciones Sustitutivas, Secretaria ¢Hay dos
proposiciones Sustitutivas o una?

Secretaria:

Hay una Presidente, es que el informe que habian
presentado el lunes temprano, el domingo en la
noche que se envid a los Representantes el lunes
ellos la retiraron toda vez que presentan de acuerdo a
las modificaciones presentadas, otra sustitutiva que
presentaron y retiran la de ayer y han radicado una
sustitutiva firmada por el honorable Representante
Harry Gonzélez y el Representante Lorduy sefior
Presidente.

Presidente:

¢Persiste su Mocion de Orden Representante
Edward Rodriguez? Tiene un minuto Representante
Edward Rodriguez para una Mocién de Orden.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Edward David
Rodriguez Rodriguez:

No, Presidente, simplemente si hay otros articulos
en el mismo sentido donde solamente hay una
proposicion sustitutiva y ya estan todos de acuerdo,
seria bueno ponerlos también en consideracion, de
tal manera que podamos avanzar.

Presidente:

Representante Edward, ya le doy la Mocion de
Procedimiento Representante Juanita Goebertus.
El Representante Buenaventura Leon pidido que
se votaran todos los Articulos, excepto el primer
bloque, articulo por articulo y por eso estamos
haciéndolo de esta manera, que me ha parecido
bastante ilustrativa si bien no avanzamos muy
rapido vamos muy bien y seguro. Tiene la palabra
la Representante Juanita Maria Goebertus para una
Mocion de Procedimiento.

La Presidencia concede el uso de la palabra
a la honorable Representante Juanita Maria
Goebertus Estrada:

Gracias, Presidente. Estadbamos solicitando en el
chat si nos pueden hacer llegar la nueva proposicion
sustitutiva, yo personalmente no la tengo, no sé
si s mi error o estan los demas en las mismas
circunstancias.

Presidente:

Secretaria Amparo Yaneth Calderon, tiene la
palabra sobre lo que pregunta la Representante
Juanita Goebertus.

Secretaria:

Sefior Presidente, ya daré instrucciones a Paola
para que la mande nuevamente a ustedes honorables
Representantes, al Chat de proposiciones al igual
que al correo de cada uno de ustedes. Paolita, por
favor proceda a enviar la proposicion al chat de
proposiciones, creo que ya la envid. La enviaron
desde esta mafiana sefior Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, Secretaria. Tiene entonces,
vamos a abrir la discusion del articulo 8° que tiene
una proposicion sustitutiva que si no les llegd esta
mafiana debe estar llegandoles en este momento,
porque le pedimos ya a la Secretaria que mande
de nuevo esa proposicion, para que la conozcan
de manera inmediata. Tiene la palabra para una
Mociéon de Orden, el Representante José Daniel
Lopez Jiménez, oriundo de la localidad de Engativa
en Bogota.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante José Daniel Lopez
Jiménez:

Gracias, Presidente. Lo que yo quiero es
solicitarle a la Secretaria en la misma linea de
lo que dice la Representante Juanita, es que estd
llegando tal volumen de proposiciones al correo
electronico y al chat de proposiciones, ademas
este digamos tuvimos una proposicion sustitutiva
ayer, ahora una nueva proposicion sustitutiva,
entonces creo que en medio de este gran volumen
de informacién, se termina dificultando un poco
encontrar la proposicion que vamos a discutir,
entonces si solamente por medio del grupo de
WhatsApp, pudieran enviarnos la proposicion
sustitutiva y obviamente posteriormente darle
lectura, creo que seria de mayor facilidad.
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Presidente:

Muchisimas gracias, Representante José Daniel,
y Representante, dejar constancia de que ya fue
enviada a través del chat de nuevo la proposicion
sustitutiva suscrita por el Representante Lorduy
y el Representante Harry Giovanny Gonzélez. Se
abre la discusion del articulo 8°. Tiene la palabra
el Representante Deluque, que es el primero en
pedirmela, Representante Deluque dos minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Alfredo Rafael
Deluque Zuleta:

Presidente, yo pues en algin momento hablé
con Harry y le dije que podiamos dejar esta, la
proposicion que tengo sobre el articulo como
constancia, pero no s¢ si se ha dado cuenta, pero yo
en dos ocasiones he intervenido sobre mi proposicion
sobre este articulo de manera involuntaria, y es
referente precisamente a que quiero insistir en ella.
Obviamente habiendo una proposicion sustitutiva y
la votan, pues queda muy dificil que puedan mirar
la de nosotros, pero sencillamente vuelvo y repito
(De quién es la culpa? Y quisiera que los ponentes
por favor pudieran incluso modificar su proposicion
pensando en esto: ;{De quién es la culpa de entregar
crédito a una persona que no es Alfredo Deluque:
Del banco o de Alfredo Deluque? ¢(De quién es la
culpa de darle una linea celular a una persona que
no es Alfredo Deluque que se presentd a la empresa
celular con una cédula falsa de Alfredo Deluque?
Las empresas celulares tienen la obligacion de hacer
todas las verificaciones y tienen todos los elementos
tecnologicos, cientificos necesarios para hacer las
verificaciones suficientes y saber si ellos van a
entregar un celular o van a otorgar un crédito a la
persona que no es Alfredo Deluque.

Entonces, a pesar de eso yo voy al banco o voy ala
empresa celular por poner simplemente dos ejemplos
y digo miren, es que esto es una suplantacion, este no
soy yo 'y ellos dicen si de todas maneras exactamente
no es usted, porque mire ahi la cédula sencillamente
la cara que hay no es la de usted, pero a pesar de eso
nosotros le vamos a poner una carga adicional a esa
persona y le vamos a decir no solamente vaya con
el reporte de la suplantacién al banco o a la empresa
celular, sino que tiene que ir a poner una denuncia
de suplantacion ante la autoridad correspondiente,
para que le bajen el registro de mora o de lo que
sea en las centrales de riesgo. Me parece que es un
tramite innecesario, cuando aqui el culpable de la
suplantacion no fue el sefior Alfredo Deluque, sino
que fue la empresa correspondiente que no logrd
identificar y probar, o perdon otorgar el producto en
Su momento.

Entonces, mi propuesta va encaminada y mi
proposicion estd encaminada, a que precisamente
le demos a eso concrecion, es decir, usted ya nada
mas con el reporte de la entidad o sea del banco
o de la empresa celular donde dice que es una
suplantacion, ya bajen el informe negativo de las
centrales de riesgo. ¢Para qué me van a hacer a

mi ir a congestionar la justicia, para que me van a
poner a mi a hacer un trdmite adicional cuando la
culpa de la suplantacion no fue mia? Las empresas
celulares por poner ejemplo, perdon que insista en
eso, o los bancos o un almacén de cadena, tienen
la obligacion de probar y de ser bien diligentes al
otorgar un crédito a una persona, como para que
ahora a mi me digan que me suplantaron y es culpa
mia que me suplantaron estando yo sentado en mi
casa en cuarentena por ejemplo en estos momentos.
Entonces, yo quisiera que los ponentes entendieran
ese punto y miraramos a ver si en la proposicion
sustitutiva pudieran adicionar este punto también.

Presidente:

Muchas gracias, Representante Alfredo Deluque.
Tiene la palabra el Representante Gabriel Jaime
Vallejo.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi:

Gracias, Presidente. Un segundo abro la
proposicion sustitutiva que nos la envio la Secretaria
hace unos minutos. Mire Presidente, nosotros, la
doctora Margarita y yo habiamos presentado la
proposicion nuestra, precisamente para generar una
relacion mejor a lo que estaba planteando. Yo soy
de la teoria de que cuando uno empieza a detallar
muchisimo el procedimiento, puede cometer errores
y obviar pasos que lo que hacen es dificultar; en
ese sentido hablamos o propusimos realmente
reducir este procedimiento que me parece que
queda digamos, tan detallado que en el evento en
que el usuario por cualquier circunstancia omita o la
central de la informacion, pues puede viciar lo que
se busca con el proyecto.

Y lo segundo, es hombre me parece que poner
un silencio administrativo positivo, en este caso
frente a quien opera; el problema de la informacion
no es quién la administra sino quién la origina. Yo
creeria y les solicitaria a los ponentes que no es el
operador el que deba aplicar el silencio administrativo
positivo, pues deberd ser finalmente quien reporta la
informacion. Aqui volvemos nuevamente a hacer una
carga al operador, cuando el operador lo decia ahorita
Alfredo, pues finalmente no es el que esté originando
la informacion. Por eso, respetuosamente les solicito
nuevamente aqui a los ponentes que nos permitan
modificar ese articulo 8°. Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

Muchisimas gracias, Representante Gabriel
Jaime Vallejo. Tiene la palabra el Representante
César Lorduy, se preparan el Representante Hoyos y
el Representante Harry Giovanny Gonzalez, ademas
del Representante Tamayo y la Representante
Goebertus.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante César Augusto
Lorduy Maldonado:

Gracias, Presidente. Este articulo corresponde
a los numerales 7 y 8 y se les agregan a los seis
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numerales que ya trae el articulo 16 de la Ley 1266,
que se titula “Tramites y reclamos”. Entonces, el
contexto es que estamos dentro de un articulo que
vuelvo y repito, es el 16 de la 1266 que se llama
“Tramites y reclamos”, ;Tramites y reclamos ante
quién? Ya esta en la ley, trdmites y reclamos ante
la central de riesgo, ante la central de crédito, asi
estd establecido en la ley. Es decir, aqui no estamos
estableciendo o por lo menos lo que lo propusieron,
no estamos estableciendo nada que ya no esta en la
ley, vuelvo y repito ;Qué es lo inico que no esta en la
ley? Lo tnico que no esta en la ley es la suplantacion
personal. Hay seis casos de reclamaciones que
cualquier persona ante la central de crédito, le dicen
hombre yo no debo estar ahi por esto, yo no debo
estar alli por esto, yo no debo estar alli por esto, hay
seis casos, pero el caso de la suplantacion personal
no existe, pero nosotros no nos inventamos eso, eso
lo inventaron las estadisticas.

Si ustedes consultan las estadisticas que yo les
envi¢ ayer de la Superintendencia de Industria y
Comercio, encontraran en un altisimo porcentaje
de los casos que llegan a la Superintendencia de
Industria y Comercio, son como consecuencia
de la suplantacion personal. Perfecto yo estoy de
acuerdo en lo que plantea el doctor Vallejo y el
doctor Deluque frente al que otorga el crédito, pero
es que este articulo y estos numerales no son frente
a quien otorga el crédito, es frente a la central de
riesgo, perdonenme la gran masa de personas, una
gran masa de personas que aparecen en las centrales
de riesgo, es porque tienen suplantacion personal
primera parte. Segunda parte, silencio administrativo
positivo igual, si no se atienden las reclamaciones
por suplantacion personal y por las otras siete que
aparecen alli, la Superintendencia de Industria y
Comercio entre otras recomienda, que se consagre el
silencio administrativo positivo como garantia para
el ciudadano, que la solucioén a sus problemas va a
ocurrir de una manera u otra. Gracias, Presidente.

Presidente:

Gracias Representante César. Tiene la palabra el
Representante Hoyos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante John Jairo Hoyos
Garcia:

Gracias, sefior Presidente. Este articulo es de
altisima importancia para las garantias de los
ciudadanos colombianos, es impensable que la
carga de la prueba en estos casos recaiga sobre el
ciudadano y que ademas de ser sujeto de un hecho
econdmico e ilegal en su contra, ¢l tenga que dedicar
su tiempo, su esfuerzo, su dinero y sus recursos, a
defenderse de un hecho que no ha causado. Creo que
el Representante Alfredo Deluque lo ha expresado
con enorme claridad, y es que no podemos, no
debemos someter al ciudadano, a cargas que no
le corresponden, los estamentos de crédito, los
estamentos comerciales deben y tienen la obligacion
de tener los medios y los mecanismos para hacer la
verificacion adecuada de la identidad de los clientes

y no poner en peligro a personas inocentes que no
estan realizando ninguna compra ni pidiendo ningin
servicio. Siempre los delincuentes via informatica
0 por medios presenciales estaran intentando hurtar
y las entidades que estdn siendo sujetos de esos
ataques, deben prever dentro de sus actividades
diarias, los mecanismos de defensa frente a estos
delitos, no el ciudadano inerme que estd en su casa
Yy que no se entera.

Por lo tanto, quiero pedirles a los ponentes que
acepten e incluyan la propuesta del Representante
Deluque en la ponencia de reforma de este articulo,
ya que el ciudadano como en otros paises, con la
sola informacion a la entidad crediticia o comercial
de que fue suplantado, inmediatamente el caso entra
en investigacion, se suspende el cobro y se suspende
el reporte hasta tanto haya una resolucion que defina
el tema.

Presidente:

Gracias Representante Hoyos. Tiene la palabra el
Representante Harry Giovanny Gonzalez.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Harry Giovanny
Gonzalez Garcia:

Gracias, Presidente. Aqui sobre este articulo
quisiera hacer una corta reflexion y es que lo que
estamos tratando es de darle mas herramientas al
Titulo de la Ley 1266 que trata sobre las peticiones,
consultas y reclamos para que tengamos el contexto
de la propuesta. Y en el tema de suplantacion, pues
nosotros lo que les hemos pedido al doctor Alfredo
Deluque, al doctor Hoyos y los demas que estan
interesados en este aspecto es que se dejara de
constancia precisamente para revisar en la ponencia
siguiente, si este Proyecto es aprobado, una redaccion
que nos pueda llevar a aclarar la circunstancia que
alli se esta presentando. Y es que en la propuesta que
nosotros tenemos estamos evidenciando un hecho,
un solo hecho, pero ese hecho al parecer de acuerdo
con la redaccion que nosotros estamos generando,
generaria dos victimas. /El hecho cual es? La posible
suplantacion, ;Una victima quién es? El titular que
es suplantado, esa persona lo que deberia hacer es
denunciar por falsedad personal. Pero también hay
otra victima que (Cudl es?: La empresa que presto el
servicio, entregd el bien, o dio el crédito. Y, en este
caso esa entidad, esa empresa que fue la que reviso
las bases de datos y accedio a entregar el crédito o el
bien o el servicio, seria objeto de un posible delito
de estafa.

Si ustedes ven bien, la redaccion del Inciso 1°
de este articulo, pues nosotros estamos haciendo
referencia a ese hecho, que genera dos victimas y
estamos pidiendo que ambas victimas interpongan
la denuncia respectiva, porque en las discusiones
que hemos tenido y que las plantearon también aqui
en el anterior debate de la semana pasada, lo que
no queremos es que se pueda presentar un abuso de
la posible victima y simplemente con el concepto
de yo no debo, a mi me falsificaron la firma o algo,
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generemos un grado de irresponsabilidad de posibles
titulares que si hayan accedido a ese bien.

Presidente:

Gracias Representante Harry. Tiene la palabra el
Representante Jorge Eliécer Tamayo.

La Presidencia concede el uso de la palabraal
honorable Representante Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda:

Gracias, Presidente. A ver, entendiendo o
tratando de entender un poco la proposicién o
la intencionalidad que plantea el compaiiero del
Partido de la U Alfredo Rafael Deluque, veo que
efectivamente la carga no deberia estar en el que ha
sido victima de un delito, pero ;Qué pasa? Porque es
que el usuario, una persona va, hace la consulta para
una situacion financiera de su récord y le aparece
una anotacion que ¢l desconoce totalmente, que
fue suplantado por alla en el afio X, dos, tres afios
atras fue suplantado, que ¢l no conoce y entonces
(Como hace para zafarse del problema cuando ¢l no
puede y lo estd afectando ese registro negativo alli?
O sea, lo que tenemos que generar, es una simbiosis
o una doble accion alli, para que, en ese evento, la
persona tiene que hacer algo. El otro no va a bajar
porque tiene la certeza y la creencia de que ¢l es el
deudor y que esté en la situacion y el otro desconoce
efectivamente que €l aparece como deudor de una
obligacion que ¢l no conoce, porque no tiene la
informacion, porque nunca lo notificaron, porque no
tienen datos de ¢l, y solo cuando va a hacer uso o
cuando van a hacer valoracion de la informacion en
las centrales de riesgo, es que se da cuenta de que
tiene una anotacion que no sabe ¢l por qué motivo
fue.

Entonces, tenemos que generar una situacion
que lo proteja, efectivamente los casos como esos
son muchos y muy graves, yo creo que tenemos que
hacer algo, el tema es que no podemos dejar el tema,
mientras tanto yo apoyaria la proposicion como ha
sido presentada y en la ponencia que los ponentes
la actualicen, la ajusten, para que la carga no quede
centrada en el afectado, pero si dandole la garantia
a ¢l de que pueda reaccionar cuando aparezca eso.
Gracias, Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, Representante Tamayo. Tiene la
palabra la Representante Juanita Goebertus.

La Presidencia concede el uso de la palabra
a la honorable Representante Juanita Maria
Goebertus Estrada:

Gracias, Presidente. Bueno lo primero es resaltar
que en la nueva proposicion sustitutiva hay un
cambio muy importante que es la ampliacion del
término que era muy corto de dos dias a diez dias,
en ese sentido yo creo que la nueva proposicion
avanza y por eso respaldaré en todo caso, esa nueva
proposicion. Dicho eso, yo sigo teniendo dos dudas
centrales frente a este articulo, la primera es la
misma que ha dicho el Representante Deluque, a mi
también me genera confusion que en todo caso la

carga no esté¢ mas bien del lado de la entidad, en
vez del ciudadano que ha sido victima en este caso,
por eso me gusta la redaccion de la proposicién del
Representante Deluque.

Lo segundo que creo que es mas de fondo, y
ahi Representante Harry y Representante Lorduy,
quizas lopodriamos analizar en mas detalle parala
ponencia del ultimo debate, yo estoy preocupada
con que elevemos esto a materia penal, creo
que hablando con algunos de los expertos en
habeas data, uno podria pensar que esto es algo
que se reporta y que hay un canal maés directo
con Superintendencia, no es necesariamente un
delito, es decir, hay una discusion sobre si uno
quiere canalizar definitivamente todo esto en
materia penal y que esa sea la via de resolverlo
y si eso no genera mas digamos entrabes en el
procedimiento.

Insisto, creo que la nueva sustitutiva avanza, si los
ponentes estan dispuestos a hacer las correcciones
que pide el Representante Deluque y quizas hacer
esta discusion para la ponencia de Cuarto Debate,
yo creo que en todo caso la nueva sustitutiva
avanza respecto del Pliego Modificatorio. Gracias,
Presidente.

Presidente:

Gracias Representante Juanita Maria Goebertus.
Permitanme un segundo miro el chat, a ver si
alguien mas me pidio la palabra, efectivamente el
Representante Edward David Rodriguez me pide la
palabra, la tiene por dos minutos Representante.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Edward David
Rodriguez Rodriguez:

Presidente Gracias. No, mire, yo si les pediria a
los ponentes y ojalé usted pudiese también adicionar
como Ponente al doctor Deluque, porque me parece
que esta proposicion es valida, es viable, pero si
se puede arreglar para el Segundo Debate seria
maravilloso para poder avanzar, pero aqui tiene
que quedar claro es que nosotros estamos de parte
de la victima y aqui hay una victima clara que es
el ciudadano que no puede acceder a un crédito,
que le toca ir de una entidad a otra, pasar por
Superintendencia pidiendo que se le saque, cuando
ese trAmite deberia ser expedito, deberia ser facil,
porque aqui nosotros no podemos es mantener o
promocionar que estas personas que engafan a las
entidades financieras, que también son victimas,
pero que utilizan el nombre de otras personas, pues
se les premie, estas personas hay que castigarlas y
tienen que ser judicializadas y tienen que ser parte,
0 eso ya esta en el Codigo Penal y se tiene que
investigar a profundidad.

Pero lo que no podemos dejar aqui en el ambiente,
es que esos ciudadanos que son victimas, pues
tengan que someterse a una cantidad de tramites
innecesarios, cuando inmediatamente solamente
con su buena fe de manifestar que han sido Victimas
de este delito, pues se les debe sacar inmediatamente
del sistema.
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Presidente:

Gracias Representante Edward Rodriguez. Les
pido enormes disculpas al Representante Elbert
Diaz y al Representante Peinado que me los salté.
Tiene la palabra Representante Elbert Diaz por dos
minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabraal
honorable Representante Elbert Diaz Lozano:

Gracias, sefior Presidente. Bueno, este articulo
si me parece de la mayor importancia, que quiere
en este proyecto, porque indiscutiblemente eso
les pasa a muchos ciudadanos, precisamente hace
ocho dias estaba hablando con una persona aqui
en el municipio de Palmira, Valle, donde le paso
precisamente eso, hoy en dia sacar por ejemplo un
celular o entrar a un crédito pues se esta haciendo
via por estos medios, via internet y es muy facil de
suplantar a otro y ese tema si debe quedar aqui en
este proyecto de ley. Pero fijense, el doctor Deluque
hace un planteamiento que es muy valido y que
hay que tenerlo en cuenta y en ese sentido pues yo
me adiciono a lo que dijo el Representante Harry
Gonzalez como Coordinador Ponente, en el sentido
de que aprobemos ese articulo como viene y para la
ponencia del siguiente debate, pues podamos tener
una redaccion mucho mas precisa, porque creo que
todos, la mayoria mejor, estamos de acuerdo con
este articulo que quede ahi en el proyecto. Muchas
gracias, sefior Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, Representante Elbert Diaz.
Tiene la palabra el Representante Peinado y por
supuesto Representante Vallejo, aqui hemos dado
todas las garantias y las seguiremos dando durante
todo el debate, le daré la palabra por un minuto para
que complemente su intervencion. Representante
Peinado, dos minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Julidn Peinado
Ramirez:

Muchas gracias, Presidente, muy breve.
Escuché con atencion como algunos compafieros
mencionaban que a quien se deberia sancionar era
a los, no conozco ese término juridico, lo que si
CONOZCO €s que existe una persona en este momento
que estamos defendiendo, un ciudadano suplantado,
quien fue violentado en sus derechos fundamentales,
quien ademas no conoce la situacion y que merece
un seguro juridico por parte del Estado colombiano
a través de este articulo, para que en efecto si 0
si, se vean garantizados sus derechos. Es por eso
que apoyo rotundamente la defensa que hizo el
doctor Lorduy de este articulo, entendiendo que al
suplantado no se le puede clavar una presuncion de
legalidad por los hechos que suplantaron, sino por
el contrario en ese lapso de tiempo que lo obliga
totalmente, me parece que la mejor salida la propone
el doctor Lorduy, cuando sigue insistiendo que el
suplantado es la victima y no se puede retirar de
este articulo y lo tenemos que seguir acompafando.
Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, Representante Peinado. Tiene
la palabra por un minuto el Representante Gabriel
Jaime Vallejo.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi:

Gracias, Presidente. Basicamente se me olvido
mencionar en mi intervencion, les pediria a Harry
y al doctor Lorduy, revisemos el tema de prueba
sumaria, yo digamos tengo mis dudas de darle el
efecto a la simple interposicion de la demanda, la
caracteristica y connotacién de prueba sumaria. Y lo
segundo es que revisemos igualmente que hoy en la
reglamentacion de la ley, la Superintendencia tiene
reglamentado el proceso en caso de suplantacion,
que en mi opinidon doctor Lorduy y doctor Harry,
son mas garantistas que lo establecido en el
articulo, que insisto estd imponiéndole obligaciones
adicionales a quien es victima de la suplantacion y
no necesariamente al titular en ese momento de la
informacion. Gracias, Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, Representante Gabriel Jaime.
Tiene la palabra el Representante German Navas
Talero.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Carlos German
Navas Talero:

Era para una precision mental mia: Yo quiero
decir: Nosotros fuimos elegidos en representacion
de un pueblo; no, de los bancos, asi que pues todo
lo que sea defender al ciudadano es mi oficio. Los
bancos tendran abogados que los defiendan y uno
que otro Parlamentario que lo defienda; ese no soy
yo. Todo lo que sea para el ciudadano, cuenten
conmigo.

Presidente:

Muchas gracias, Representante German Navas
Talero. Se acaba de agotar la lista de inscritos
para discutir el articulo 8°. Pregunto si hay otro
representante que quiera intervenir. Se va a cerrar la
discusion del articulo 8°, queda cerrada.

Honorable Representante Alfredo Rafael
Deluque Zuleta:

Sefior Presidente, pero entonces ;qué concluimos
con el articulo 8°, para que nos diga Harry o Lorduy
a ver si entonces votamos esto con el compromiso?

Presidente:

Representante Harry Giovanny Gonzélez, me
parece que habia manifestado esa intervencion, pero
le doy la palabra un minuto Representante para que
la reitere y la ratifique.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al honorable Representante Harry Giovanny
Gonzalez Garcia:

Si Alfredo y a los demas, la idea es mejorarla, ahi
se plantearon, los temas quedaron muy claros y en
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