REPUBLICA DE COLOMBIA

(GACETA DEL CONGRESO

SENADO Y CAMARA

(Articulo 36, Ley 52 de 1992)
IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA

Www.imprenta.gov.co ISSN 0123 -9066
ANO XXX - N° 537 Bogot4, D. C., lunes, 31 de mayo de 2021 EDICION DE 27 PAGINAS
DIRECTORES: GREGORIO ELJACH PACHECO JORGE HUMBERTO MANTILLA SERRANO
’ SECRETARIO GENERAL DEL SENADO SECRETARIO GENERAL DE LA CAMARA
www.secretariasenado.gov.co WWW.camara.gov.co

RAMA LEGISLATIVA DEL PODER PUBLICO

CAMARA DE REPRESENTANTES

ACTAS DE COMISION

COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL Gonzalez Garcia Harry Giovanny
PERMANENTE Le6n Ledn Buenaventura
Lopez Jiménez José Daniel

CAMARA DE REPRESENTANTES Lorduy Maldonado César Augusto

ACTA NUMERO 45 DE 2021 Matiz Vargas Adriana Magali
(abril 27) Méndez Hernandez Jorge
Legislatura 2020-2021 Navas Talero Carlos German
Sesién Remota Padilla Orozco José Gustavo
En Bogota, D. C., el dia martes 27 de abril de 2021, Peinado Ramirez Julian
siendo las 10:41 a. m. de la mafana, se reunieron los Pulido Novoa David Ernesto
miembros de la Comision Primera Constitucional Restrepo Arango Margarita Maria

Permanente de la Camara de Representantes, en la

plataforma de Hangouts Meet de Google, previa citacion. Reyes Kuri Juan Fernando

Presidida la Sesién por el honorable Presidente Julian Robledo Gémez Angela Maria
Peinado Ramirez. Rodriguez Contreras Jaime
La sefiora Secretaria de la Comision Primera Rodriguez Rodriguez Edward David

Constitucional Permanente, doctora Amparo Yaneth

Calderén Perdomo, procede con el llamado a lista y Sanchez Leon Oscar Hernan

verificacion del quérum como primer punto del Orden Tamayo Marulanda Jorge Eliécer
del Dia. Triana Quintero Julio César
Presidente: Vallejo Chujfi Gabriel Jaime
Sefiora Secretaria, sirvase llamar a lista por favor. Villamizar Meneses Oscar Leonardo
Secretaria:

Wills Ospina Juan Carlos

En el transcurso de la Sesidn ingresaron a la
plataforma los honorables Representantes:

Si sefior Presidente, siendo las 10:41 de la mafiana
procedo con el llamado a lista.

Reﬁgrs];ﬁi;rtcézz los siguientes honorables Calle Aguas Andrés David
Alban Urbano Luis Alberto Cordoba Manyoma Nilton
Avrias Betancur Erwin Estupifian Calvache Hernan Gustavo
Asprilla Reyes Inti Radl Hoyos Garcia John Jairo
Daza lguaran Juan Manuel Losada Vargas Juan Carlos
Deluque Zuleta Alfredo Rafael Santos Garcia Gabriel
Diaz Lozano Elbert Uscéategui Pastrana José Jaime

Goebertus Estrada Juanita Maria Vega Pérez Alejandro Alberto
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Con excusa honorable

Representante:
Burgos Lugo Jorge Enrique

adjunta el

Sefior Presidente, la Secretaria le informa que se ha
registrado Quoérum Decisorio, puede usted ordenar la
lectura del Orden del Dia.

Presidente:
Por favor sefiora Secretaria dar lectura al Orden del
Dia.

Secretaria:

Si sefior Presidente.

HONORABLE CAMARA DE REPRESENTANTES

COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL
LEGISLATURA 2020-2021
SESION REMOTA
PLATAFORMA GOOGLE MEET

(Comunicado de Jefe de Personal del 09 de marzo
de 2021) (Prérroga Emergencia Sanitaria Resolucién
namero 222 del 25 de febrero de 2021, del Ministerio

de Salud y Protecci6n Social y Resolucion nimero 1125
del 17 de julio de 2020, por medio de la cual se adiciona
la Resolucion nimero 0777 del 06 de abril de 2020)

ORDEN DEL DIA
Martes veintisiete de abril de 2021
10:30 a. m.
|
Llamado a lista y verificacion del quérum
I

Discusidn y votacion de Proyectos en Primer
Debate

1. Proyecto de ley nimero 301 de 2020 Camara,
por medio de la cual se expide el Régimen de la Propiedad
Horizontal en Colombia y se dictan otras disposiciones.

Autores: Honorables Representantes José Daniel
Lopez Jiménez, José Jaime Uscéategui Pastrana, John
Jairo Bermidez Garcés, las honorables Senadoras
Angélica Lisbeth Lozano Correa, Paloma Susana
Valencia Laserna.

Ponente: Honorable Representante José Daniel Lépez
Jiménez.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero
714 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
namero 1554 de 2020

2. Proyecto de ley nimero 411 de 2020 Camara,
por medio de la cual se dictan medidas para la prevencion
y sancién de los abusos en la actividad de policia.

Autores: Honorables Representantes Inti Raul Asprilla
Reyes, Wilmer Leal Pérez, César Augusto Pachon,
Angela Maria Robledo, Mauricio Andrés Toro, Catalina
Ortiz Lalinde, César Augusto Ortiz, Leon Fredy Mufioz,
Harry Giovanny Gonzalez, Fabian Diaz Plata, Abel
David Jaramillo, José Daniel Lopez, Katherine Miranda
Pefia, German Navas Talero, Maria José Pizarro, Juan
Carlos Losada Vargas y los honorables Senadores
Antonio Sanguino Paez, Wilson Arias Castillo, Juan Luis
Castro Cordoba, Jorge Eduardo Londofio y Angélica
Lozano Correa.

Ponentes: Honorables Representantes Inti Radl
Asprilla Reyes —C—, Jorge Enrique Burgos Lugo —C-,
Harry Giovanny Gonzélez Garcia, José Daniel Lopez
Jiménez, Juan Carlos Wills Ospina, Alvaro Hernan
Prada Artunduaga, Carlos German Navas Talero, Luis
Alberto Alban Urbano, Angela Maria Robledo Goémez.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso nimero
904 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
numero 1376 de 2020 Mayoritaria.

PonenciaPrimer Debate Archivo. Gacetadel Congreso
nimero 1376 de 2020 honorables Representantes Jorge
Burgos —C—, Juan Wills, Alvaro Prada.

3. Proyecto de ley nimero 207 de 2020 Camara,
por medio del cual se crea la categoria especial de
campesino 0 campesina, se expiden normas para su
proteccion, con enfoque diferencial y se dictan otras
disposiciones.

Autores: Honorables Representantes César Augusto
Pachon Achury, Karen Violette Cure Corcione, Harry
Giovanny Gonzalez Garcia, Ledn Fredy Mufioz Lopera,
Luciano Grisales Londofio, Luvi Katherine Miranda
Pefia, Abel David Jaramillo Largo, Crisanto Pisso
Mazabuel, Angela Maria Robledo Gomez, Carlos
German Navas Talero, Edwing Fabian Diaz Plata, Teresa
de Jesls Enriquez Rosero, Flora Perdomo Andrade, Inti
Raul Asprilla Reyes, Maria José Pizarro, José Edilberto
Caicedo, Nicolas Albeiro Echeverry, Oscar Camilo
Arango, Alonso José del Rio Cabarcas, Franklin del
Cristo Lozano de la Ossa, Angel Maria Gaitan Pulido.

Ponente: Honorable Representante Harry Giovanny
Gonzélez Garcia.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso nimero
689 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
numero 1261 de 2020.

4.  Proyecto de ley numero 191 de 2020 Camara,
por medio de la cual se crea el Régimen Especial de
Visitas entre Abuelos y Nietos.

Autores: Honorables Representantes Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi, Oscar Dario Pérez Pineda, Juan Espinal
Ramirez, Christian Munir Garcés, Milton Hugo Angulo
Viveros, Yénica Sugein Acosta, el honorable Senador
Alejandro Corrales Escobar.

Ponente: Honorable Representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero
686 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
namero 909 de 2020.

5. Proyecto de ley nimero 039 de 2020 Camara,
por medio del cual se adiciona un paragrafo al articulo
91 de la Ley 1708 de 2014 y se regula la transferencia
a titulo gratuito de los bienes con extinciéon de dominio
ubicados en el Distrito Especial, Deportivo, Cultural,
Turistico, Empresarial y de Servicios de Santiago de
Cali.

Autores: Honorables Representantes Juan Fernando
Reyes Kuri, Catalina Ortiz Lalinde.

Ponentes: Honorables Representantes Juan Fernando
Reyes Kuri —C—, John Jairo Hoyos Garcia —C—, Alvaro
Hernan Prada Artunduaga, Erwin Arias Betancur, José
Gustavo Padilla Orozco, Juanita Maria Goebertus
Estrada, Luis Alberto Alban Urbano, Carlos German
Navas Talero, Angela Maria Robledo Goémez.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso nimero
644 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
numero 879 de 2020 Mayoritaria.

Ponencia Primer Debate Negativa. Gaceta del
Congreso nimero 879 de 2020 honorable Representante
Carlos Germéan Navas Talero.
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6. Proyecto de ley nimero 509 de 2021 Camara
— namero 125 de 2019 Senado, por medio del cual se
modifica el Decreto Ley 1222 de 1986, el Decreto Ley
1421 de 1993, la Ley 1551 de 2012 y se dictan otras
disposiciones.

Autores: Honorables Representantes Angela Patricia
Sanchez Leal, Carlos Alberto Cuenca Chaux, Jairo
Humberto Cristo Correa, los honorables Senadores
Emma Claudia Castellanos, José Luis Pérez Oyuela,
Temistocles Ortega Narvaez, Ana Maria Castafieda
GOmez, Edgar Diaz Contreras, Daira Galvis Méndez,
Fabian Gerardo Castillo Suéarez.

Ponente: Honorable Representante David Ernesto
Pulido Novoa.

Texto Aprobado Plenaria Senado,
Congreso nimero de 2020

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
ntmero 170 de 2021.

Nota aclaratoria Ponencia Primer Debate. Gaceta del
Congreso nimero 186 de 2021.

7. Proyecto de Ley Organica niamero 192 de
2020 Camara, por la cual se modifica y adiciona la Ley
52 de 1992, se crea la Comisidn Legal para la proteccion
integral de la Infancia y la Adolescencia del Congreso de
la Republica de Colombiay se dictan otras disposiciones.

Autores: Honorables Representantes Angela Patricia
Sanchez Leal, Adriana Magali Matiz Vargas, Eloy Chichi
Quintero Romero, Jairo Humberto Cristo Correa, César
Augusto Lorduy Maldonado, Carlos Eduardo Acosta
Lozano, José Jaime Uscategui Pastrana, Alvaro Hernan
Prada Artunduaga, Julidn Peinado Ramirez, Julio
César Triana Quintero, Jazmin Lizeth Barraza Arraut,
la honorable Senadora Emma Claudia Rodriguez de
Castellanos.

Ponentes: Honorables Representantes Julian Peinado
Ramirez —-C—, Adriana Magali Matiz Vargas —C—, César
Augusto Lorduy Maldonado, Alvaro Hernan Prada
Artunduaga, John Jairo Hoyos Garcia, Juanita Maria
Goebertus Estrada, Luis Alberto Alban Urbano, Carlos
German Navas Talero, Angela Maria Robledo Gémez.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero
686 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
ntmero 958 de 2020.

8.  Proyecto de ley nimero 069 de 2020 Camara,
por la cual se modifican los articulos 117 y 140, en su
Numeral 2 del Cédigo Civil.

Autores: Honorables Representantes Jennifer Kristin
Arias Falla, Alvaro Hernan Prada, Edwin Gilberto
Ballesteros, Jairo Giovany Cristancho, Faber Alberto
Mufioz, Jairo Humberto Cristo, Ricardo Ferro Lozano,
Norma Hurtado Sanchez, Oscar Dario Pérez Pineda,
Juan Carlos Reinales Agudelo, Mauricio Toro Orjuela,
Christian Garcés, Edward David Rodriguez Rodriguez,
Buenaventura Leon Ledn y los honorables Senadores
Alvaro Uribe Vélez, Amanda Rocio Gonzalez y Sandra
Liliana Ortiz Nova.

Ponente: Honorable Representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso nimero
650 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
nimero 794 de 2020.

9. Proyecto de ley nimero 060 de 2020 Camara,
por medio de la cual se modifica el articulo 386 del
Caodigo General del Proceso.

Gaceta del

Autor: Honorable Representante Eloy Chichi Quintero
Romero.

Ponente: Honorable Representante César Augusto
Lorduy Maldonado.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso nimero
647 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
ntmero 1078 de 2020.

10. Proyecto de ley nimero 107 de 2020 Camara,
por medio de la cual se modifica la Ley 1098 de 2006 —
Cadigo de Infancia y Adolescencia.

Autores: Honorables Representantes Buenaventura
Ledn Leodn, Maria Cristina Soto de Gémez, Alfredo Ape
Cuello Baute, Ciro Antonio Rodriguez Pinz6n, Adriana
Magali Matiz Vargas, Juan Carlos Wills Ospina,
Armando Antonio Zabarain D’Arce, Jaime Felipe
Lozada Polanco, Juan Carlos Rivera Pefia, Diela Liliana
Benavides Solarte, José Gustavo Padilla Orozco, Felipe
Andrés Mufioz Delgado, Wadith Alberto Manzur Imbet,
José Elver Hernandez Casas, Félix Alejandro Chica
Correa, Nidia Marcela Osorio Salgado, Nicolas Albeiro
Echeverry Alvaran, German Alcides Blanco Alvarez.

Ponente: Honorable Representante Adriana Magali
Matiz Vargas.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero
665 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
nimero1078 de 2020.

11. Proyecto de ley nimero 129 de 2020 Camara,
por medio del cual se reglamenta la aspersion de
sustancias toxicas o probablemente toxicas en el marco
de la lucha contra los cultivos de uso ilicito.

Autores: Honorables Representantes Carlos Ardila
Espinosa, Luvi Katherine Miranda Pefia, Jhon Arley
Murillo Benitez, Alejandro Vega Pérez, Alexander
Harley Bermidez Lasso, Juan Carlos Losada Vargas,
Julidn Peinado Ramirez, Flora Perdomo Andrade,
Jaime Rodriguez Contreras, Angel Maria Gaitan Pulido,
Karina Estefania Rojano Palacio, Silvio Carrasquilla
Torres, Atilano Alonso Giraldo Arboleda, Rodrigo Rojas
Lara, Jairo Humberto Cristo Correa.

Ponente: Honorable Representante Julian Peinado
Ramirez.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero
671 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
numero 958 de 2020.

Fe de erratas a la ponencia primer debate, Gaceta del
Congreso numero 1126 de 2020.

12. Proyecto de ley nimero 168 de 2020 Camara,
por medio de la cual se tipifica el delito de violencia
sexual cibernética, y se dictan otras disposiciones.

Autor: Honorable Senador Richard Aguilar Villa.

Ponente: Honorable Representante Erwin Arias
Betancur.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso nimero
681 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
nlmero 880 de 2020.

13. Proyecto de ley nimero 475 de 2020 Camara
— nimero 157 de 2020 Senado, por medio del cual se
modifica el Codigo Penal Colombiano Ley 599 de 2000,
adicionando una circunstancia de agravacion punitiva
al delito de trata de personas consagrado en el articulo
188-B, se modifica su Paragrafo y se adiciona un
segundo Paragrafo al citado articulo.
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Autores: Honorables Representantes Carlos Eduardo
Acosta, los honorables Senadores John Milton Rodriguez,
Eduardo Emilio Pacheco Cuello, Edgar Enrique Palacio
Mizrahi.

Ponentes: Honorables Representantes Harry Giovanny
Gonzélez Garcia —C—, Julidn Peinado Ramirez, Adriana
Magali Matiz Vargas, Jorge Méndez Hernandez, Alvaro
Hernan Prada Artunduaga, Jorge Enrique Burgos Lugo,
Juanita Maria Goebertus Estrada, Luis Alberto Alban
Urbano, Angela Maria Robledo Gémez, Carlos German
Navas Talero.

Texto Aprobado Plenaria Senado,
Congreso numero 1396 de 2020.

Ponencia primer debate Gaceta del
ndmero...

14. Proyecto de ley nimero 483 de 2020 Camara,
por medio de la cual se crea el tipo penal de acoso sexual
en espacio publico y se dictan otras disposiciones.

Autores: Honorables Representantes Luvi Katherine
Miranda Pefia, Jezmi Lizeth Barraza Arraut, Karina
Estefania Rojano Palacio, Martha Patricia Villalba
Hodwalker, Yénica Sugein Acosta Infante.

Ponentes: Honorables Representantes Edward David
Rodriguez Rodriguez —C—, José Daniel Lopez Jiménez
—C~-, Adriana Magali Matiz Vargas, Elbert Diaz Lozano,
Hernan Gustavo Estupifian Calvache, Inti Raul Asprilla
Reyes, Luis Alberto Alban Urbano, Carlos Germéan
Navas Talero y Angela Maria Robledo Gémez.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero
1525 de 2020.

Ponencia primer debate, Gaceta del Congreso nimero
186 de 2021.

15. Proyecto de ley nimero 479 de 2020 Camara
— nimero 119 de 2020 Senado, por medio del cual se
modifican algunas disposiciones relacionadas con el
reconocimiento de los hijos extramatrimoniales y se
dictan otras disposiciones.

Autores: Honorables Representantes Adriana Magali
Matiz Vargas, Nidia Marcela Osorio Salgado, Diela
Liliana Benavides Solarte, los honorables Senadores
Myriam Paredes Aguirre, Nora Maria Garcia Burgos,
Soledad Tamayo Tamayo, Esperanza Andrade de Osso,
Carlos Eduardo Enriquez, Juan Carlos Garcia Gomez,
David Alejandro Barguil, Efrain Cepeda Sarabia, Juan
Samy Merheg Mardn, Miguel Angel Barreto, Juan Diego
Gomez.

Ponente: Honorable Representante Adriana Magali
Matiz Vargas.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero
1429 de 2020.

Ponencia Primer debate Gaceta del Congreso nimero
232 de 2021.

16. Proyecto de Ley Estatutaria numero 304 de
2020 Cémara, por medio de la cual se garantiza el
derecho fundamental a la doble conformidad y se dictan
otras disposiciones.

Autor: Honorable Representante Juan David Vélez
Trujillo.

Ponentes: Honorables Representantes Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi —C—, Jorge Eliécer Tamayo Marulanda
—C~—, Juan Carlos Wills Ospina, David Ernesto Pulido
Novoa, Juanita Maria Goebertus Estrada, Carlos
Germén Navas Talero, Luis Alberto Alban Urbano,
Angela Maria Robledo Gomez.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso nimero
713 de 2020.

Gaceta del

Congreso

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
nimero 1446 de 2020 Honorables Representantes
Gabriel Vallejo y David Pulido.

PonenciaPrimer Debate Archivo. Gacetadel Congreso
nimero 1462 de 2020 honorables Representantes Juanita
Goebertus, German Navas, Luis Alban, Angela Robledo.

17. Proyecto de ley nimero 243 de 2020 Camara,
por medio de la cual se establecen lineamientos
especiales para la adquisicion de predios para las
entidades territoriales por prescripcion adquisitiva y se
dictan otras disposiciones.

Autores: Honorables Representantes Jorge Eliécer
Tamayo Marulanda, Luis Fernando Gémez Betancurt,
Martha Patricia Villalba Hodwalker, Julian Peinado
Ramirez, Norma Hurtado Sanchez, Elbert Diaz Lozano,
Alejandro Alberto Vega Pérez, Oswaldo Arcos Benavides,
Jhon Arley Murillo Benitez, Andrés David Calle Aguas,
Jorge Méndez Hernandez, John Jairo Cardenas Moran,
Luis Alberto Alban Urbano, el honorable Senador Ivan
Dario Agudelo Zapata.

Ponentes: Honorable Representante Jorge Eliécer
Tamayo Marulanda.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero
696 de 2020.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
nimero1078 de 2020.

18. Proyecto de ley nimero 103 de 2020 Camara,
por medio de la cual se dictan disposiciones para
fortalecer el funcionamiento de las Personerias en
Colombia.

Autores: Honorables Representantes Oscar Hernan
Sanchez Leodn, Carlos Julio Bonilla, José Luis Correa
L6pez, Rodrigo Arturo Rojas, Hernan Gustavo Estupifian
Calvache.

Ponente: Honorable Representante Oscar Hernan
Sanchez Ledn.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso nimero
665 de 2020.

Recibido en Comision. Agosto 19 de 2020.
e Presentacion Federacion Colombiana de
Municipios
e Concepto Ministerio de Hacienda y Crédito
Puablico
e Observaciones
Municipios
e Observaciones de la Personeria de Medellin.
e Observaciones Federacién Colombiana de
Municipios
Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
nlimerol1476 de 2020.
Estado: Pendiente primer debate.
Il
Anuncio de Proyectos
(Articulo 8°. Acto Legislativo 1 de 2003)
v
Lo que propongan los honorables Representantes
El Presidente,

Federacion Colombiana de

Alfredo Rafael Deluque Zuleta.
El Vicepresidente,
Julian Peinado Ramirez.
La Secretaria,
Amparo Y. Calderén Perdomo.
La Subsecretaria,
Dora Sonia Cortés Castillo.
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Ha sido leido el Orden del Dia sefior Presidente,
tengo entendido sefior Presidente que hay una solicitud
del doctor José Daniel, toda vez que el Informe de
la Subcomisidn doctor José Daniel no sé, y hay una
Proposicion de aplazamiento al segundo punto. Doctor
José Daniel, con relacion al Informe de la Subcomisién.

Presidente:

Un segundo, si lo lei doctor José Daniel, exciseme
un segundo, se deja constancia de la presencia del doctor
Gustavo Estupifian, sefiora Secretaria y del doctor Alfredo
Rafael Deluque, quien habia tenido dificultades con la
comunicacion, pero que observaba sus manifestaciones
de registro. Por otra parte, ;me escuchan? Dejadas las
constancias de las presencias del doctor Estupifian y el
doctor Alfredo Deluque, le vamos a otorgar el uso de
la palabra al doctor José Daniel, toda vez que estaba
pendiente rendir Informe de la Subcomision y establecer
las condiciones en las que se present6 la misma, asi que
me imagino que sobre eso se va a pronunciar el doctor
José Daniel, en el uso de la palabra el doctor José Daniel
para contarnos sobre los resultados de la Subcomision y
si es del caso para que la doctora Amparo nos certifique
su debida publicacion. Adelante doctor José Daniel.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante José Daniel Lopez Jiménez:

Gracias sefior Presidente, un saludo a la Mesa
Directiva, a los colegas, en especial a la doctora Amparo
Calderdn a quien la vemos cada vez con mejor semblante.
Presidente, hemos trabajado muy juiciosamente en el
Informe de la Subcomision, tuvimos una reunién muy
extensa el viernes con varios colegas, con sus equipos
de trabajo, tenemos ese Informe de Subcomision en un
90%, pero con acierto la Secretaria anoche nos hacia caer
en cuenta digamos de una parte del informe que hace
falta dentro del texto que inicialmente fue radicado, por
esa razén como le he informado los demés miembros de
la Subcomision quisiera pedirle Presidente mas tiempo
para poder entregar el informe, estamos consolidando el
articulado final, tarea que tenemos casi terminada, pero
tampoco queremos, digamos pero no hemos terminado
de recoger las firmas. Asi que Presidente, lo que quiero
pedirle es que nos permita avanzar y a la Mesa Directiva
nos permitan avanzar con este proyecto de ley, bien sea
més adelante en el transcurso de esta sesion, o un su
defecto mafiana en el primer punto del Orden del Dia, me
excuso por los inconvenientes que esto causa y agradezco
la comprension.

Presidente:

Muchas gracias doctor José Daniel. Si bien entiendo
(lo que usted hace es una proposicion de aplazamiento
entonces?

Continta con el uso de la palabra el honorable
Representante José Daniel Lopez Jiménez:

Entendadmosla asi entonces.
Presidente:

Listo, muchas gracias. En ese orden de ideas, en
consideracion la Proposicién de aplazamiento presentada
por el doctor José Daniel, no sin antes, le pido el favor
doctor José Daniel que me la allegue por escrito.

Secretaria:

Sefior Presidente, si, y hay otra proposicién al Orden
del Dia sefior Presidente de aplazamiento del segundo
punto del Orden del Dia del Proyecto de ley nimero 411,
la acaban de enviar y la firma el doctor Jaime Rodriguez
y la firma César Augusto Lorduy y la firma Erwin Arias,
estamos en el punto del Orden del Dia sefior Presidente,
no lo hemos aprobado, las dos Proposiciones una es la
del doctor José Daniel solicitando que se aplace el primer

punto y esta también el segundo que se aplace el segundo
punto, ahi esta el doctor Inti que es Ponente Coordinador
de este proyecto, no sé si tiene alguna objecién, estamos
en el punto del Orden del Dia, luego usted podria poner
a consideracion el Orden del Dia con las modificaciones
sefior Presidente.

Presidente:

Prefecto, una pregunta sefiora Secretaria para tener
mayor tranquilidad en el procedimiento, ;se deben
someter los aplazamientos de manera independiente? Yo
consideraria que si, tratdndose de dos temas diferentes.

Secretaria:

Si lo puede hacer asi sefior Presidente, 0 si la Comisién
estd en acuerdo en que se aplacen los dos temas se
puede poner el Orden del Dia con las dos Proposiciones
de aplazamiento, el doctor José Daniel estd pidiendo
aplazamiento del primer punto, que es normal porque
no hay Informe de Subcomision y ese fue el objetivo del
Informe de la Subcomisiony el otro es el aplazamiento del
segundo punto que le doctor Inti es Ponente Coordinador
uy el otro Ponente Coordinador esta con excusa hoy.

Presidente:

No existiendo unidad de materia entre los dos
proyectos, yo, 0 por lo menos esta Mesa Directiva, toma
la decision de someter la proposicion de aplazamiento
del doctor José Daniel y la otra proposicién de manera
independiente, para que tenga la oportunidad de defender
la situacion de lamisma o lo que a bien tenga el doctor Inti.
En ese orden de ideas sefiora Secretaria, en consideracién
el aplazamiento del Proyecto de ley numero 301 de
Propiedad Horizontal, tal cual lo solicito el doctor José
Daniel. Por favor llame a lista, no, votacion ordinaria.

Secretaria:

Pregunto a los honorables Representantes ¢si estan de
acuerdo con el aplazamiento del primer punto del Orden
del Dia, si es asi, 0 si estan en contra por favor hacerlo
saber en el chat? Doy unos minutos para que si alguien
estad en contra del aplazamiento del primer punto que lo ha
solicitado el Ponente Coordinador el doctor José Daniel
lo hagan saber. Presidente, no hay ninguna solicitud en
contra, asi que la proposicion de aplazamiento del punto
uno ha sido aprobada. Entonces hay otra proposicion al
Orden del Dia que es el siguiente punto que dice de la
siguiente manera, si usted a bien lo tiene la leo.

Presidente:

Por favor darle lectura gracias.

Secretaria:

Dice:

Proposicion:

Doctor Alfredo Rafael Deluque Zuleta, Presidente
Comision Primera. En consideracion a discusion del
Proyecto de ley nimero 411 de 2020 Camara, por
medio de la cual se dictan medidas para la prevencién
y sancion de los abusos en la actividad de Policia y
que el mismo tiene por objeto dictar las medidas para
prevenir y sancionar los abusos en la actividad de Policia
garantizando los derechos establecidos por la Constitucion
Politica, el Bloque de Constitucionalidad, los Tratados
Internacionales y Resoluciones de la Organizacion de
las Naciones Unidas sobre el abuso de la fuerza, por
intermedio suyo presento la siguiente proposicion.

Aplazar el Proyecto de ley nimero 411 de 2020
Camara, por medio de la cual se dictan medidas para
la prevencién y sancion de los abusos en la actividad
de Policia para que se designe una Subcomisién que
realice una Mesa Técnica con el Ministerio de Defensa,
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Ministerio del Interior y la Direccion General de la Policia
Nacional, para la socializacion y el estudio del mismo,
con el objeto de lograr concentracion sobre el tema.

Atentamente Jaime Rodriguez, César Augusto
Lorduy y Erwin Arias. Ha sido leida la proposicion sefior
Presidente.

Presidente:

Muchas gracias sefiora Secretaria, por favor doctora
Sonia dejar constancia de la presencia del doctor
Alejandro Vega y del doctor Andrés David Calle que
lo reportan en el chat. En ese orden de ideas, lo que
corresponde es someter a consideracion la proposicion
de aplazamiento realizada por los compafieros de la
Comision, doctor Inti, entendiendo que es su proyecto ;se
va a pronunciar usted sobre este aplazamiento? Por favor
doctor Inti, ah bueno, antes de eso pues la sustentacion
de la proposicion por parte de quienes la solicitan si es
del caso, sino para otorgarle la palabra al doctor Inti, los
proponentes. Doctora Amparito, me ratifica nuevamente
los firmantes de la proposicion.

Honorable Representante
Contreras:

Presidente, yo pido la palabra que soy uno de los
proponentes.

Presidente:

Doctor Jaime Rodriguez Contreras, en el uso de la
palabra para sustentar su proposicion de aplazamiento,
adelante por favor.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Jaime Rodriguez Contreras:

Si, es una sustentacion simple, la proposiciéon lo
dice todo, a mi es un proyecto que me gusta, me parece
interesante, me parece importante, necesario, la Policia
tiene un reglamento para prohibir los abusos, hemos
visto que la Policia de todas maneras, los Agentes que
cometen algin abuso, han sido judicializados por la
Fiscalia y han sido muchas veces condenados y yo creo
que es necesario ajustar este reglamento que tiene la
Policia y este proyecto que present6 el doctor Inti me
parece interesante y oportuno, pero es necesario buscar
una concertacion con el Ministerio del Interior, con
la Direccion Nacional de la Policia y el Ministerio de
Defensa. El Ministerio del Interior porque tiene que ver
con la seguridad ciudadana. Entonces, por eso invito a los
compafieros que nos acompafen con esta Proposicion,
para lograr el mayor consenso y poder sacar adelante el
proyecto. Muchas gracias Presidente.

Presidente:

Muchas gracias a usted doctor Rodriguez. ¢Algun
otro de los proponentes desea sustentarla? O si no para
otorgarle ya el uso de la palabra al doctor Inti Raul
Asprilla.

Secretaria:

No hay solicitud en el chat doctor, no hay nadie
pidiendo en el chat la palabra doctor Julian, asi que le
puede dar el uso al doctor Inti.

Presidente:

Claro que si, doctora Dora Sonia, el Representante
Nilton Cérdoba también registra su asistencia para que
quede en el acta. Y en ese orden de ideas, el doctor Inti
Raul Asprilla sobre el tema de la proposicion, adelante
doctor Inti.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Inti Raul Asprilla Reyes:

Muchas gracias sefior Presidente. Digamos uno
puede estar de acuerdo con un aplazamiento, cuando el
aplazamiento tiene unas razones objetivas para que se dé

Jaime Rodriguez

y cuando muestra una voluntad de avanzar en el proyecto,
aca no hay tal y lo digo con la mayor sinceridad y con el
mayor respeto. Digamos este proyecto de ley que presento
y del cual son coautores diferentes Representantes de la
Comisién Primera como José Daniel de Cambio Radical,
Harry del Partido Liberal, los demas compafieros de la
Bancada de Oposicion como Angela Maria Robledo, el
Representante Albéan, el Representante German Navas
Talero, ha hecho todo el esfuerzo posible por ser un
proyecto concertado, se hizo una Audiencia Publica, en
la Audiencia Publica incluso el Representante Harry hizo
las gestiones para que asistiera tanto la Policia como el
Ministerio de Defensa, como el Ministerio del Interior,
no fue posible que asistieran, no quisieron asistir a la
Audiencia Pablica.

Y en ese orden de ideas lo que se me esta proponiendo
en este momento es un aplazamiento sujeto a una
condiciéon que ni siquiera tenemos una certitud sobre la
posibilidad que se dé, yo no puedo decir una Subcomision
para reunirse con el Ministerio del Interior y el Ministerio
de Defensa, si nosotros mismos ya hicimos la labor de
invitarlos para una Audiencia Publica y no quisieron
venir, y yo le digo a mis compafieros digamos con
el debido respeto, pero pues yo sé¢ qué es lo que esta
detras aca, aca hay una intencion del Gobierno nacional
encabezada por medio del Ministro del Interior, en el
cual tiene intencion de hundir el proyecto acé, lo que
basicamente se esta diciendo es que ¢como Inti Asprilla
va a presentar un proyecto de ley para regular la Policia?
Ese es el problema que hay aca.

Entonces, yo aceptaria el aplazamiento si yo no
hubiera hecho el esfuerzo y no hubiera mostrado la
voluntad y no hubiera dado los escenarios para que ese
acuerdo se dé, pero desde que elaboramos la Ponencia
dimos escenarios para eso, el proyecto de ley que yo
presento es un proyecto, incluso lo elaboré buscando
el mayor consenso posible y en ese orden de ideas yo
creo que seguir aplazando constantemente, que ademas
es la estrategia que ya se hizo en la Comision Segunda,
respecto a un Proyecto también que tocaba la Fuerza
Publica por parte de la Representante Katherine Miranda,
cuyo oponente era el Liberal, o es el Liberal Alejandro
Carlos Chacén, llegaron exactamente con la misma
proposicion, una Subcomisién para que se arme un
consenso posible y hasta el sol de hoy, hasta el sol de hoy
la dichosa Subcomision en la Comision Segunda no se
ha reunido, no ha sido posible que ese proyecto avance.

Entonces, yo les digo con la mayor sinceridad a
los compafieros de Cambio Radical, que ellos saben
que en medio de la diferencia siempre he tenido un
trato respetuoso y humano con ellos, en medio de las
profundas diferencias que yo me hice elegir para darle
tramite a este proyecto de ley, este proyecto de ley
corresponde a un sentir y una necesidad ciudadana, que
no es una necesidad simplemente de quienes votaron por
Inti Asprilla, o quienes estan en la Oposicion, hoy en
dia el abuso policial es un problema sobrediagnosticado
en este pais, y yo si creo sefior Presidente y sefiores
compaferos, que nos corresponde a nosotros tratar el
problema, porque yo incluso podria llegar a entender
una Subcomision después de que hubiéramos votado
favorablemente el proyecto para que tenga su primer
debate, pero es que ni siquiera eso ha sido posible, hoy
en dia hay una ponencia negativa encabezada por el
Representante Burgos, que no sé la razéon de su excusa,
yo la semana pasada el Representante Burgos dijo estaba
en una labor con el Defensor del Pueblo, pues en ningln
momento me opuse a eso, a que se aplazara, pero ya en
el aplazamiento que me estan proponiendo hoy en dia es
basicamente la muerte del proyecto y la engavetada del
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proyecto, porque la historia lo que ha demostrado es que
cuando se hacen esas Subcomisiones antes de debatir,
antes de dar el primer debate al proyecto de ley, pues lo
que hace es que el proyecto termina durmiendo el suefio
de los justos.

Entonces yo si creo comparieros Representantes de
la Comision Primera, que no debemos tenerle miedo al
debate, si después de haberse votado favorablemente la
Ponencia para Primer Debate hay que sentarse a hablar,
yo estoy dispuesto a sentarme a hablar, mirar qué se
puede arreglar y qué no se puede arreglar, pero si no,
seguir digamos en el camino de la aplazar y aplazar
constantemente el proyecto de ley, porque entre otras
vuelvo a decirlo, si esto es aprobado pues basicamente
lo que es la muerte del proyecto en esta legislatura como
lo ha demostrado la historia reciente, con la misma
proposicion que se aprobo en la Comision Segunda.
Muchas gracias sefior Presidente.

Presidente:

A usted doctor Inti. En el uso de la palabra la doctora
Juanita Goebertus, la voy a otorgar en el orden en que fue
concedida, doctora Juanita adelante por favor.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Juanita Maria Goebertus
Estrada:

Gracias Presidente, nuevamente un saludo para todos
mis colegas. No existe.

Presidente:

Doctora Juanita excuseme un segundo, que como
lo vengo haciendo con los deméas comparieros, se deja
constancia también de la presencia doctora Sonia, del
doctor Juan Carlos Losada para que quede en el Acta,
para que quede también verbalizada. Adelante doctora
Juanita.

Contintia con el uso de la palabra la honorable
Representante Juanita Maria Goebertus Estrada:

Gracias Presidente. Decia que no existe de ninguna
manera efectividad operacional, si no se atienden las
afectaciones a la legitimidad de la Fuerza Publica y
nadie sabe eso mejor que los propios miembros de
la Fuerza Publica, mi colega Inti Asprilla sabe que
tengo observaciones al proyecto, yo creo que podemos
presentar definiciones en términos de maniobra de
estrangulamiento, en términos de definiciones del baston
tonfa, sobre qué significa una manifestacion pacifica
versus una no pacifica, qué significa los dispositivos
de control eléctrico, yo creo que hay espacio para la
mejora del proyecto y creo que podemos y debemos dar
esa discusion, pero seguir aplazando este proyecto no
le hace bien a la legitimidad de la Fuerza Publica, no le
hace bien a la efectividad opcional de la Fuerza Publica
y definitivamente no le hace bien a este Congreso de la
Republica.

Entonces, insisto, yo misma tengo observaciones, creo
que el proyecto tiene posibilidad de mejora, de involucrar
a la propia Fuerza Publica en esta conversacion, en como
generamos lazos de confianza entre la ciudadania y la
Fuerza Publica que no hay que ser mago para darse cuenta
que se han debilitado y que los peores afectados por este
deterioro son los propios miembros de la Policia. Asi que
les invito colegas a que neguemos esta proposicion, yo
de verdad he visto como ha habido voluntad de aplazar
cuando habia circunstancias razonables porque el
Representante Burgos no podia, pero aqui realmente ya
hay un tinte de dilatar esta discusion, e insisto no le hace

bien a la Policia, no le hace bien al Congreso, asi que los
invito a que neguemos esta proposicion de aplazamiento.

Presidente:

Muchas gracias doctora Juanita. La doctora Angela
Robledo en el uso de la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Angela Maria Robledo
GoOmez:

Gracias Presidente. Bueno yo lo he dicho tantas
veces en este Congreso de la Republica, aqui hay un
negacionismo frente a tantas situaciones dificiles,
dolorosas que ameritan ser discutidas en el Congreso de
la Republica, tantas veces que nos ha invitado la Corte
Constitucional a pronunciarnos sobre distintos temas,
temas complejos, temas algidos, temas dificiles y no ha
sido posible hacerlo, es la primera consideracion que
haria, creo que es hay que abordar las problematicas, los
debates, hay que abocarlos y darlos a profundidad como
suele ocurrir en esta Comision Primera. Entonces, no
estoy de acuerdo con que se aplace este debate.

En segundo lugar, con Inti hemos hecho una tarea
conjunta hace muchos afos Inti, frente al Cddigo de
Policia, a lo que ocurri6 con ese Codigo draconiano que
anunciamos que se iba a hacer todavia mas antagénica
la relacién con la ciudadania y ello ha ocurrido,
desafortunadamente ese Codigo en lugar de convertirse
en una pieza de convivencia ciudadana, con una relacion
dificil como ha habido con la Policia o con el Ejército en
los lugares de la Colombia Profunda, no fue una pieza
garante de derechos, por el contrario se convirti6é en una
patente de corso para muchas conductas del lado de la
Policia.

Y en tercer lugar, creemos que en el transito del
proyecto como suele hacerse cuando se presentan
las Proposiciones se establecen las Mesas Técnicas
y por supuesto se invita a la Policia en este caso, a las
directivas de la Policia a una Mesa que acompafie esa
Mesa Técnica. Entonces, yo los invito compafieros y
compaiieras a que fluya este proyecto, a que abordemos
esta situacion tan importante, porque es que la policia
tiene que recuperar su condicion de ser garante de los
derechos de las ciudadanas y los ciudadanos en Bogota
y en tantos lugares de Colombia. Entonces, esa es mi
invitacion a que votemos negativamente esta proposicion
y a qué acompanamos el debate a profundidad, repito
como suele hacerse en esta Comision Primera. Gracias
Presidente Peinado.

Presidente:

A usted doctora Robledo. En el uso de la palabra el
doctor José Daniel Lopez.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante José Daniel Lépez Jiménez:

Si, gracias Presidente. A ver, yo en este punto
discrepo de la proposicion de aplazamiento. Lo hago
por una razon de procedimiento y por una razon politica,
empiezo por la por la razéon de procedimiento y es que
este es el primero de cuatro debates de un proyecto de
ley, luego si lo que se pretende que sin duda es loable y
es deseable y es que hay una mejor articulacion entre el
proyecto de ley, los Ministerios involucrados en el tema:
Defensa, Justicia, Interior, la Policia Nacional, pues
claro, claro que eso es deseable y yo creo que eso debe
terminar pasando necesariamente en el tramite de este
proyecto de ley en algin momento, porque los acuerdos
hay que armarlos es entre distintos, no solamente entre
los que piensan igual, los acuerdos que realmente hacen
historia y los que realmente transforman instituciones y
construyen democracia son los acuerdos entre quienes
son sustancialmente diferentes y ven un problema de una
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manera sustancialmente diferentes y ojala este Proyecto
de Ley sirviera para eso, yo albergo esa esperanza.
Pero eso puede pasar perfectamente en funcion de una
Subcomision, eso puede pasar perfectamente en funcion
de la Ponencia de Segundo Debate, yo soy Ponente de
este proyecto de ley, ademas de Coautor y me sentiria
feliz de que eso ocurriera porque ojala este fuera el
escenario de un acuerdo en un pais donde lo que sobra
es la polarizacion y lo que faltan son los acuerdos y los
puntos de conveniencia.

Por esa razon en lo procedimental Presidente no estoy
de acuerdo, pero no estoy de acuerdo ademas por una
razén politica de fondo, y es que esta Comision en un
Congreso absolutamente desconectado de la realidad,
famoso muchas veces o por ejemplo recientemente por el
proyecto de la autoprdrroga a los periodos por mencionar
un ejemplo, hay una Comision que se ha conectado con
la gente y es esta, esta Comision creo que la conexion
que ha tenido con la gente, no es simplemente porque
eventualmente posturas de corte liberal hayan progresado,
a diferencia de lo que ocurre en otras instancias del
Congreso, sino porque aun también desde visiones mas
conservadoras se ha dado el debate, creo que algo que
define esta Comision es que da los debates en democracia
y a Veces ganan unos, a Veces ganan otros y esa es parte
de la dinamica democratica de esta Comision, luego el
precedente que creo que no debiera seguir esta Comision,
es el de tomar la postura de no dar los grandes debates y
yo creo que este si es un gran debate de pais, el tema de
la Reforma a la Policia nacional claro que es necesaria,
claro que hay un déficit en la legitimidad de la Policia
con la ciudadania y claro que uno a veces se pregunta
sobre cual es la mejor manera de consolidar el liderazgo
civil del Gobierno nacional de los Gobiernos Territoriales
sobre el cuerpo de Policia, asi que creo que aplazar es
como decir no demos este debate, yo creo démoslo para
que el proyecto se hunda, para que pase, pero démoslo.

Mas y con esto cierro, cuando hay un Paro Nacional
mafiana, con el cual expreso aca no estoy de acuerdo,
no estoy de acuerdo por dos razones, uno o estaria de
acuerdo con el Paro, no estaria de acuerdo digamos con
las marchas fisicas, uno porque la Reforma Tributaria no
cabe duda que esta hundida en el Congreso y la principal
motivacion de esa marcha o ese Paro es la Reforma
Tributaria, luego no me queda claro que sea tan necesario
y si creo que va a poner en riesgo en funcion de una causa
que practicamente estd hundida, va a poner en riesgo
miles de vidas en el tercer pico de la pandemia, me parece
de verdad que no es responsable, no es prudente, pero el
paro igual se va a hacer y yo no estoy seguro que mandar
este mensaje politico desde la Comision Primera a un
dia del Paro Nacional sea algo estratégico pesando en la
fortaleza de nuestras instituciones, aca hay un Congreso
y una Comisién Primera abierta que da los debates y
esa es la invitacion que yo le haria a esta Comision que
demos este debate que es lo que nos ha caracterizado.
Gracias Presidente.

Presidente:

A usted doctor José Daniel. Es importante aclarar
para que quede en el Acta, que por el momento no existe
evidencia de error procedimental establecido en la Ley 52,
en tanto se puso en consideracién de manera tranquila la
proposicion y la Comisién en su sabiduria sabré negarla,
o0 por el contrario declararla procedente. En el uso de la
palabra el doctor Juan Carlos Wills.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Carlos Wills Ospina:

Gracias Presidente, colegas, cordial saludo a todos.
Bueno, yo digamos que a manera de antecedente quiero
hacer parte a todos diciéndoles que cuando Inti presento

este proyecto de ley y logramos conversar, pues yo en
un momento tuve la intencidon, porque digamos que
comparto, seguramente con todos acd, que hay que
buscar la forma de fortalecer la institucion, fortalecer la
institucion es precisamente también tratar de apaciguar
abusos judiciales accidentales, como hemos evidenciado
en los Gltimos momentos de las marchas, donde pues
por supuesto se evidencian casos accidentales de abusos
policiales, pero cuando vi el proyecto de ley ya radicado y
presentado, pues firmé digamos que a ciegas la Ponencia
Negativa por justificaciones muy obvias, la primera es que
este proyecto de ley casi en su totalidad es un proyecto
que ya existe en diferentes leyes, ya estd reglamentado, ya
hay muchas leyes, muchas resoluciones donde esta casi
la totalidad de este proyecto de ley, practicamente que
este proyecto de ley, si sacaramos lo que hoy ya existe se
vuelve un proyecto de ley de definiciones, es decir, ahora
vamos a definir el arma Tonfa, de diferentes definiciones
como ya lo iremos a debatir en su momento.

Yo si quisiera digamos, si existiera la voluntad aca
de todos los sectores, de verdad hacer algo por nuestra
institucionalidad que es la Policia y por supuesto para
que esa institucionalidad sea fortalecida, de tal manera
que pues no pasen estas situaciones catastroficas que por
supuesto aqui todos nos solidarizamos con todo lo que
ha venido pasando y que no se vuelva un tema mas del
ambiente de lo que hoy viene sucediendo con lo que ha
pasado en las ultimas marchas, en las Ultimas protestas,
que han sido circunstancias repito lamentables para todos,
pero accidentales, necesitamos fortalecer a la Policia y
otro proyecto de ley ademas, que si viene en la Comision
Segunda, que es la profesionalizacion de nuestra Policia,
creo que ahi hay mucho contenido en ese proyecto de
ley. Pero queridos amigos yo estoy en toda la voluntad de
acompafar esta proposicion. Ademas, me gusta porque
pues ya de plano en vez de dar una discusién para pedir
el archivo de este proyecto que repito casi en su totalidad
existe ya hoy en la ley, casi en su totalidad yo espero
que ahorita en las exposiciones o cuando se vaya a dar el
debate, logremos evidenciar que ya casi todo existe, casi
todo lo tiene la Policia, no hay nada inventado hay casi
que un Copy—Paste en algunos articulos.

Entonces yo si quiero evidenciar, digamos me
encantaria ayudar de pronto a fortalecer de alguna
manera este proyecto de ley, pero quién mdas que nos
puede ayudar que la propia Institucion, que la propia
Policia Nacional, que el propio Ministerio de Defensa,
que diferentes 6rganos nos ayuden a evidenciar cual es
la real problematica que podemos tener en fortalecer
la institucionalidad, a mi me gusta esta Proposicion
que presentan nuestros colegas de Cambio Radical, el
doctor César Lorduy, el doctor Jaime Rodriguez y otro,
no recuerdo quién fue el otro autor de la proposicion,
yo la acompafaria doctor Inti estando en contra de su
proyecto de ley, si lograramos sacar adelante de verdad
un proyecto que fortaleciera a la institucionalidad, repito
donde tienen que ser participes de manera directa pues
por supuesto las instituciones, la Policia Nacional tiene
que estar presenta aca, el Ministerio de Defensa tiene
que estar presenta aca y lograr mirar como logramos
fortalecer nuestras instituciones para que otra vez no se
nos vuelvan a presentar estos casos catastroficos.

Yo acompafiaria y le pediria a los compafieros
si se mantiene la proposicion, esta proposicion de
aplazamiento y logremos de verdad hacer una Comision
que enriquezca este proyecto de ley de verdad, vale la
pena discutir un proyecto de ley porque hoy estamos en
la necesidad, en la necesidad de muchos temas criticos
que estamos evidenciando en la institucionalidad, pero
para eso necesitamos contar con la participacion de ellos
mismos para fortalecer a la Policia Nacional que es lo que
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seguramente enbuenahora quiere este proyecto de ley y
no deslegitimar el uso de la fuerza que hoy queremos
con todo el respeto que podemos darle a nuestra
Policia durante afios que han venido protegiéndonos y
protegiendo a toda la ciudadania, yo acompafiaria esta
proposicién de aplazamiento, doctor Inti, aun estando en
contra de proyecto de ley, con tal de que saquemos algo
que de verdad enriquezca, que de verdad dé resultados
positivos, no un Copy—Paste de diferentes normas que
aqui lo que estamos haciendo es una recoleccion de
normas haciendo una norma nueva. Gracias Presidente.

Presidente:

A usted doctor Wills. Recordemos que estamos en la
proposiciéon de aplazamiento del segundo Proyecto del
Orden del Dia. En el uso de la palabra el doctor Juan
Carlos losada Vargas, frente al tema de la proposicion de
aplazamiento, adelante doctor Losada.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Carlos Losada Vargas:

Presidente, usted me disculpa, estoy por intervenir en
la Bancada del Partido Liberal, si usted me regala cinco
minutos y me da la palabra después de mis compafieros,
yo le agradezco.

Presidente:

Tengo una dificultad doctor Losada, usted es la
Gltima persona. Me esta pidiendo la palabra el Ponente,
adelante doctor Inti, mientras el doctor Losada organiza
su intervencion.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Inti Raul Asprilla Reyes:

Muchas gracias sefior Presidente, voy a responder
digamos uno a uno los sefialamientos que hace el
Representante Juan Carlos Wills quien suscribio la
ponencia negativa. Lo primero, miren lo paraddjico, ahi
dice en el proyecto de ley. Hay una Mocién de Orden y
estan pidiendo la palabra otras personas, no s¢, creo que
hay una Mocién de Orden Presidente del Representante
Harry.

Presidente:

Doctor Harry. Okey qué pena, tranquilo doctor Inti
culmine su intervencion y le damos la Mocion de Orden
al doctor Harry, si el doctor Harry me lo permite. Doctor
Harry, adelante con su Mocidn de Orden.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Harry Giovanny Gonzalez
Garcia:

Perdéneme Presidente el abuso y su generosidad, es
que como veo que el Autor y Coordinador Ponente quiere
hacer unas reflexiones sobre algunas de las intervenciones
que estan haciendo los compaiieros, la invitacion es que
le otorgue la palabra respetuosamente a Inti, al final
de que participemos quienes hemos solicitado el uso
de la palabra, yo creo que para que él retome y haga
comentarios sobre cada intervencion.

Presidente:

Muchas gracias doctor Harry. Entendiendo que ya le
habia otorgado el uso de la palaba al doctor Inti, le parece
pertinente si podemos escuchar las intervenciones del
doctor Elbert que también veo que me pide la palabra,
el doctor Luis Alberto Alban, la doctora Adriana y usted
recoge cada una de sus inquietudes y se manifiesta, ;le
parece bien asi doctor Inti?

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Inti Raul Asprilla Reyes:

Si sefior Presidente, no tengo problema.

Presidente:

Adelante doctor Elbert Diaz Lozano en el uso de la
palabra, me excusa que no habia leido su chat, adelante
doctor.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Elbert Diaz Lozano:

Muchas gracias sefior Presidente, un cordial saludo
para todos los honorables Representantes, un saludo muy
especial a la doctora Amparo, que me alegra muchisimo
que esté mejorando en su salud. Personalmente yo si
estaria de acuerdo en aplazar este Proyecto por una razén
muy sencilla, personalmente también yo desconozco
mucho de estos temas que tienen que ver con la Policia
precisamente, a mi me gustaria saber por parte de
la misma Policia, si esas por ejemplo son las armas
mecanicas que habla el proyecto o si faltan, o si no son,
si son los dispositivos de control eléctrico que habla el
proyecto y si faltan, o no son, o sea, me gustaria como
escuchar eso de la misma Policia, si la prohibicién de
maniobra de estrangulamiento eso que le puede llevar a
la Policia, como escuchar a la Policia de viva voz qué
opinan de esos temas, ;,qué opina la Policia, el Ministerio
de Defensa, el mismo Ministerio del Interior del uso del
baston del tipo Tonfa que habla el proyecto? Porque si
uno lo lee pues bueno bien, pero me gustaria escucharlos.
¢Qué opina también el Gobierno frente a la creacion del
Comisionado Nacional de la Policia? Eso yo creo que es
muy importante tener esos conceptos y qué opina, ;qué
pensamiento tiene el Gobierno nacional en cabeza del
Ministerio de Defensa, en cabeza de la Policia Nacional,
en cabeza del mismo Ministerio de Interior sobre estos
temas que me parecen fundamentales?

Hay una relacion de faltas gravisimas, por ejemplo,
a mi me parece que eso hay que analizarlo y estudiarlo
muy bien por supuesto, pero hay que tener también el
concepto del Gobierno en ese sentido y especialmente de
la Policia, a mi me gustaria como saber eso, yo no veo
que aqui este ninglin funcionario de esta rama, de estas
dependencias del Ministerio de Defensa, la Policia, el
Ministerio del Interior y personalmente lo veria asi y por
eso estaria como de acuerdo que se aplazara el proyecto.
Gracias sefior Presidente.

Presidente:

A usted doctor Elbert. Me habia pedido la palabra
también el doctor Harry, doctor Juan Carlos permitamos
la intervencion del doctor Harry y posteriormente lo hace
usted doctor Losada, okey.

Honorable Representante Alfredo Rafael Deluque
Zuleta:

Presidente excuseme, Alfredo Deluque, he tenido
problemas para conectarme, no me estaban escuchando,
queria registrar mi asistencia simplemente, qué pena
interrumpir.

Presidente:

Tranquilo doctor Deluque, muchas gracias. Doctor
Juan Carlos ;me permite entonces que primero intervenga
el doctor Harry? Y posteriormente usted y le seguimos
dando el uso de la palabra, doctor Harry adelante.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Harry Giovanny Gonzéalez
Garcia:

Gracias Presidente, muy buenos dias a todos y también
me sumo a las palabras de regocijo porque la doctora
Amparo esta de buena salud y nuevamente con nosotros
y muy bien el trabajo de la doctora Sonia, Presidente
yo soy Coautor del proyecto, tengo que orientar este
trabajo con el Autor principal quién tomo la iniciativa,
el Representante Inti Ratl Asprilla Reyes, que me parece
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que es un tema que es prioritario para la discusion publica
en Colombia, los aspectos que trata este proyecto de ley y
que son muy sensibles, especialmente lo relacionado con
el abuso policial, en ese sentido pues yo acompafio a Inti
y a los demas compaiieros que se han expresado a favor
de no aplazar el proyecto de ley, pero si quisiera digamos
dejar también un punto de vista ahi a ladito, paralelo y es
que tampoco le demos como una cosa con un contenido
muy fuerte politico a que se haga una reunién con la
Policia Nacional, digamos, yo no lo veria malo si.

Yo acompaiio a Inti politicamente que hay que sacar
adelante el proyecto de ley, que hay que discutirlo en la
Comisidn, pero no quisiera que le diéramos contenido
politico a una reunién que se haga con la Policia para
revisar el articulado y la forma de pronto que estan
redactadas las propuestas que trae el mismo, es decir, yo
creo que si bien Inti lo quisiera en su momento, ahora
lo escucharemos a ¢él, por eso pedi que el intervenga de
ultimo, darle un plazo a la reunién que sea no sé esta
misma semana y que la otra semana el proyecto se
discuta para que no se entienda que es que se quiera
dilatar, pero cumple también el Autor con escuchar a un
actor importante que algunos Congresistas quieren que
se escuche, también lo podriamos hacer mas adelante si,
pero ya entonces va a haber una discusion politica sobre
el archivo del proyecto de ley que también esta radicada
una propuesta al respecto. entonces, como el objetivo
mio como autor es que este proyecto no se quede como
proyecto, sino que sea una ley de la reptblica, yo invitaria
a que el autor principal no descarte la posibilidad de una
reunion, si él la descarta lo acomparfiaré en no aprobar
este aplazamiento. Gracias Presidente.

Presidente:

A usted doctor Harry. En el uso de la palabra el doctor
Losada, se prepara el doctor Alban.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Carlos Losada Vargas:

Muchas gracias Presidente. Yo como Coautor de esta
iniciativa con el doctor Inti Asprilla, a quien acompafio
plenamente en ella, yo si quiero invitarlos a que de
ninguna manera aplacemos este debate, ya se aplaz6 la
semana pasada entendiblemente, porque el doctor Burgos
no podia asistir a la reunion, estaba él con unos Ministros
en su region, eso no es todos los dias que sucede, que un
Congresista tenga la oportunidad de tener a todas esas
dignidades en su territorio y justamente acompafiando
a sus votantes a quienes representa, en diligencias que
por supuesto son de la mayor importancia en las regiones
del pais, uno eso lo pueden entender, pero yo creo que
hoy ya no hay ninguna justificacion para que se dilate
como minimo la discusion del Informe de Ponencia
Presidente y por supuesto yo les digo aqui mire, cuando
una institucioén quiere intervenir en un proyecto de ley no
necesita que nosotros los vayamos a buscar, ellos vienen
solitos siempre aqui.

O que me digan a mi, cuando es que aqui no se han
pronunciado los Ministerios cuando les parece que un
proyecto es inconveniente, o cuando es que aqui no se
ha pronunciado una entidad del Estado Nacional cuando
una iniciativa le parece inconveniente, y ademas es
que para eso es que se publican los proyectos de ley, o
yo quiero saber si es que el Ministerio de Defensa no
tiene un enlace en el Congreso de la Republica que
le informe al sefior Ministro de la Defensa y por su
conducto el Director de la Policia Nacional, que hace ya
un par de semanas que este proyecto estd en discusion
y si la Policia lo quisiera perfectamente Presidente se
comunica con la Mesa Directiva y aqui los escuchamos

en Sesion Informal de manera inmediata, pero a mi no
vengan a decir que entonces aqui hay que aplazar porque
queremos escuchar a la Policia, si la Policia cree que este
es un proyecto sobre el cual debe ser escuchada yo me
pregunto ¢donde esta el sefior enlace del Ministerio de
Defensa. aqui habia una sefiora muy querida hace mucho
tiempo que desgraciadamente se fue al Ministerio de las
TIC ahora a trabajar, que era un excelente enlace entre
el Ministerio de Defensa y el Congreso de la Republica
y siempre estuvo muy pendiente de todos los proyectos
que tenian que ver con este asunto y siempre nos ayudo
a conseguir las citas con los Ministros, a que se sentaran
con los nosotros los Directores de la Policia.

Yo creo que esto es una enorme negligencia no nuestra;
la negligencia seria nuestra de no discutir el proyecto. Es
una enorme negligencia del Ministerio de Defensa y una
enorme negligencia del Gobierno nacional si es que ellos
creen que este proyecto deberia tener como minimo la
voz de ellos cantante y sonante en esta Comision para
la discusion. Por favor, compaifieros, no vengamos aqui
a hacernos los de la vista gorda. Cuando al Gobierno le
parece inconveniente un proyecto, tiene dos vias: O viene
y pide el aplazamiento a través de sus Congresistas en
la Comision, o viene y habla directamente con los que
somos Ponentes, Coordinadores Ponentes y demas de
los proyectos. Asi que si el Ministerio tiene ganas de
participar bienvenido, menos mal ojala, ojala participaran
mucho mas los Ministerios en muchas de las iniciativas
parlamentarias queridos compafieros. Fijese usted cuanto
tiempo duré yo pidiéndole conceptos sobre el Cédigo
Nacional de Bienestar y Proteccion Animal por ejemplo
al Ministerio de Ambiente; todavia no existe, de los
delitos ambientales antes de que se unieran al proyecto
porque sabian que era absurdo que volvieran a presentar
lo que ya nosotros habiamos aprobado. Duramos dos
afios y medio para obtener un concepto del Ministerio del
Medio Ambiente; del Ministerio de Justicia nunca llego,
en dos afios y medio, un concepto sobre un proyecto que
se lo pedimos de mil maneras, sobre el cual hubo cinco o
seis Audiencias Publicas. En el otro caso, hubo diecisiete.
En todas ellas, les reclamamos a los Ministerios que
nos hicieran llegar sus conceptos sobre el proyecto; fue
absolutamente imposible obtenerlos.

Entonces, ahora vamos a aplazar este proyecto porque
queremos escuchar al Ministerio, no, demos la discusion,
estoy seguro de que como minimo podemos avanzar
en el Informe de ponencia si quieren una Subcomision
en términos de las Proposiciones si es que hay muchas
proposiciones, pues yo creo que eso es como se hacen las
cosas en esta Comisién siempre. Pero una proposicion
de aplazamiento me parece que esta vez ya es jugarle
sucio al proyecto y me parece que es faltarle al respeto
a los ciudadanos que alla afuera hoy ven a nuestra
Fuerza Pablica como una fuerza poco legitima después
de las cosas que nos ha tocado ver. Entonces, yo creo
que aqui tenemos que cumplir con el debate queridos
compaferos, los invito a que votemos de manera
negativa el aplazamiento de este proyecto hoy, creo que
hay que discutirlo, si posteriormente hay que nombrar
una Subcomision y si después de eso el Ministerio quiere
venir aqui en Sesion Informal a ser escuchado sobre
algunas de las medidas que aqui se toman bienvenidos.
Ojala existiera un enlace del Ministerio de Defensa aqui
para poder conversar con ellos sobre el Proyecto. Gracias,
Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Juan Carlos. En el uso de la
palabra el doctor Alban.
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La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante Luis Alberto Alban
Urbano:

Muchas gracias, sefior Presidente. Reiterando el saludo
para todas y todos. Breve porque me parece que debemos
avanzar en la discusion, yo invito a que neguemos esa
Proposicion de Archivo, yo pienso que este es un tema
fundamental que nosotros tenemos que abordar y ya lo
han dicho los compafieros que antecedieron en la palabra,
que este Congreso tiene multitud de canales, yo creo
que tal vez demasiados canales de comunicacioén y de
influencia por parte del Ejecutivo y no entiendo por qué
los Ministerios no se han manifestado, de acuerdo con lo
que dice Juan Carlos, cada vez que ellos consideran que
hay un proyecto que les interesa por X o Y, por bien o
por mal ellos aparecen, entonces, si me parece que hay
que avanzar en la discusion y no cerrar efectivamente
las puertas para la participacién del Ejecutivo cuando lo
considere necesario. Muchas gracias.

Presidente:

A usted doctor Alban. Adelante doctora Adriana
Matiz.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
Honorable Representante Adriana Magali Matiz
Vargas:

Presidente, muchas gracias; un saludo muy especial
para todos. Presidente mire, yo primero que todo quiero
aclarar aqui nadie le quiere jugar sucio al proyecto y nadie
por supuesto quiere jugarle sucio al Representante Inti
Asprilla, pero aqui tenemos que ser muy sinceros; este
proyecto requiere fortalecerse, este proyecto estd muy
débil. Cuando uno entra a hacer el estudio del proyecto,
uno ve en este proyecto que no es la solucion para resolver
el uso de la fuerza desmedida por parte de algunos policias
en el ejercicio. Es mas, es que este proyecto no incluye
el analisis de las problematicas sociales que ocurren en
nuestro pais. Miren las intervenciones policiales; no
solo los ciudadanos son los que resultan afectados en su
integridad fisica, sino que también cada vez son mas los
policias victimas de hechos violentos y cada vez hay mas
bienes de uso publico que se encuentran afectados por
esos hechos violentos. Y cuando uno entra a analizar el
proyecto, encuentra lo que aqui dijo el doctor Juan Carlos
Wills, es que es la verdad, que esto ya esta regulado como
se presentd el proyecto, esta regulado en el articulo 218
de la Constitucion, en la Ley 1015 del afio 2006, en
la Ley 1801 del 2016, en las resoluciones y los actos
administrativos que se han expedido en el interior de la
Policia.

Yo no veo cudl es el problema aqui de que hagamos
un trabajo juicioso como lo hicimos con el proyecto del
doctor Juan Carlos Losada, que nos gastamos una serie
de dias pero hicimos y sacamos un proyecto que estaba
totalmente enriquecido, totalmente fortalecido y que
hoy nos podemos parar en una Plenaria con la frente en
alto a defenderlo. Pero este Congreso y esta Comision
no se puede volver de que es sacar proyectos por sacar
proyectos que no tienen realmente ningln sustento
y soporte realmente valedero para que sea ley de la
Reptiblica, sefiores, y yo si quiero llamar la atencion sobre
eso, porque no es el tinico proyecto. Hay proyectos que
se estan presentando en este Congreso de la Republica y
que se presentan sin ningun sustento alguno y nos toca
a los Ponentes ponernos a arreglar los proyectos que se
presentan asi, y yo no quiero que le den tinte politico a
esto doctor Inti Asprilla.

Lo que queremos sin duda alguna es enriquecer y
fortalecer este proyecto. La verdad es que como esta el
proyecto a hoy este proyecto no da sino para archivo, no
da sino para archivo. Miren un ejemplo, la creacion del

Comisionado Nacional de la Policia, pero es que si en el
interior de la Policia existe la Inspeccién General, o sea,
es que son muchas cosas repetitivas y los invito a que
lean articulo por articulo y lo comparen con las normas
que les estoy diciendo y se van a dar cuenta de que esta
ahi regulado. Entonces yo no le veo problema en que
hagamos definitivamente una reunion, un trabajo técnico,
un trabajo juicioso, que salga de aqui un proyecto que
realmente tenga un impacto en la sociedad y a eso los
invito.

Yo la verdad es que si voy a votar positiva esta
proposicion y quiero invitarlos, compafieros, esta se
ha caracterizado por ser una Comision juiciosa, por ser
una Comision técnica, por ser una Comision que estudia
los proyectos y que los enriquece, no le hagamos mal a
nuestro pais sacando un proyecto por sacarlo simplemente
y que no vaya a resultar que si aplazamos aqui entonces
viene es el gran escandalo de que nosotros queriamos era
jugarle sucio al proyecto, no, si votamos que se aplace
este proyecto es porque este proyecto estd muy débil, se
presento con falta de sustento juridico, con falta de tener
en cuenta la realidad que hoy realmente estd viviendo
nuestro pais. Gracias, Presidente.

Presidente:
Doctor Vallejo en el uso de la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante Gabriel Jaime Vallejo
Chujfi:

Presidente, muchas gracias, buenos dias para usted,
para todos los compafieros de la Comisién Primera, para
los colombianos que nos siguen por redes sociales en este
momento. Presidente, varias reflexiones en torno a esta
proposicion de aplazamiento que desde ya advierto que
acompafiaré. Sin embargo, no puedo dejar pasar y llamar
la atencion en los siguiente: Me preocupa enormemente
en el debate que se estd dando en torno a este proyecto
de ley, que aqui se estd hablando de legitimacion o
deslegitimacion de la Policia Nacional; ahi ya arrancamos
mal, Presidente. Venga, yo le recuerdo a este Congreso de
la Republica que la legitimacion de la Policia Nacional
no la dan las leyes, no la damos nosotros, la legitimacion
de la Policia Nacional la dan los ciento treinta afios de
historia, la legitimacién de la Policia Nacional la dan
miles de hombres y mujeres que se levantan todos los
dias a proteger la vida, la libertad, la propiedad de los
colombianos.

Yo no puedo dejar pasar, Presidente, porque me
preocupa enormemente que aqui como ha sido costumbre
en algunos miembros de la clase politica colombiana,
se sigue atacando a la institucionalidad. Yo reconozco
que la Policia y nuestra Fuerza Publica debe estar en
permanente mejoria, en camino hacia esa excelencia,
pero no a la perfeccion que nos la quieren llevar, ademas
perfeccion utdpica. Yo coincido con lo expresado por la
doctora Adriana Magali Matiz, yo iba a apoyar el archivo
de este proyecto, este es un proyecto que en mi opinion
carece de un soporte técnico y operativo de cara a la
Fuerza Publica, pero aqui como es tan facil pararnos a
tirarle piedra a la Policia, como es tan facil pararse desde
estas curules a deslegitimar a la Policia. Entonces, es
muy sencillo pararnos desde este escenario politico.

Ojo con este proyecto de ley, este proyecto de ley
puede tener unos impactos digamos importantisimos de
cara a la funcién constitucional de la Policia Nacional.
Yo por eso Presidente invito a la Comision Primera,
para que acompafiemos la proposicién de aplazamiento
en una proposicion absolutamente legitima, a que
conformemos una Mesa Técnica, a que tratemos de
buscar desde el punto de vista legislativo si, como les
damos herramientas a nuestros Policias para que vayan a



Pagina 12

Lunes, 31 de mayo de 2021

GACETA DEL CONGRESO 537

ese camino de la excelencia. Pero si este proyecto de ley
lo que quieren es insisto, acabar y seguir atacando como
lo han venido haciendo durante mucho tiempo la imagen
de la Policia, conmigo no cuenten. Conmigo cuenten para
dar un debate democratico, para generar un debate que le
permita darle a la Policia Nacional herramientas insisto,
para que esos miles de hombres y mujeres que se levantan
a diario a cuidarnos vayan al camino de la excelencia.
Yo creo Presidente que esta proposicion de aplazamiento
tiene todo el sentido y, por eso, invito a los comparieros
de mi Bancada, a los compafieros de la Comisidn Primera
que aplacemos esta discusion y conformemos esa Mesa
Técnica de cara por supuesto para que este Proyecto
como lo quiere el Autor, quieren los Ponentes pueda salir
adelante. Gracias, Presidente.

Presidente:

Doctor Tamayo, en el uso de la palabra por favor.
Muchas gracias, doctor Gabriel.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda:

Un saludo fraterno a todos y a todos los miembros de
esta Corporacion y a los asistentes y personal de apoyo.
Bueno, quiero decirles algo, en principio yo soy amigo
de esta iniciativa. Quiero que saquemos una regulacion,
ese fue el compromiso del entonces Ministro de Defensa
Carlos Holmes Trujillo, quien Descansa en Paz, que iban
a hacer una revision de caracter minucioso, porque él
reconocia que habia cosas que mejorar, que habia que
profesionalizar mas la actividad policial en el manejo de
este tipo de armas. Entonces, yo pienso que en esto esta
en mora el Gobierno de hacer esta tarea, de hacerla bien
hecha y hacerla responsablemente y no se ha hecho, esto
es un llamado de atencién al Gobierno en ese sentido y
por lo tanto soy amigo de esa iniciativa y demando
precisamente que podamos construirla.

Ahora, en la normatividad yo no soy amigo de
las resoluciones que hace la misma Policia en esa
materia porque ellos no van a hacerla para garantizar el
ejercicio de la libre expresion y la protesta. Entonces,
lo que tenemos es que conectar las conductas penales
frente a la delincuencia y frente a la actividad criminal
que se desarrolla al lado de la protesta por personas
irresponsables, pero también tenemos que garantizar que
laaccion policial esté dentro del marco. Esa regulacion no
solo es en Colombia; es una regulacion que se esta dando
en el mundo. Especificamente en los Estados Unidos en
estos momentos se esta haciendo una regulacion en esa
materia supremamente importante porque los efectos
negativos, los efectos sociales que estd causando el
exceso de la fuerza son determinantes, son totalmente
determinantes y sobre todo.

Presidente:

Doctor Tamayo le estamos escuchando supremamente
entrecortado, mejor doctor Tamayo adelante prosiga.

Continta con el uso de la palabra el Honorable
Representante Jorge Eliécer Tamayo Marulanda:

Aplazarla o no, simplemente debe ser un compromiso
nuestro de trabajar, efectivamente de la mano de la
autoridad de Policia, trabajar con ellos de la mano en
la construccion de una normatividad que en ultimas
garantice lo que queremos, el uso adecuado y responsable
de este tipo de armas para evitar afectacionesy situaciones
lamentables que hoy ya empafian nuestro territorio
nacional con situaciones dificiles, dolorosas que han
causado la muerte a personas, ese es el propésito de esto,
0 sea, pongdmonos de acuerdo, hagamos un acuerdo cual
es el ejercicio politico de nosotros, hagamoslo pero nos

comprometemos responsablemente a que vamos a sacar
adelante esta iniciativa. Gracias, Presidente.

Presidente:

Doctor Triana en el uso de la palabra. Muchas gracias,
doctor Tamayo.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante Julio César Triana
Quintero:

Gracias, doctor Peinado, un saludo muy especial a
todos. Yo quisiera empezar por decir que no solamente
voy a apoyar la Proposicion que estd en discusion, sino
que le habia pedido al doctor Jaime cuando me explico
que me incluyera como una de las personas que la
firmaba, esto para dejar absoluta claridad de mi apoyo
apreciado Jaime y que es con la firma no se haya podido
estampar. Yo recuerdo un debate que hizo el doctor Inti
Asprilla sobre los abusos de la policia en Bogota, un
gran debate, lo acompafié durante todo el debate, un gran
debate donde demostro la sistematica violacion que suele
ocurrir de los derechos de los ciudadanos por algunos,
algunos uniformados en su uso excesivo de la fuerza y
estuve todo el debate porque me parecido no solamente
acertado el debate, sino que me parecia a mi que era el
origen de lo que hoy queremos aqui discutir. Y digo eso,
para decir que con ese debate quienes estuvimos alli nos
quedo6 claro que al Congreso de Colombia iba a llegar
pronto una regulacion o reglamentacion de todos los
procedimientos de la Fuerza Publica, especialmente de
la Policia Nacional.

Pero digo esto para en mi caso personal, asegurar
que no le estoy huyendo ni al debate, ni mucho menos a
apoyar y respaldar una norma que se ocupe de este tipo de
violaciones. Aqui no se puede malinterpretar, escuchaba
yo aqui ademas que es una falta de respeto; o sea, /qué es
falta de respeto cuando no estamos de acuerdo con lo que
los demas estan de acuerdo? jNo! No es falta de respeto,
aqui he escuchado yo también qué la fuerza o la poca
legitimidad de la Policia Nacional. Yo creo que nuestra
Fuerza Publica lo que tiene es legitimidad; a lo que
hay que llegar con dureza es a las manzanas podridas,
a quienes abusan de las normas, alla tienen que llegar.
Ademas he escuchado yo aqui que queremos jugarle
sucio al proyecto, (o sea que, cuando uno no estd de
acuerdo con un proyecto, es un jugador sucio y cuando
esta de acuerdo con un proyecto es un jugador limpio?
No, asi no es, yo creo que aqui todos tenemos derecho a
respetar y a hacer respetar nuestras ideas, y aun en medio
de las diferencias por ejemplo que yo suelo tener con el
doctor Juan Carlos, he respaldado todos los Proyectos de
proteccion animal que €l ha liderado y lo he hecho sin
dudar un solo instante.

No es que yo esté jugando limpio, es que lo he hecho
por conviccion y por eso con la misma conviccidon que
me asiste de creer que un Proyecto de esta magnitud tiene
que ser trabajado con el propio Ministerio del Interior,
que ademas tiene una oficina de Seguridad Ciudadana,
que debe tener unas cifras, que no puede mentir con
esas cifras, con el mismo Ministerio de Defensa que es
quien responde por la Policia y, por supuesto, con la
misma Direccion de Derechos Humanos de la Policia y
su Inspeccion General que no pueden faltar a la verdad y
reconocer sus errores cuando ellos han ocurrido. Eso no
es jugar sucio, simplemente creer que aqui nos estamos
enfrentando a una norma de marca mayor, incluso yo
debo decir que no le estoy haciendo mandado a ningtin
Ministerio, ni a Hacienda, ni a Defensa, de hecho yo
creo que Cambio Radical estos dias no es abordado con
mucho afecto por ningun Ministerio para tranquilidad,
aqui no estamos haciendo ningtin mandado.
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Yo incluso hago publico lo que le expresé a Jaime
Rodriguez, he recibido llamadas desde organizaciones
de pensionados de la Policia Nacional, de retirados
de la Policia que creen que estd en nuestras manos un
tema de vital importancia, claro para la proteccion de
los derechos de los ciudadanos, y asi va a pasar doctor
José Daniel, aqui vamos a fallar protegiendo y dando las
garantias a los ciudadanos, pero también defendiendo
una institucion que ha defendido los bienes y honra de
los colombianos, porque entiendo para ustedes algunos
de las grandes ciudades lo que ha ocurrido con la Policia.
Pero quisiera algun dia contarles lo que ocurre en los
pequefios municipios donde es la Policia Nacional la que
tiene que responder por la seguridad de los habitantes
de esos pequefios municipios, que, entre otras cosas,
por estos dias estdn siendo tomados nuevamente por
las bandas criminales y las disidencias, no comparieros,
estamos listos a dar este debate, a apoyar una iniciativa,
una iniciativa que sea nutrida de todas las fuentes, una
iniciativa que no se cargue ni para un lado del Gobierno o
de la voluntad de la Policia, pero tampoco para otro lado,
una iniciativa que sea ecuanime y que mande un mensaje
de tranquilidad para los ciudadanos, pero también para
los miles de hombres y mujeres que conforman nuestra
Policia Nacional.

Tenga la absoluta seguridad doctor Inti de que asi
como lo digo respaldo con tranquilidad y franqueza los
proyectos de Juan Carlos Losada, también lo haré en este
proyecto siempre y cuando insisto logremos consensuar
instituciones que si tienen que ver. Finalizo diciendo tal
vez tiene razon y tal vez no tiene razén en un llamado de
atencion que hizo el doctor Juan Carlos Losada, deberian
estar mucho mas atentos los voceros, o los enlaces,
0 yo no sé¢ como se llamen de los Ministerios, porque
en esta Comision se toman decisiones que tienen que
ver con muchos temas de los Ministerios, y le asiste la
razén en decir que han pecado aqui por ausencia y por
desaparicion en estos debates. Apoyaré esta proposicion
y estaré siempre listo al debate y a apoyar una iniciativa
que dé tranquilidad ciudadana y tranquilidad a la Policia
Nacional.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Triana. Doctor Navas en el
uso de la palabra por favor.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante Carlos German Navas
Talero:

Gracias, muy amable. Lo que pasa es que ustedes
hablan de un Ministro de Defensa inexistente, es una
persona que lo improvisaron ahi porque no sabian qué
hacer con €l y lo nombraron Ministro de Defensa, porque
creo que el doctor Molano en materia de Defensa es poco
lo que sabe, en el Bienestar Familiar tampoco sabia de
nifios, o sea que no crean que ¢l vaya a ser su legitimo
contradictor para esto. Apoyo las posiciones del doctor
Inti y de Juan Carlos Losada. Esto no es aplazando por
aplazar. Sino les gustael proyecto presenten proposiciones
para cada uno de los articulos y modifiquenlas, ustedes
son soberanos para modificar las proposiciones en cuanto
obtengan las mayorias, proposiciones sustitutivas y
cambian el contenido, pero yo no soy amigo del fatbol,
pero en el colegio cuando habia un tipo que era malo
para el futbol y veia que la cosa se le complicaba ;qué
era lo que hacia? Siempre mandaba fuera de la cancha la
pelota, la sacaba de la cancha y se tiraba el partido, esto
que estan haciendo es sacarla de la cancha.

(Por qué no se enfrentan al debate? Hay dos
posiciones la de Inti y Juan Carlos y las de ustedes, hagan
Proposiciones, digan mire vamos a hacer esto y esto.
Pero esperar a que el sefior Molano los ilustre a ustedes

indica dos cosas, o que ¢l es un genio, o que ustedes
no saben nada, porque €l sabe menos que ustedes de
Policia, mucho, mucho menos; €él llegd ahi de chepa, él
no tenia experiencia como la han tenido otros. Entonces,
no lo aplacen, aplazarlo es mandarlo a que se muera
por asfixia, un Covid lento. jNo!, entren y enfréntense
articulo por articulo. Ustedes ya tienen mucha experiencia
acd, ustedes no necesitan mandar la bola al costado,
mandenla a la cancha y peleen dentro de la cancha. Pero
yo ya aprendi que cuando alguien no quiere enfrentarse
a un tema siempre pide aplazamiento; entonces digo o es
porque no tienen ni idea de esto o porque le tiene miedo
al contendor. No les tengan miedo a Inti y a Juan Carlos,
enfrénteselos y hagan proposiciones validas.

Yo estoy pendiente de cudl es la formula para saber
si me tomo el remedio 0 no me lo tomo, pero tampoco
es para decir que el doctor Inti es antipolicia. No, el
doctor Inti hace rato viene diciendo que es necesario
modificar ciertos comportamientos de la Policia, y yo
comparto exactamente eso; he sido profesor de muchos
policias, pero entiendo que hay momentos en que es
necesario corregir la plana. Pero el cuentico ese de que
aplacemos, ¢aplazar para cuando? ¢Para nunca? No, yo
si digo, si quieren pelearla juridicamente, peléenla dentro
de la Comision, hagan sus Proposiciones, traiganlas y
derrétense uno a otro a ganese uno a otro, pero eso de
mandar la pelota al costado es simplemente sacarla de la
cancha para que no haya juego. Gracias.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Navas. Doctor Jaime
Rodriguez, entendiendo que usted ya participd en su
momento, permitame darles la palabra a los compafieros
que no han tenido la oportunidad todavia y de ltimo
después del doctor Asprilla intervienen ustedes dos.
Tiene el uso de la palabra el doctor Lorduy por favor.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante César Augusto Lorduy
Maldonado:

Gracias, Presidente. Presidente, nosotros tenemos a
nuestra consideracion dos ponencias; hay una Ponencia
Negativa y hay una Ponencia Positiva. Los que hemos
suscrito esta proposicién estamos practicamente diciendo
de antemano que no vamos a votar la Ponencia Negativa,
que es otra de las alternativas que se podria presentar
aqui y hemos considerado que es oportuno, conveniente,
necesario, ético, decente, amable y cordial, establecer un
proceso de didlogo que nos permita considerar algunos
elementos que se han expresado aquiy otros que estan en el
proyecto. Permitame, Presidente, con su venia, sefialarles
fundamentalmente qué es lo que pretende el proyecto,
porque podrianos haberse olvidado por algin instante.
El proyecto pretende prevenir y sancionar conductas de
abuso policial, es decir, que no solamente pretende eso,
sino que ademas se define, y no solamente se define sino
que se castiga, y no solamente se castiga sino que también
tiene una serie de consecuencias. Si solamente miramos
ese aspecto, z,ustedes Nno creen necesario, compaﬁeros,
amigos, que seria importante tener la opinién y la
consideracion de qué es lo que piensa la Policia sobre la
apreciacion que consagra el proyecto desde el punto de
vista de como debe sancionarse, castigarse los abusos de
la Policia? Eso es muy importante.

Otro elemento importante en el proyecto es darle unos
elementos o, mejor, crear las figuras de como limitar el uso
de la fuerza con una serie de elementos que se le llaman
armas o por lo menos en el proyecto, para el accionar
de la Policia. Yo creo que la mayoria de los que estamos
aqui necesitamos la ilustraciéon de ;quién efectivamente
utiliza esas armas? De ;como las utiliza? ;jPara qué las
utilizan? ;En qué momento las utiliza? ;Cémo estan
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compuestas? Como para que nosotros pudiéramos estar
de acuerdo o no en como debe controlarse el uso de la
fuerza que puede utilizarse a través de esas armas. Tercer
elemento y muy importante, uno de los elementos que se
argumenta para presentar el proyecto es una gran cantidad
de denuncias que se presentan por las redes sociales,
bueno y ahi no hay nimeros, pero el otro nimero, el
que si aparece como numero es que se dice que se han
presentado mil cuatrocientas setenta y cuatro conductas
que de alguna manera u otra originan investigaciones por
parte de la policia. ¢ Ustedes no creen que es importante
que nosotros pudiéramos conocer no solamente si esa es
la totalidad de las denuncias o si hay mas?, porque, entre
otras cosas, si esas denuncias implican un actuar de la
Policia, significa que hay un 6rgano que esta actuando,
que ese uso de la fuerza o esos abusos se estan castigando
y que deberia ser investigado y que nosotros deberiamos
tener los elementos para saber si vamos mas alla o0 menos
de lo que se viene haciendo hoy en dia.

Y el cuarto para no terminar haciendo yo la Ponencia
de lo que consider6 el proyecto, se menciona la figura
del Veedor, un Veedor funciona es mas o menos de
comisionado y me parece supremamente importante que
no debe ser uniformado, que entre otras un uniformado
que no debe y va a tener una figura tan fuerte como la del
comisionado para poder intervenir en este procedimiento
que de alguna manera u otra a través de los veintiséis
articulos lo inico que pretende es controlar el abuso de la
fuerza policial, si partimos de la base de que hay un abuso,
si partimos de la base de que hay un uso desmedido de las
armas y que como consecuencia el resto de los veintiséis
articulos es la solucion para eso, nosotros estamos
ignorando que hay un grupo inmenso de miles y miles de
policias que no son cualesquiera personas en Colombia,
que obviamente si existen figuras posiblemente malas
que son sancionables, pero yo me atreveria a pensar que
las centenas de miles de funcionarios que hacen parte
del cuerpo de Policia son personas de buena fe, seres
humanos llenos de propositos que duermen, se levantan,
se despiertan y actlan pensando en el bienestar de los
colombianos. Démonos la oportunidad de escucharlos; es
lo que ha planteado el doctor Jaime Rodriguez, es lo que
he firmado yo, es lo que creemos que todos podriamos
tener la oportunidad. No es en contra de un proyecto, sino
poderlo enriquecer, poderlo llenar de elementos antes de
que tengamos que llegar a la conclusion de debatirnos
entre una Ponencia Negativa y una Ponencia Positiva.
Muchisimas gracias, Presidente.

Presidente:

Doctor Uscategui, en el uso de la palabra. Muchas
gracias, doctor Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante José Jaime Uscategui
Pastrana:

Presidente, muchas gracias. En el mismo sentido
que han expresado algunos compatfieros en esta mafiana,
debo decir que tengo muchos reparos a este proyecto de
ley, definitivamente no podemos apoyar propuestas o
iniciativas que buscan socavar la legitimidad de nuestra
Policia Nacional, y lo que pretenden es seguir amarrando
de pies y manos a los integrantes de la Fuerza Publica para
que cumplan con sudeber. Aminome cabe en lacabeza que
se hable de abuso policial en un pais que cuando uno mira
los rankings o los estandares internacionales no esta entre
los paises con mayores casos de abuso policial y por eso
siento que este proyecto no se compadece con la realidad.
Nuestros Soldados y Policias necesitan seguridad juridica
para que sigan poniéndole el pecho a la criminalidad en
un pais con tantos problemas como Colombia, pero ahora
quieren elevar a rango legal la prohibicion para aplicar

una maniobra a la hora de contener a un criminal y creen
que con eso estan ayudando a la Policia o a la ciudadania,
como si al delincuente se le pudiera decir pongase de esta
manera para poderlo esposar y de esa manera queremos
seguir debilitando la actuacion de nuestra Policia.

Yo me dedico a hacer consejos de seguridad casi todas
las semanas en los barrios de Bogota y me alegra mucho
cuando la ciudadania pide mas Policia, por supuesto
policia de la buena que es la gran mayoria y los casos
puntuales que haya que entrar a revisar se revisan. Pero
no sigamos fomentando esta inseguridad juridica y esta
deslegitimacion de nuestra Policia Nacional, que por
fortuna sigue contando con el apoyo del grueso de los
colombianos. Asi que yo sinceramente seria partidario
de proceder automaticamente con el archivo de esta
iniciativa, pero cuando veo que hay cuatro compafieros
de esta Comision que tiene sus dudas y estan pidiendo un
Aplazamiento, ¢coémo es que no los vamos a escuchar?
Sobre todo, cuando me llama la atencion ¢colegas
saben cuantos proyectos de ley estan cursando en este
momento en el Congreso, que tienen que ver con la
Policia Nacional? Al menos nueve. Esta el Proyecto de
ley nimero 364, esta el numero 331, esta el nimero 319,
estd el nimero 146, esté4 el nimero 038, esta el nimero
003, entre otros. Entonces, si nos podemos tomar un
tiempo para que en esa Mesa Técnica no vayamos a
revisar un proyecto que al fin al cabo si es del resorte
de esta Comision y lo estudiaremos de una u otra forma,
sino para mirar integralmente coémo estos ocho o nueve
proyectos logran verdaderamente modernizar y fortalecer
a la Policia, que debe ser nuestro propdsito.

Yo tengo que decir que me sumo al llamado de
Aplazamiento, para verificar con las demas Comisiones,
con los deméas autores y Ponentes, verdaderamente
qué se estd proponiendo para fortalecer y modernizar
la Policia. Asi que invitd a apoyar esta proposicion de
aplazamiento bajo ese supuesto y bajo esa justificacion.
Y si les pediria compafieros para terminar, que ya que nos
queremos sintonizar con lo que esta sucediendo en el pais
por ejemplo, hagamos un llamado desde esta Comision
que hoy nuestros Soldados y Policias estan en la etapa
tres de vacunacion, pueden creerlo y eso no nos duele
y no ameritaria un comunicado o una manifestacion de
la Comisién Primera de la Camara de Representantes,
que nuestros Soldados y Policias que han estado desde
el momento cero de la pandemia poniéndole el pecho
al Covid-19 en las calles de Colombia y en los campos
de Colombia, hoy estén en tercera etapa de vacunacion.
¢Dénde queda la indolencia de este Estado, de esta
sociedad que a la hora de ponerlos en primera linea como
carnes de cafion, los manda a combatir y a enfrentar a la
delincuencia en todas sus manifestaciones, y a la hora de
protegerlos incluso, en un tema tan sensible como este,
los dejamos rezagados y a un lado? Asi que ese es mi
Ilamado y con esos argumentos si apoyo el Aplazamiento
de este proyecto de ley. Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Uscategui. En el uso de la
palabra el doctor Jaime Rodriguez Contreras. Doctor
Jaime, exciseme un segundo yo le pido a la sefiora
Secretaria me confirme si en efecto la audiencia publica
se celebrd tal cual estuvo en su momento solicitada en
la Comision. Adicionalmente, si en la plataforma se
encuentra el sefior Andrés Felipe Tobon Villegas, quien
funge con dichas capacidades, para resolver inquietudes
a la Comision y quien es Subdirector encargado de la
seguridad en el Ministerio del Interior, ;se encuentra
conectado a la plataforma?
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Subsecretaria:

Perdon, Representante, por el nombre Andrés Felipe
no lo veo conectado.

Presidente:

Extrafio la ausencia del Ministerio del Interior,
especialmente de quién debe manejar estos temas. Doctor
Jaime Rodriguez Contreras, adelante en el uso de la
palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante Jaime Rodriguez
Contreras:

Gracias, Presidente. Es que quiero hacer claridad
en unos temas que me corresponden. Yo soy el autor
principal de la proposicion, y les quiero decir al
doctor Inti y al doctor Juan Carlos Losada, a quien he
acompafiado en muchos proyectos polémicos donde con
mi voto se le han salvado por lo menos en la Comision
dos proyectos y atn a pesar de que de pronto no tenemos
muchas veces identidad de criterio, pero que creo que
son convenientes para la sociedad colombiana y por eso
los he apoyado, porque son proyectos que de verdad
tienen trascendencia en nuestra sociedad. Por eso, yo le
quiero decir que este proyecto, yo en ningun momento
lo hago por atravesarmele, por jugar sucio, por esconder
el proyecto, porque en muchas ocasiones los proyectos
se han aplazado mas de una vez y no hemos tenido
inconveniente hasta que se busca la concertacion.

El hecho de que se haga una audiencia publica no
significa que esté concertando el proyecto, aqui hay unas
instituciones que tienen que ver con el proyecto como
es la Policia, como es el Ministerio de Defensa, como
es el Ministerio del Interior y es con ellos que se tiene
que concertar y con lo que uno recoge en las audiencias
publicas de la opinidn de la comunidad, asi construimos
los proyectos. Y ademas, le quiero expresar que en ningun
momento, ni el Ministro del Interior, ni el Ministro de
Justicia, ni el Ministro de Defensa, me han Ilamado y no
me llaman porque me conocen a mi; mis posiciones son
diferentes. Yo actuo de acuerdo con mi pensamiento, de
acuerdo con lo que creo que le conviene a la comunidad,
a lo que le conviene a la sociedad. Para mi este proyecto
hoy esta hundido, yo lo que quiero es salvarlo, buscar que
se salve el proyecto por cuanto podemos concertarlo y
podemos contar con el apoyo de las diferentes Bancadas,
pero todos queremos concertarlo con la institucion de la
Policia, con el Ministerio de Defensa y con el Ministerio
del Interior. Este es un proyecto que yo respaldo, pero
quiero decir que mi voto es afirmativo, pero hay que
hacerle correcciones y eso lo hacemos solamente con las
instituciones y escuchando a la comunidad, en ningun
momento he dicho que no hay que escuchar a la gente,
a la comunidad.

(Por qué es importante el proyecto? Porque se
hacen unas reglas de juego donde también protegemos
a los agentes de Policia, protegemos a la institucion, no
solamente proteger al ciudadano sino si hay reglas claras,
también los agentes de Policia se pueden proteger para
cualquier accion disciplinaria y cualquier accion judicial.
Por eso, les reitero que en ninglin momento presenté
la proposicion para atravesarme al proyecto porque yo
lo acompafio, pero que lo quiero concertar, lo quiero
mejorar como lo han planteado los diferentes colegas.
Aqui yo creo que todo lo que quieren es buscar, que de
verdad que la institucion de la Policia tenga unas reglas
claras para que pueda actuar bien frente a la comunidad.
Gracias, Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Jaime. En el uso de la palabra
el doctor Hoyos y se prepara el doctor Inti, para que
hagamos el cierre y procedamos a hacer la votacion.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante John Jairo Hoyos Garcia:

Gracias, sefior Presidente. Queridos compafieros, un
saludo y un abrazo fraterno para cada uno de ustedes, en
estos dificiles momentos en que la pandemia amenaza,
persigue, asesina a nuestras familias, a nuestros
compatriotas y a nuestra propia vida. He escuchado con
enorme atencion las observaciones que presentan cada
uno de ustedes y me llamé especial atencion, la profunda
sabiduria con que el doctor Jaime Rodriguez se expreso
hace tan sdlo unos segundos. Esta iniciativa del doctor
Inti Asprilla es de una profunda necesidad de nuestra
sociedad. Mafiana, 28, muchos colombianos saldremos a
la calle en protesta a una Reforma que amenaza nuestra
subsistencia misma, pero salimos con dos grandes
temores: un profundo temor a la pandemia que se cierne
sobre nuestras vidas, pero un segundo y profundo temor
al uso excesivo de la fuerza por parte de los Agentes del
Estado. Vamos con esos dos miedos, como padres, como
hermanos, como hijos, preocupados por todos los que
salgan a protestar mafana y pidiéndole a Dios que nos
proteja y los proteja.

Hace pocos dias en Estados Unidos, se dio una
condena ejemplar contra George Floyd, contra el agente
que mat6 a George Floyd, asi debe estar condenado este
hombre. Hace pocas semanas en Bogota se capturaron
varios agentes del orden por los asesinatos de los
manifestantes de hace algunos meses en Bogota. Estas
situaciones del exceso de la fuerza nos afectan y afecta
nuestro derecho a protestar, nuestro derecho a vivir,
nuestro derecho a sobrevivir y afectan de igual manera
nuestra fe, nuestra oportunidad de creer en una Fuerza
Publica dedicada a nuestra proteccion y no a nuestro
abuso. Como colombianos debemos reconocer que
nuestra Fuerza Publica tiene una serie de amenazas hoy
sobre si misma, la rampante corrupcion que corroe y que
tienta a sus miembros por este fenomeno del narcotrafico,
las bandas que han sido capturadas en los ultimos dias
conformadas por miembros de la institucion, toda una
serie de actos que nos preocupan del acontecer diario
de la Fuerza Publica, asi como el orgullo profundo
que nos produjo la noticia de los Policias y de los
Militares que capturaban hace pocos dias a delincuentes,
narcotraficantes que les ofrecian millonarias cifras para
dejarlos libres y, sin embargo, se mantenian firmes y al
lado de la institucion, de la ley, de la justicia sin dejarse
tentar y dandonos ejemplo.

Por eso querido Inti, querido Jaime, regular esta
materia es absolutamente necesario, debemos enfrentar
este debate, debemos darlo, debemos fijar unas reglas
claras para las conductas de la Fuerza Publica que
aplauda, que acompafie, que incentive el actuar en la justa
medida, el actuar con caballerosidad, con generosidad de
la Fuerza Publica y que también establezca las acciones
y los limites para los ciudadanos que quieren vandalizar
la protesta. Yo quiero pedirle de manera muy especial
Inti Raul, que este debate que es de tan gran importancia,
lo demos de cara al pais y enfrentemos a aquellos que
hoy tienen dudas sobre lo que queremos hacer, que
escuchemos y que invitemos y que convoquemos y que
obliguemos y que hagamos el llamado al Ministerio del
Interior y al Gobierno para que fije una posicion clara
sobre este asunto. Igual al Ministerio de Defensa y yo
creo que actores tan importantes como la Defensoria del
Pueblo y como la Procuraduria que nos podrian ayudar
muchisimo. Yo que si quiero que nos pongamos cara cara
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con esta célula corporativa y que abramos un debate al
pais y generemos una norma fortalecida.

Voy a acompanar querido Inti, te invito a que lo
hagamos, un compromiso con esta corporacion que
mafiana o el proximo martes abramos esta audiencia
nosotros, esta Comisidn, esta sesion, con estos personajes
y los escuchemos y los pongamos aqui al frente de
nosotros y que los colombianos sean convocados y vean
esta sesion, porque lo que estas tratando de hacer es,
sacar de la calle el accionar malévolo, ese espiritu de
dafio, de golpe, de amedrentamiento, de persecucion,
que hemos visto permanentemente en la protesta social
y que hay que desterrarlo de este pais y eso hagamoslo
de cara y enfrentemos a este Gobierno, escuchémoslo,
démosle la oportunidad de hablar, ocho dias no nos van
a cambiar el destino que nos van a permitir dar un debate
amplio y fuerte. Porque si de algo estoy seguro, querido
Inti, es que tenemos una tarea de permitirles a las nuevas
generaciones protestar en este pais, con la tranquilidad
de que no les van a romper la cara, de que no los van
a perseguir, de que no los van a desaparecer. Aqui en
Cali hace pocos dias, violentaron los derechos de miles
de jovenes universitarios en la Universidad del Valle y
aquellos que representaran los Derechos Humanos, los
mismos Policias amenazaron de desaparecerlos y eso
tiene que desterrarse. Hagamoslo de cara, no le demos
susto y traigamos a esa gente acé. Inti Raul, hagamos
un acuerdo con la Comision de que dentro de ocho dias
nos veamos las caras y saquemos esta norma adelante.
Gracias, sefior Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Hoyos. En el uso de la
palabra el doctor Inti Radl Asprilla. Anuncio desde ya
que posterior a la intervencion del doctor Inti se cierra la
discusion para someter a votacion, no sin antes también
hacer unas invitaciones. Adelante doctor Inti.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante Inti Raul Asprilla Reyes:

Muchas gracias, sefior Presidente. Voy a tratar de
responder uno a uno los cuestionamientos que se me
hicieron, es posible que se me quede alguno. Primero,
argumento que se da para oponerse al proyecto de ley,
se me dice y eso yo le digo a usted Representante Wills,
con toda tranquilidad, usted no me puede decir que firmo
a ciegas una Ponencia negativa y que mi Proyecto es un
copy—paste, 0 sea usted mismo se esta contradiciendo lo
que esta diciendo, no me puede decir que firmd, que fuera
de eso entonces tiene que estar seguro de que yo cogi
mi Proyecto e hice un copy—paste. {Qué es lo que habla
el Representante Wills? miren ustedes lo paraddjico
y eso también llamo a la reflexion a la Comision, cual
es la diferencia entre una resolucion y la ley, ;para qué
estamos nosotros? ;Para qué existimos nosotros? La ley
es de publico conocimiento, entonces una resolucion no
la conoce ni siquiera, los mismos Policias ni siquiera
conocen las resoluciones. Entonces, si me dice haga un
copy—paste porque cojo los instrumentos internacionales
y traigo a la legislacion unas partes de la resolucion de lo
que tiene que ver con los principios del uso de la Fuerza,
que es importante que la ciudadania los conozca.

Lo segundo, yo si les digo con toda sinceridad, no
mientan. j;Cémo me van a decir ustedes que no hay
necesidad de regular el uso del taser después de lo que
pasd con Javier Ordofez?! Javier Orddiiez, ese taser
lo utilizaron para matarlo, le dieron tantas descargas,
yo pongo acd una descarga, puedo estar abierto a una
discusion. Si algun dia se presentara la Policia porque
hasta el momento no se ha presentado el Ministerio de
Defensa o esté abierta la discusion 1, 2, 3, pues entonces
¢cudl es la respuesta? No, no regulemos el uso del taser

después de que tenemos un asesinado por medio de
taser. A Anderson, le demolieron la cabeza con el bast6n
tipo Tonfa, lo mataron, y ¢me vienen ustedes a decir sin
sonrojarse cuando es necesaria una regulacion para el
bastén tipo tonfa? Por Dios. Las tasas de impunidad y
es que a veces uno ya. Yo si lo digo uno cuando ve este
tipo de, digamos de situaciones, uno si se decepciona
absolutamente de lo que es la labor congresional en
medio del cuadro politico y de la conformacion politica
que tiene el Congreso hoy en dia.

O sea, tenemos unas cifras de impunidad, en la
Justicia Penal Militar que superan el 90%, en la justicia
disciplinaria el 98%, meterse aci con el Fuero Penal
Militar es el coco, es el coco usted habla de Fuero Penal
y entonces uno dice, no voy a hacer un Proyecto viable
y no me voy a meter con el Fuero Penal Militar, sino que
voy a empezar a dar elementos para mejorar la justicia
disciplinaria. No s¢ si se les olvidé que el Policia que mato
a Javier Ordoiez tenia sendas quejas disciplinarias que
dormian el suefio de los injustos, y entonces me dicen que
un Proyecto malo, porque propongo un acompafiamiento
civil, pues yo no sé qué es lo que le estoy haciendo, o
sea este es el dafio que le estoy haciendo al Gobierno
de Ivan Duque, decir que el Ministerio del Interior
haga un acompafiamiento a los procesos disciplinarios
en el interior de la Policia, ¢ese es el dafio que estoy
haciendo, eso es lo politicamente incorrecto? Es decir
que, en este caso, sera el Gobierno de Ivan Duque y del
Ministro del Interior que designara un Comisionado de
Policia para que empiece a haber una toma de conciencia
sobre la impunidad ramplona que existe en los procesos
disciplinarios. Entonces, ni siquiera me estoy metiendo
con el Fuero Penal Militar, me meto a tratar de arreglar
otro problema que determina quién, cuando se permiten
faltas leves termina eso conduciendo a lo que pasoé con
Javier Ordéfiez. Eso guardenlo en su cabeza sefiores,
el Policia que mat6 a Javier Ordonez tenia quejas
disciplinarias desde hace afos; no pas6 nada hasta que
mato6 a un ciudadano. Entonces, yo no entiendo por qué
me dicen que eso esta mal.

Lo segundo, ;o0 sea que yo estoy en contra de la
Policia? Yo denuncio el abuso policial y ese es mi
deber, denunciar el abuso policial. Y entonces, por
ejemplo, cuando yo hablando con unos Policias y
constato y me lo hacen ver, me lo dicen a mi los dialogos
institucionales que hemos tenido con ellos, con mandos
medios, sobre todo, que hay un problema con las cuotas
de comparendos y pongo eso dentro del proyecto de
ley, ¢eso es estar en contra del uniformado? Me dicen
también que el hecho de establecer, que eso ya est en la
ley, entonces ¢como asi? Entonces ¢no se puede reformar
el Caodigo de Policia? O sea, ¢como es posible? Hace
dos semanas semana yo acompaiaba Edward, que por lo
demas extrafio su silencio hoy en dia, en un proyecto que
buscaba precisamente corregir un problema que habia
con —o que hay porque existe todavia— con las libertades
economicas de pequetios comerciantes y ahi reformaba el
Cadigo de Policia, pero cuando yo hablo de Reforma al
Codigo de Policia, “no; es que eso ya esta en el Codigo
de Policia”. Por ejemplo, ;qué reformamos del Codigo de
Policia? Establecimos que es una falta gravisima porque
objetivamente se ve el dolo, cuando un Policia coge el
dispositivo de un ciudadano y borra el procedimiento
policial. O sea, uno ;con qué argumento puede estar en
contra de eso? O sea, diganme por qué esta mal poner en
la ley que es una falta gravisima que un Policia borre de
un dispositivo celular un procedimiento policial.

Entonces, a contrario sensu, segun ellos, segun los
que mantienen la postura de que este proyecto es nefasto
y que no tiene sentido, entonces a contrario sensu no,
estd bien que el Policia puede hacer eso hoy en dia y
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que no esté claramente establecido. Me meto también
precisamente, estableciendo un escalafon respecto a lo
que son las faltas graves y gravisimas. Por ejemplo, en
la falta gravisima que acabo de decir, es evidente todo
lo que cuando un Policia coge a una persona y le borra
el dispositivo pues, es evidente el dolo y en la manera
de estrangulamiento incluso sabiendo que tiene que ver.
Miren ustedes lo paraddjico, no Inti Asprilla estd en
contra de la Policia, pero sabe que a veces en una manera
de estrangulamiento toca establecer las condiciones
especificas en las cuales se dio el caso y no es posible
hablar de una falta gravisima. Entonces lo ponemos
como falta grave, sujeta de todas maneras a la evaluacion
de la conducta y eso estd mal. O sea, ahi también hay una
Proposicion de Juan Carlos; es que nosotros no estamos
diciendo que no apergollen, que en cierto momento no
se puede dar una necesidad de un estrangulamiento en
medio de un procedimiento cuando hay varias personas
0 cuando hay un arma blanca o ese tipo de cosas, pero
capercollar o estrangular a un ciudadano desarmado es
justificable? ;Cual es la justificacion para apercollar y
estrangular a un ciudadano desarmado? No me la dan, o
sea es0 objetivamente esta mal.

Cuando empez6 la pandemia, es que uno trae, ahi
estuvo en redes sociales aca en Bogota lo denunciamos,
cémo cogian a una persona de la tercera edad y la
apercollaban y la estrangulaban. ;Qué hace también
el proyecto de ley? Establecer una catedra de uso
proporcional de la Fuerza, ¢cuél es la diferencia de una
catedra y un, pues en una catedra toca pasar un examen
y entonces la respuesta es hoy en dia, no es que todo esta
perfecto, ¢no hay que hacer nada? De hecho, no sabemos
las causas objetivas de lo que estd pasando con el abuso
policial en Colombia, pero la respuesta que se le quiere
dar es “no, no hagamos nada”. Y yo se lo digo con todo
respeto al Representante Julio César Triana, a Jaime 0 a
César, ustedes dicen no estar en contra del proyecto, pero
terminan del lado de quienes estan en contra del proyecto.
Fijese usted. ;Quiénes son los que han expresado la
intencién de apoyar su proposicion? Pues quienes se
oponen al proyecto, a quienes no les gusta el proyecto,
quienes quieren que ni siquiera se le dé segundo debate a
este proyecto de ley.

Ahora, uno puede establecer un aplazamiento con el
objetivo de que se discuta en la proxima sesion con la
presencia y con la invitacion del delegado del Ministro
del Interior, del Ministro de Defensa, claro. Pero
entonces ahora ;qué es lo que yo he hecho mal? Y lo
puede certificar la Secretaria Amparo. ;Haber hecho una
audienciapublicay haber invitado al Ministro de Defensa,
al Comandante de la Policia y al Ministro del Interior?,
,eso es lo que se ha hecho mal? ;Haber creado los
espacios para que precisamente se pudieran hacer parte
del proyecto? Entonces, yo creo que nosotros debemos
negar estd proposicion de aplazamiento, porque entre
otras es la muerte del proyecto. O sea, si la proposicion de
aplazamiento me dijera, aplacese para la proxima semana
con el fin de que la discusion esté, en la discusion del
proyecto, estén los Ministros y el Comandante la Policia
Nacional, el General de la Policia Nacional, pues claro
ahi yo no podia establecer un desacuerdo, pero es que la
proposicion tal y como estd manda es al buen querer. O
sea, en medio de un problema real la respuesta es, estamos
al buen querer de quiénes antes no han querido hacer
parte del proyecto. Y acéd lo que estabamos discutiendo
es, siquiera si el proyecto va a tener tramite o no. Es
que una cosa es hablar del articulado y otra cosa es si la
Comision esta de acuerdo o no en darle primer debate;
eso es lo que estamos discutiendo en este momento.

Si usted César, si usted Jaime, si usted Julio César, si
usted Elbert que ademas es Representante por el Valle y

que ademas constatd este fin de semana como veiamos
—no sé si usted lo vio Representante por el Valle Elbert-,
cémo un Policia le decia a un delegado de la Defensoria
del Pueblo que lo iba a desaparecer. O sea, Elbert, yo no
entiendo usted como siendo Representante del Valle y ve
lo que pasoé este fin de semana, en el cual un Policia en
medio de este problema estructural que tenemos le decia
a un Representante de la Defensoria del Pueblo que lo
iba a desaparecer, ¢y la respuesta es que no hay que hacer
nada?

Ademas, otra cosa, (por qué no propusieron esto
la semana pasada? O sea, si la voluntad era ayudar al
proyecto ;por qué no lo propusieron la semana pasada?
Cuando en ese momento yo le dije, yo no me opuse a un
aplazamiento porque el Representante Burgos, tenia una
visita de la Defensoria del Pueblo, yo no me opuse ¢Por
qué no lo propusieron en ese momento para avanzar?
Yo les pregunto también a ustedes como proponentes
y ojala me lo respondan antes y ¢cual es la fecha, uno,
dos, tres, cuatro, cinco, seis meses como estd pasando
en la Comisién Segunda exactamente con la misma
Proposicion que ustedes presentaron? ;Cudl es la fecha
que ustedes proponen? Usted César Lorduy, excelso
abogado ;Qué pasa con las obligaciones que no tienen
fecha, qué pasa con eso? Pues que simplemente no se
cumplen y no se ejecutan, usted es un abogado que
sabemos ademas de sus dotes de excelente abogado, pues
es lo primero que sabe, ;jcudl es la primera manera de
que una cosa no se realice? Pues no le pongamos fecha
y eso es lo que usted esta haciendo en su proposicion, no
le pone fecha. O es que usted César, cuando asesoraba a
sus clientes en derecho privado y tenian que, se rie César
porque sabe a lo que voy y teniendo un problema con
un negocio Y, usted le decia no llegue a un acuerdo de
aplazar, pero no le ponga fecha, eso les decia César a sus
clientes en derecho privado, pues no creo que eso hacia
usted.

Entonces, sefior Presidente, yo pido que se vote
negativamente la proposicion, si hay una voluntad
verdadera de quienes dicen no estar en contra del proyecto,
pero querer buscar un consenso, pues yo propongo
formulas de acuerdo y espero que se pronuncien sobre
esa formula de acuerdo. Primera formula de acuerdo,
formemaos la subcomisidn una vez sea votada la Ponencia
para primer debate. Segunda férmula de acuerdo, yo
estoy proponiendo formulas de acuerdo, aplacemos
el proyecto para la otra semana con fecha exacta, con
invitaciéon o citaciéon como lo quieran, al Ministro del
Interior, al Ministro de Defensa y al General de la Policia
de Colombia, esas son formulas de acuerdo. Entonces, a
mi me gustaria que los tres Representantes que presentan
la proposicién me respondieran ante esas férmulas de
acuerdo que estoy proponiendo, y pues, si persisten en
hacer una proposicién que lo que hace es ponerlos del
lado de quienes estan en contra del proyecto, pues asi ya
sera y votaré de manera negativa la proposicién. Muchas
gracias, sefior Presidente.

Presidente:

A usted, doctor Inti. Como me obliga la Ley 5% debo
otorgar el uso de la réplica, posteriormente como lo
adverti también se cierran las discusiones para hacer la
votacion de la proposicidon de aplazamiento. Adelante
doctor Wills, para su Mocién de Réplica.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante Juan Carlos Wills Ospina:

Presidente, no muy breve, muy breve porque aqui
yo entiendo digamos la angustia como Autor de este
proyecto, que tiene el doctor Inti, pero es que lo que
yo le digo doctor Inti es que es la verdad, o sea ustedes
copiaron la Ley 1015 del 2006, la Ley 1809 del 2016,
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hicieron otras cosas que ya estan metidas en el Codigo
Penal. Perddn doctor Inti, cbmo hasta meten conceptos
de proporcionalidad del uso de la Fuerza, o sea ¢quién
define la proporcionalidad del uso de la Fuerza, si eso
es un juicio de valor? Eso no lo puede traer un proyecto
porque es que no hay forma, no hay forma como usted
puede definir la proporcionalidad del uso de la Fuerza.
Ademas, el Coédigo Penal que bien lo dice cuando hay
la legitima defensa también sanciona el exceso de la
legitima defensa.

Pero wusted hablaba ahorita que hablaba del
estrangulamiento, otro ejemplo, que hablaba del
estrangulamiento, lldmese usted apercollar como bien
lo dijo, hombre usted le pone a esa conducta cuando
dice que independientemente de las sanciones a las que
haya lugar, se tendrd como falta grave. Doctor Inti, eso
ya existe no como falta grave sino como falta gravisima.
Vayase al articulo 34 al Numeral 9 de la Ley 1015 del
20006; es falta gravisima. Eso ya existe doctor Inti y usted
arranco diciendo, no es que hay unos reglamentos que la
Policia ni conoce. Hombre nosotros no legislamos para
que la Policia conozca, eso es un problema institucional
que tenemos que arreglar, que la Policia esté especifica
y especialmente capacitada y formada, que conozca sus
leyes, que conozca sus reglamentos internos, a eso es lo
que yo voy cuando queremos trabajar en conjunto con
la institucionalidad, con la Policia, con el Ministerio
de Justicia, con el Ministerio de Defensa, con todas
las instituciones que logremos acercar y que ayuden a
fortalecer la institucionalidad que es hoy lo que queremos.
Asi que con esto Presidente, son apenas dos ejemplos de
todo lo que podemos discutir.

De verdad, yo le hago un llamado respetuoso que
aqui lo que hay es que tratar de hacer un proyecto que
de verdad le dé soluciones a la institucionalidad y no
por un afan, en los 4nimos que evidentemente yo sé y
le reconozco que usted ha sido un defensor de quienes
promueven las protestas, que quieren hacerla de forma
pacifica. Lamentablemente, en las protestas también hay
gente dafiina y malintencionada que sale a acabar con el
patrimonio del Estado, con el patrimonio de las ciudades,
y eso lo tenemos que entender, también lo tenemos que
reglamentar de alguna forma més, més contundente. Pero
yo si les quiero pedir, queridos amigos, que acompafiemos
esta proposicion, que hagamos las cosas bien y, si no,
entonces, pues se abre el debate y proponer y debatir
el proyecto desde el archivo. Gracias, Presidente por la
Réplica.

Presidente:

En el uso de la palabra el doctor Elbert Diaz, para
hacer uso de su réplica.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante Elbert Diaz Lozano:

Gracias, sefior Presidente. Muy breve, simplemente
decirle al Representante Inti Asprilla que a mi no me
venga enredar con la opinion publica. ;Como asi usted
va a decir que yo estoy de acuerdo con lo que le hicieron
al sefior Defensor de los Derechos Humanos? jPor Dios!
No me enrede, ni enrede a la opinioén publica; a mi me
respeta. Lo que yo he dicho, lo que yo he dicho, es que
yo estoy de acuerdo con el aplazamiento porque a mi
me parece que es muy importante, o6igase bien, muy
importante que el Director de la Policia, hombre, opine
sobre este proyecto. ;Qué tenemos que hacer? Invitelo,
citelo, cittmoslo nosotros como Comision, citémoslo a
esta sesion, a la proxima y si no asiste ya (qué tenemos
que decir? Qué tenemos que hacer discutir el proyecto.
Pero, hombre, lo que yo estoy diciendo es eso nada mas,
yo todavia no me he manifestado si estoy en contra o a
favor, lo que estoy diciendo es el Director Nacional de

la Policia debe estar en esta sesion, citémoslo y si no
llega a esta sesion, pues hombre por supuesto ya no hay
mas excusa, tenemos que hacerle el debate al proyecto.
Simplemente eso sefior Presidente, muchas gracias.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Elbert Diaz. Ya se dio amplia
ilustracion, sobre las diferentes posiciones frente al
aplazamiento de esta proposicién. En ese orden de ideas,
doctora Amparito, por favor dar lectura nuevamente a la
proposicién de aplazamiento, junto con las invitaciones
o citaciones que en ella misma se consideran, para que
les quede claro a todos los miembros de esta Honorable
Comision.

Honorable Representante Inti
Reyes:

Presidente, yo les hice una interpelacién a los
proponentes, en el sentido si ellos, yo les propuse una
férmula.

Presidente:

Por favor en el uso de la palabra el doctor Inti, por
tres minutos.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante Inti Radl Asprilla Reyes:

Si Presidente. No, mire, ya yo propuse una férmula
de acuerdo si, es bien sabido que yo hago parte de la
Oposicion, que en medio de ese ejercicio de la Oposicion
siempre he votado favorablemente a los proyectos que
tengo a bien y que considero que son buenos para la
sociedad o para los colombianos, en especial y a mi
me gustaria de todas maneras que alguno de los tres
proponentes de esta proposicion que busca aplazar el
proyecto, sin hora, ni fecha, ni dia en el calendario, me
dijeran si tienen a bien aceptar mi propuesta de poner en
la Proposicion, aplacese para la préxima semana, con la
presencia o con la invitacion de los Ministros que ellos
dicen que deben estar. Eso seria una formula de acuerdo.
Entonces, simplemente si se pueden pronunciar sobre esa
propuesta que les estoy haciendo para ver, para tener la
certitud de que esto no es una maniobra para engavetar el
proyecto. Muchas gracias.

Honorable Representante
Contreras:

Presidente quiero intervenir sobre el pedido.
Presidente:

Como en esta Mesa hacemos uso del buen concilio
y los ejercicios de amigable composicion. Doctor Jaime
Rodriguez, ;qué tiene que decir sobre la propuesta del
doctor Inti Raul Asprilla?

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante Jaime Rodriguez
Contreras:

Yo lo que estoy es proponiendo hacer una subcomision,
que se debe formar para que esa subcomision participe
o0 invite a los Ministerios y entreguen un informe, si en
la invitacion que hace la subcomisién no participa el
Ministerio, pues la subcomision tiene que entregar un
informe para proceder al debate del Proyecto. Aqui yo
no estoy invitando a citar a nadie, estoy invitando a hacer
una subcomision para ir a concertar y eso la subcomision
tendré un plazo, pero eso lo hace es la Mesa Directiva
con la subcomisidn sefior Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Jaime. Sin embargo, recordar
que seguimos en la discusion de la proposicion de
aplazamiento, antes de hablar de subcomisiones. Es por
eso que le he pedido especialmente a la Secretaria que nos
dé nuevamente lectura a la proposicion de aplazamiento,

Raul Asprilla

Jaime Rodriguez
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porque tenia entendido que también se haga mencién a
los invitados. Por favor, sefiora Secretaria, dar lectura a
la proposicion de aplazamiento y poner en consideracion.

Honorable Representante Inti Raul Asprilla
Reyes:

Presidente, ¢yo le puedo pedir una solicitud al
respecto?

Presidente:
Adelante, doctor Inti, un minuto.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante Inti Raul Asprilla Reyes:

No, Presidente, ya digamos hice la solicitud para
tratar de conciliar, no fue posible que yo lo unico que
quisiera es que se vuelva a leer la proposicion y antes
de someter a votacién, que por favor la Secretaria me
certifique los invitados a la audiencia publica que se
realizo antes de la elaboracion de la ponencia para primer
debate de este proyecto. Solicito que quede la constancia
en el acta y que la Secretaria certifique las invitaciones
que se hicieron al Ministro de Defensa, al Ministro del
Interior, la Defensoria si asistid, por ejemplo, al General
de la Policia de Colombia. Entonces, simplemente que
por favor la Secretaria me certifique cuales fueron los
invitados a la audiencia publica que se realiz, antes
de presentar la ponencia para primer debate. Muchas
gracias, sefior Presidente.

Presidente:
A usted doctor Inti. Doctora Amparo.
Secretaria:

Sefor Presidente, hay una Proposicion en su momento
voyair, luego le doy respuesta al doctor Inti de las personas
que invitaron, que se invitaron para esta audiencia y las
personas que participaron. Pero, en primer lugar, en el
orden, es la proposicion que ha solicitado usted que se
lea nuevamente de Aplazamiento. La proposicién dice:

Proposicion:

Aplazar el Proyecto de ley nimero 411 de 2020
Céamara, por medio de la cual se dictan medidas para
la prevencion y sancion de los abusos en la actividad de
policia, para que se designe una subcomision que realice
una Mesa Técnica con el Ministerio de Defensa, el
Ministerio del Interior y la Direccion General de la Policia
Nacional para la socializacién y el estudio del mismo,
con el objeto de lograr concertacion sobre el tema. Esta
suscrita por el doctor Jaime Rodriguez, César Augusto
Lorduy, Erwin Arias y creo que en su intervencion el
doctor Triana dijo que también la suscribia, no escuché
muy bien.

Con relacion a los invitados sefior Presidente a esta
audiencia, yo no sé si primero somete a consideracion y
votacion la Proposicion o el doctor Inti, requiere que yo
antes de esa votacion, le certifique.

Presidente:

Para una votacion informada, sefiora Secretaria y
con garantias, procedamos a dejar la constancia que el
doctor Inti Raul Asprilla solicit6. Procedamos a dejar la
constancia que el doctor Inti solicito, para que el voto sea
absolutamente informado, frente a la formulacion de esta
subcomision y el aplazamiento. Asi que por favor deje la
constancia que el doctor Inti le pidio.

Secretaria:

Sefior Presidente, esa audiencia publica fue convocada
con antelacion, se dio cumplimiento al articulo 230 que
establece que la Secretaria de la Comision debe hacer
un anuncio de las personas que estén interesadas y las
instituciones, en participar de una audiencia publica para
la construccion de un proyecto de ley. Ese cumplimiento

se dio estricto; el Canal del Congreso hizo la convocatoria
con antelacidn a la audiencia. A la audiencia se invitaron
por solicitud del Ponente Coordinador (el doctor Inti
Asprilla), se invitd: Al sefior Ministro del Interior, al sefior
Ministro de la Defensa Nacional, al sefior Procurador de
la época Fernando Carrillo, al sefior Defensor del Pueblo,
al Director General de la Policia Oscar Atehortla, a la
Comision Colombiana de Juristas, a los sefiores Colectivo
de Abogados José Alvear Restrepo, a los sefiores Centro
de Estudio de Derecho Justicia y Sociedad, a los sefiores
Fundacién Ideas para la Paz, al Comité Permanente por
la Defensa de los Derechos Humanos, al Movimiento
Nacional de Victimas de Crimenes de Estado, al Comité
Permanente de Solidaridad con los Presos Politicos, a
los sefiores Corporacion Excelencia en la Justicia, a la
Corporacion Opcion Legal, al sefior Alejandro Lanz de
Temblores ONG, a los sefiores Humanas, a los sefiores
Fundacion Paz y Reconciliacion, a los sefiores Fundacion
Lazos de Dignidad, a los sefiores Campafia Defender la
Libertad, a los sefiores DH Colombia, Red Popular de
Derechos Humanos, a los sefiores Humanidad Vigente, a
la Corporacion Yira Castro, y a los sefiores Redcaa.

Se enviaron las invitaciones oportunas, asistieron a
esa audiencia, participaron a esa audiencia, no sé si hubo
inscritos, Sonia ayudeme, si hubo inscritos, en el libro de
inscritos, participaron en la audiencia mas o menos unas
diez personas que intervinieron en la misma, la audiencia
estd ya debidamente publicada e intervinieron: Carlos
Medina de la Procuraduria, Alejandro Lanz de Temblores
ONG, David Cruz de la Comision Colombiana de
Juristas, Sofia Forero de Dejusticia, Luisa A. Fajardo
de la Defensoria del Pueblo, Daniela Gémez de la
Fundacion Paz y Reconciliacion, Julio Enriquez, Nadia
Trivifio de la Fundaciéon Lazos de Dignidad, Jenny A.
Romero Comisién Permanente de Solidaridad con los
Presos Politicos y Diana L. Aldana Corporacion Yira
Castro. Esas fueron las personas que intervinieron en la
audiencia publica. Esa es la constancia, ¢no sé doctor Inti
si hay alguna otra necesidad? Ok.

Presidente:

Muchas gracias doctora Amparo. En ese orden de
ideas en consideracion la proposicién de aplazamiento y
la conformacion de subcomision realizada por el doctor
Jaime Rodriguez y demés proponentes, para ser puesta
en consideracion de los compafieros y colegas. Por favor
votacion nominal.

Secretaria:

Llamo a lista sefior Presidente, para la votacion
de la proposicion suscrita ya leida, por los honorables
Representantes Rodriguez, Arias, Triana y Lorduy.

Honorables Representantes

Alban Urbano Luis Alberto No
Arias Betancourt Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Radl No
Burgos Lugo Jorge Enrique Excusa
Calle Aguas Andrés David No voto
Cordoba Manyoma Nilton Si
Daza lguaran Juan Manuel Si
Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si
Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria No
Gonzalez Garcia Harry Giovanny No
Hoyos Garcia John Jairo Si
Ledn Le6n Buenaventura Si
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Lépez Jiménez José Daniel No
Lourdy Maldonado César Augusto Si
Losada Vargas Juan Carlos No
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos German No
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian No
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Si
Reyes Kuri Juan Fernando No
Robledo Gémez Angela Maria No
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez Edward David No
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer No
Triana Quintero Julio César Si
Uscéategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Si
Vega Pérez Alejandro Alberto Si
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Sefior Presidente, puede usted cerrar la votacion.
Presidente:

Muchas gracias sefiora Secretaria, por favor cerrar la
votacion y certificar el resultado.

Secretaria:

Sefior Presidente, han votado Treinta y cinco (35)
honorables Representantes, por el Si veintitrés (23) y
por el NO doce (12). Asi que ha sido APROBADA Ia
proposicién de aplazamiento del proyecto y la creacion
de la subcomision.

Presidente:

Sefiora Secretaria, en ese orden de ideas seran
notificadas posteriormente las personas que quedan
nombradas para conformar la subcomision. Asi que lo
que procede es considerar.

Honorable Representante Inti
Reyes:

Presidente, para una Mocion.
Presidente:
Adelante doctor Inti.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Inti Raul Asprilla Reyes:

Digamos con el debido respeto, Presidente y como ha
sido la tradicion o la costumbre en la Comisidn, yo le
solicitaria a usted que nombrara inmediatamente quiénes
van a ser parte de esa subcomision, supongo que yo estaré
ahi no, sera lo minimo de las cosas no. Y también ya que,
pues en el ejercicio de sus facultades legales, para que le
ponga un plazo a la subcomision para que dé su informe.
Muchas gracias sefior Presidente.

Presidente:

A usted doctor Inti. En el uso de la palabra el
doctor John Jairo Hoyos, para una Mocién de Orden,
posteriormente el doctor César Lorduy. Doctor Hoyos.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante John Jairo Hoyos Garcia:

Raul Asprilla

Gracias sefior Presidente. Es en el sentido de pedirle
que se haga la designacion inmediata de la subcomision
de acuerdo al principio constitucional, que establece
que usted tiene como Presidente la potestad de hacerlo
y creo que no debemos dejar esa decision, retrasarla
en el tiempo. De ser posible le pido participar en dicha
Comision y acompafiar al doctor Inti Asprilla.

Presidente:
Doctor César Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante César Augusto Lorduy
Maldonado:

Presidente, dado que usted va a integrar esa comision,
yo le solicito considerar el nombre del doctor José Jaime
Uscategui. Gracias Presidente.

Presidente:

Muchas gracias doctor Lorduy. Viendo las diferentes
solicitudesy laMocidn de Ordeny lasolicitud de garantias
que realiza el doctor Inti, procede esta Mesa a nombrar
la subcomision de la siguiente manera y por supuesto que
deben estar los Autores es decir, del proyecto estaria el
doctor Inti Asprilla, el doctor Harry Gonzélez, el doctor
Juan Carlos Losada que no ha solicitado, el doctor
Uscategui también va a ser parte de la subcomision, el
doctor Jaime de Cambio Radical, el doctor Uscategui
entonces acepta la postulacion.

Honorable Representante
Contreras:

Presidente, quiero intervenir para pedirle que a
nombre de Cambio Radical.

Presidente:
Adelante doctor Jaime, que esta Mesa es conciliadora.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Jaime Rodriguez Contreras:

Bueno, quiero que a nombre de Cambio Radical
quede el doctor César Lorduy, nos represente a Cambio
Radial y si es posible el doctor Triana, los dos que son los
firmantes de la proposicion.

Presidente:

Perfecto, estarian entonces, ¢entonces usted doctor
Jaime, no esta?

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Jaime Rodriguez Contreras:

Si, el doctor César Lorduy y el doctor Julio César
Triana a nombre de Cambio Radical y firmantes de la
proposicion.

Presidente:

Esta bien, en todo caso quedaria también inscrito el
doctor César Lorduy y el doctor Triana. ;Cuantos van ya
seflora Secretaria? Para revisar el equilibrio por partido.

Secretaria:

Esta el doctor Inti Asprilla como Coordinador
no, Harry Gonzalez, Juan Carlos Losada, José Jaime
Uscategui, César Lorduy y Julio César Triana.

Presidente:

Lorduy, y la doctora Angela Robledo. Ahi esta ya
el doctor Wills. Y del Partido de la U estaria el doctor
Tamayo. Tamayo, Wills y me quedaria falta el doctor José
Daniel, asi quedaria la subcomision para que por favor
nos cuente como quedaria en la cantidad. El doctor Alban,
también claro, por supuesto doctor Alban. Por favor
sefiora Secretaria deje constancia de la conformacion de
la subcomision.

Secretaria:

Jaime Rodriguez
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Ya esta el doctor Inti Asprilla como Coordinador,
Harry Gonzélez, Juan Carlos Losada, José Jaime
Uscategui, César Lorduy, Julio César Triana, Angela
Maria Robledo, Juan Carlos Wills, Jorge Eliécer Tamayo,
José Daniel Lépez y Luis Alberto Alban, la mitad de la
Comision.

Presidente:

Yo creo que esto da suficientes garantias a la Comision.
Se cierra entonces la discusion, queda conformada la
subcomision y el informe debe ser presentado, a més
tardar el lunes de la préxima semana doctor Inti.

Secretaria:

Yo hago una advertencia, hay dieciocho Proposiciones
que le hemos estado enviando a los Ponentes que eran
los que estaban. Entonces, sefior Presidente, si usted lo
autoriza, le enviaré las proposiciones a la subcomision.
Queda notificada la subcomision a partir de la fecha,
de que hacen parte de esta subcomision y hoy mismo si
usted a bien lo tiene sefior Presidente, envio las dieciocho
proposiciones para este informe.

Presidente:

La subcomision para que deje el informe doctor
Lorduy, para que también tengamos de una vez avanzado
el texto. Muchas gracias doctora Amparo, la siguiente
Proposicion.

Secretaria:

No hay mas proposiciones Presidente, hay que
someter a consideracion y votacion en orden del dia
sefior Presidente, no se ha Votado el Orden del Dia.

Presidente:

Mocién de Orden, para la doctora Adriana y
posteriormente para el doctor Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Adriana Magali Matiz
Vargas:

Presidente, es que entendi yo que con el aplazamiento
lo que ibamos a hacer era una Mesa Técnica en la cual
obviamente participara el Gobierno, participara la Policia
y crei que lo iban a hacer a través de una audiencia ptblica
o algo asi. Entonces, quiero que me aclare por favor ese
punto, porque no entiendo si es que la Comision es la
Unica que se va a reunir con ellos y de ahi va a salir un
informe o vamos a estar todos los de la Comision, porque
yo si quiero estar en la Mesa Técnica que se va hacer con
la Policia y el Ministerio y demas.

Presidente:

Por eso doctora Adriana. Ya le voy a otorgar la
Mocién de Orden al doctor Lorduy y al doctor Juan
Carlos Losada. Por eso fui enfatico en solicitar a la
Secretaria que se leyera la Proposicion. En la proposicion
el pedido que se le hace a la Comision y lo que votamos,
fue la conformacion de una subcomision, subcomision
que deberd tomar la decision de conformar esa Mesa
Técnica y rendir informes a esta Plenaria de la Comision
la proxima semana, dia lunes. Es por eso, que, si entiendo
que el estudio se va a ser amplio desde ya y siendo tan
democraticos, se determin6 que las Proposiciones
realizadas al proyecto de ley, deben ser entregadas
también a dicha Mesa para que también tengamos la
oportunidad en esta interaccion, de ser estudiada con el
acompainamiento de los diferentes Ministerios y quienes
sean citados alli. Para Mocién de Orden el doctor César
Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante César Augusto Lorduy
Maldonado:

Presidente, yo iba a preguntar exactamente lo que
dice la doctora Adriana, usted le ha respondido a la
doctora Adriana. Yo creeria con todo el respeto le solicito
que, ojala la Comision convoque a la Mesa Técnica, pero
que no estudie las proposiciones sino después de evaluar
lo que se concluya en la Mesa Técnica. Muchas gracias
Presidente.

Presidente:

(Doctora Adriana, queria agregar algo mas? Adelante
por favor.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Adriana Magali Matiz
Vargas:

Si Presidente. Teniendo en cuenta lo que usted acaba
de mencionar Presidente, si quisiera que la Mesa Técnica
0 los de la subcomision mejor, nos avisaran a toda la
Comisién cuéndo se va a hacer esa Mesa Técnica, en la
cual van a participar los Ministerios y la Policia, para
quienes queramos asistir de la Comision lo podamos
hacer. Gracias Presidente.

Presidente:

Claro que si doctora Matiz, esta Mesa Directiva
informara con tiempo y solicitara a los Coordinadores
de la subcomision y de la Mesa Técnica, que asi sea
informado, para que puedan asistir en democracia cada
uno de los miembros de esta Comision. Doctor Losada,
para su Mocién de Orden.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Carlos Losada Vargas:

Si Presidente, mi Mocion de Orden en realidad iba en
el sentido de recordarle a mi querida amiga y compafiera
y a la que admiro profundamente la doctora Adriana
Magaly Matiz, de que no procede hacer ya ningln tipo
de audiencia publica, puesto que hay Ponencia radicada,
mientras la ponencia esté radicada. Tan esté radicada la
Ponencia que estamos en la discusion del proyecto, luego
ya no corresponde hacer audiencias publicas. De hecho,
hubo audiencias publicas y como aqui lo manifestaron,
no asistieron a los que ustedes quieren escuchar.

Entonces, yo creo que es una buena medida de su
parte Presidente, que la subcomision tenga la potestad
de organizar una Mesa Técnica, pero es absolutamente
imperativo que la citacion a esa Mesa Técnica provenga de
la Mesa Directiva Presidente, para que el sefior Ministro
Molano no se vaya a hacer el de las gafas, cuando lo
citemos a la Mesa Técnica, para dilatar esta posibilidad
de rendir nuestro informe, para que el sefior Director de
la Policia Nacional no se haga el de las gafas, cuando le
corresponda venir a esta Mesa Técnica, cierto y a todos
los que citemos a esa Mesa Técnica estén presentes.

Yo si creo que debe ser una comunicacion oficial
por parte de la Mesa Directiva Presidente, usted y el
Presidente Deluque, convoquen a esa Mesa Técnica a
quienes corresponda, porque si no pues con que unos
Congresistas que estamos en una Mesa Técnica invitemos
a las autoridades a que participen, si no quisieron venir
a una citacion oficial de una audiencia publica, no les
parecié un tema relevante, no les parecié de la mayor
importancia para el pais, entonces que ahora no nos vayan
a salir con el cuento de que no van a participar de la Mesa
Técnica, porque estarian defraudandolos a todos ustedes
compaiieros que dilataron la discusion de este Proyecto
justamente para poder escucharlos. Ojala que los que aqui
con tanta vehemencia como varios de los Representante
del Centro Democratico, pidieron el Aplazamiento, pues
que ellos mismos hagan y ayuden a hacer las gestiones
para que el Gobierno participe, porque aqui el tinico que
no participé en las pablicas Publica se llama el Gobierno
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nacional, eso no lo perdamos de vista doctor Juan Carlos
Wills. Muchas gracias Presidente.

Presidente:

A usted doctor Losada. Entendiendo. Doctora Angela
Robledo para una Mocion de Orden. Doctora Robledo,
no le escuchamos.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Angela Maria Robledo
Gomez:

No, les decia que yo creo que el Gobierno jugd
literalmente como decia el Representante German Navas,
a sacar el balon de la cancha, porque crey6 que esto no
iba a hacer tramite, creyo que no iba a haber Ponencia,
que no iba a haber debate, si realmente menosprecio esta
iniciativa. Y creo que eso fue, eso fue lo que ocurrié al
no asistir a la audiencia. Entonces, aqui hay que esperar
a que la subcomision se reuna y a que la subcomision
con sus argumentos decida, decida si hay una Mesa
Técnica o no, o sea no nos podemos adelantar, aqui ya
hay una delegacion, algunos de nosotros y de nosotras
somos coautores, nos interesa que este Proyecto salga
adelante, pero hay que dejar a esa subcomision que
opere, el Gobierno busco sacar el balén de la cancha si, e
impedir que este debate tan importante se dé. Entonces,
esperemos a que hagamos la reunién, esperemos cual es
el acuerdo que tenemos y como vamos avanzando en esta
discusion. Gracias Presidente Peinado.

Honorable Representante Jaime Rodriguez
Contreras:

Una Mocién Presidente.

Presidente:

Doctor Jaime, adelante con su Mocion de Orden.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Jaime Rodriguez Contreras:

Presidente, yo quiero aclarar que yo lo que solicité
fue el Aplazamiento para conformar una Mesa Técnica,
donde esta el Gobierno y que presenten el informe. Lo
de las audiencias publicas, todos lo sabemos que siempre
se realizan y esos son insumos para después organizar
la Ponencia, pero generalmente de concertacion con
el Gobierno cuando es un tema que corresponde a las
instituciones. En este caso, es un tema de la Policia
Nacional, corresponde a una Institucion importante, por
eso la Mesa Técnica es para concertar el Proyecto y poder
sacar un articulado que le convenga a la institucion y al
pais. Eso fue lo que yo propuse y eso fue lo que se aprobd
sefior Presidente, donde debe estar el Gobierno.

Presidente:
Muchas gracias doctor Jaime.

Honorable Representante Inti
Reyes:

Presidente, una Mocién.
Presidente:
Doctor Inti, adelante doctor Inti.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Inti Raul Asprilla Reyes:

No Presidente, con todo respeto mire compafieros
a ver. Yo tengo tanto derecho como ustedes a hacer
proyectos de ley y bajo ninguna circunstancia, voy a
permitir que, a través de estrategias dilatorias por parte
de las mayorias, se me vulneren a mi los derechos. Estan
diciendo una Comisién, una Mesa Técnica para escuchar
a quien no quiso antes ser escuchado, pero lo que yo
no puedo aceptar entonces, es que ahora yo tengo que
esperar para que se debatan mis proyectos de ley, a que el
Gobierno rinda un informe. Entonces, si no ;qué es eso?

Raul Asprilla

O sea, la intencidn cuél es, sefiores de Cambio Radical
diganlo de frente, ustedes estan o no estan de acuerdo con
el proyecto, o ustedes lo que quieren hacer hoy de manera
soterrada, es dilatar el proyecto, porque entonces cuando
se les aprueba la proposicion y se les designa Ponentes
y se les empieza a poner fecha, ahi si empiezan no, que
una Mesa Técnica que es el Gobierno. Por Dios, un poco
de seriedad y por lo menos sonréjesen un poquito. O sea
que, de aca a una, dos semanas debatamos el proyecto
de ley. Pero eso si yo no puedo estar de acuerdo de
ninguna manera sefior Presidente, que, por una votacién
mayoritaria, se me vulneren a mi mis derechos, yo tengo
todo el derecho a debatir mi proyecto y de eso si se los
digo con todas las letras, no me voy a dejar engavetar
el proyecto por ustedes y como acé lo que tenemos que
hacer es que la ciudadania tome conciencia, pues claro la
ciudadania va tomar conciencia de quién esta haciendo
este proyecto. Pero, yo no entiendo sefior Presidente,
como cuando usted le pone un plazo, fecha, horay diaen
el calendario, ahi nos dicen es que tenemos que esperar al
Gobierno, no sefior.

Yo si le digo al sefior Presidente, que un poquito de
lealtad democratica, si me quieren vencer vénzame, cada
uno es responsable de sus propios actos, si Juan Carlos
Wills, va a votar no a una Reforma de Policia, después
de que tenemos masacrados a mas de diez jovenes en la
ciudad de Bogota, que sea Juan Carlos Wills que responda
a la ciudadania punto. Si César Lorduy de la Costa, va a
votar no a un proyecto que busca en algo luchar contra el
abuso policial cuando el abuso policial es pan de todos
los dias en ciudades como Barranquilla, pues que lo sepa
la ciudadania. Pero eso si no voy a permitir de ninguna
manera sefior Presidente y se lo digo a todos los sefiores
de Cambio Radical que me enreden, ustedes asumen las
consecuencias de sus decisiones y si la decision es dilatar
eternamente el proyecto, pues lo va a saber la ciudadania.
Entonces, siento mi voz de protesta sefior Presidente, en
el sentido de que cuando de aprueba una subcomision y
empieza a ponerse de unos plazos especificos, ya empieza
el enredo y es lo que estan haciendo en este momento.
Muchas gracias sefior Presidente.

Presidente:

Para la Mocion de Orden del doctor Juan Carlos Wills.
Por favor doctor Jaime, entiendo que todos queremos
manifestarnos sobre lo que dijo el doctor Inti. Vamos a
otorgarle la Mocién al doctor Wills y haremos también
unas claridades con la sefiora Secretaria para poder
continuar con la sesion. Adelante doctor Wills.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Carlos Wills Ospina:

Presidente, yo quiero pedirle que nos limitemos a la
proposicion, la proposicion esta muy clara y dice que
el objetivo es concertar en la Mesa Técnica, para aqui
poder seguir avanzando. Es que, efectivamente doctor
Inti, usted me podra sacar los Twitter que quiera, pero
yo no voy a pelear con la inteligencia, no puedo pasar
un proyecto de ley insulso, un proyecto de ley que nada
le sirve a los colombianos, eso no va ayudar en nada a la
gente que hoy sale a protestar. Por Dios doctor Inti y no
les mienta a los colombianos, usted lo que esta haciendo
hoy doctor Inti.

Doctor Inti, usted lo est4 haciendo hoy es populismo
rampante, no sea populista, hagamos algo serio, hagamos
algo juicioso, algo inteligente, ponga a funcionar la UTL
que seguramente van a sacar articulos de verdad serios,
articulos que le ayuden a la institucionalidad por favor.
No pretenda que los que estamos en contra de su Proyecto
de Ley entonces somos los malos del paseo, haga lo que
quiera en sus redes sociales, haga lo que quiera. Pero,
yo no voy a pelear con proyectos de ley que de nada le
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sirven al pais, si vamos a hacer algo es para fortalecer la
institucionalidad. Presidente, la Mocion de Orden es en el
sentido de que por favor se lea nuevamente la proposicion
que ya la votamos, ya la aprobamos es con el objetivo
Iéase bien, con el objetivo de llegar a una concertacion
con lo mas importante que hoy tenemos en este pais y
de lo que estamos discutiendo hoy que es nuestra Policia
Nacional.

Presidente:
Doctora Adriana, ¢persiste en su Mocién de Orden?

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
honorable Representante Adriana Magali Matiz
Vargas:

No Presidente, es que respetemos cuando los
compafieros estan interviniendo, pero no podemos
interrumpir a nuestros compafieros cuando estan
interviniendo, por favor.

Presidente:

Tiene usted toda la razén. Es un llamado de atencion
con cariflo a los compaifieros de la Comision, que por favor
respetemos el uso de la palabra y vamos a hacer una cosa.
Doctora Amparo Yaneth, por solicitud del doctor Wills,
se pide nuevamente leer la Proposicion, advirtiendo
que ya fue votada y aprobada por esta Comision.
Adicionalmente, le pido certificar si en efecto es viable
juridicamente acumular las proposiciones, tal cual usted
lo dijo, para que sean estudiadas por la subcomision que
se propone en esa proposicion de aplazamiento.

Secretaria:

Sefior Presidente, lo primero es que leo la Proposicion
tal como fue presentada.

Proposicion de Aplazamiento:
Bogota, D. C., 27 de abril de 2021
Doctor
ALFREDO RAFAEL DELUQUE ZULETA

Presidente Comisién  Primera  Camara de
Representantes.

Respetado sefior Presidente:

En consideracion a la discusion del Proyecto de ley
numero 411 de 2020 Camara, por medio de la cual se
dictan medidas para la prevencién y sancion de los
abusos en la actividad de policia, y que el mismo tiene
por objeto dictar las medidas para prevenir y sancionar
los abusos en la actividad de policia garantizando los
derechos establecidos por la Constitucién Politica, el
bloque de constitucionalidad, los tratados internacionales
y Resoluciones de la Organizacion de las Naciones
Unidas sobre el uso de la fuerza, por intermedio suyo
presento la siguiente Proposicion. Aplazar el Proyecto
de ley nimero 411 de 2020 Cémara, por medio de la
cual se dictan medidas para la prevencion y sancion
de los abusos en la actividad de policia, para que se
designe una subcomision que realice una Mesa Técnica
con el Ministerio de Defensa, Ministerio del Interior y
la Direccion General de la Policia Nacional, para la
socializacion y el estudio del mismo, con el objeto de
lograr concertacion sobre el tema.

Atentamente,

Jaime Rodriguez, Julio César Triana, César Lorduy,
Erwin Arias.

Esa fue la proposicion aprobada, lo que yo sugeri muy
respetuosamente sefior Presidente, es que hay dieciocho
proposiciones radicadas al proyecto hasta la fecha,
las cuales juiciosamente la Secretaria ha enviado a los
Ponentes porque esa ha sido la instruccion de la Mesa,
que las proposiciones que vayan llegando se envien a los
Ponentes para que puedan ir haciendo una concertacion,

analisis y estudio. Yo no veo que sea incompatible una
cosa con la otra, el doctor César Lorduy esta pidiendo
una Mocion en el sentido de que no se manden esas
Proposiciones todavia para hacer ese estudio, pues
ustedes son los que disponen sefior Presidente, usted es
el que dispone, usted es el Presidente de la Mesa y puede
disponer.

Presidente:

Entendido doctora Amparito. En ese orden de ideas, se
da instruccion para que las Proposiciones sean allegadas
a la subcomision y también sean revisadas por parte de
la misma, en el entendido de que no existe impedimento
legal para lo mismo y por eso, procede dicha decision.
Adicionalmente, ya conformada la subcomision,
aclaradas todas las dudas que se tienen. Por favor sefiora
Secretaria creo que es procedente poner en consideracion
el Orden del Dia con las modificaciones propuestas.

Secretaria:

Con las proposiciones aprobadas, que es aplazar el
punto niimero uno y aplazar el punto numero dos, que
son las dos proposiciones que ya aprob6 la Comision,
puede usted poner en consideracion y votacion el Orden
del Dia con las dos Proposiciones de Aplazamientos ya
aprobadas por la Comision Presidente.

Presidente:

Por favor sefiora Secretaria, poner en consideracion,
Ilamar a votacién nominal.

Secretaria:

¢Nominal u ordinaria?
Presidente:

Nominal, por favor Secretaria.
Secretaria:

Llamo a lista para la votacion del Orden del Dia, con
las dos modificaciones propuestas ya aprobadas por la
Comision.

Honorables Representantes

Alban Urbano Luis Alberto Si
Avrias Betancourt Erwin Si
Asprilla Reyes Inti Radl No
Burgos Lugo Jorge Enrique Excusa
Calle Aguas Andrés David No voto
Cordoba Manyoma Nilton Si

Daza Iguaran Juan Manuel No voto
Deluque Zuleta Alfredo Rafael Si

Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Si
Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo No voto
Ledn Ledn Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel Si
Lourdy Maldonado César Augusto Si
Losada Vargas Juan Carlos No
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos German No voto
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Si
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Reyes Kuri Juan Fernando Si
Robledo Gémez Angela Maria No
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez Edward David Si
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Si
Vega Pérez Alejandro Alberto Si
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Presidente puede usted cerrar la votacion
Presidente:

Se cierra la votacion sefiora Secretaria, por favor
anuncie el resultado.

Secretaria:

Sefior Presidente, la Comision ha votado Veintinueve
(29) por el Sl y tres (3) por el NO, para un total de Treinta
y dos (32) honorables Representantes. Asi que ha sido
APROBADO el Orden del Dia con las dos modificaciones
de Aplazamientos al punto uno y al punto dos.

Honorable Representante Inti Radl

Reyes:

Asprilla

Presidente una constancia, una aclaracién.
Presidente:

Deme un segundo doctor Inti, que el doctor Losada
también me habia pedido la oportunidad de dejar una
constancia. Adelante doctor Losada, para su constancia.

Honorable Representante Oscar Leonardo

Villamizar Meneses:
Presidente, yo pedi una Mocion de Orden.
Presidente:

Perdén doctor Oscar, no la habia leido. Doctor Oscar
Leonardo Villamizar, para una Mocién de Orden.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Oscar Leonardo Villamizar
Meneses:

Presidente, agradecerle el tiempo que le hemos
dedicado a este debate sobre el Aplazamiento de este
proyecto de ley y esta iniciativa, que ha tenido parte de los
Representantes de esta Comision. Yo le pediria Presidente
que, en los momentos en los que se nos presente esto,
no sigamos debatiendo después de votada cada una de
las proposiciones, porque estamos haciendo un debate
anterior a la votacion y un mismo debate después de
la votacion y eso es lo que no nos deja avanzar en esta
Comision que tiene tanto trabajo Presidente. Excliseme
con carifio le pido el favor. Gracias.

Presidente:

Muchas gracias doctor Oscar. La verdad es, que esta
Mesa considera que se deben ofrecer garantias, tienen
derecho tanto autores como proponentes a manifestar
los motivos por los cuales presentan sus Proposiciones
y también la discusion del por qué si o no, deben ser
aplazados los proyectos. En todo caso, sera tenida
en cuenta su consideracién. Doctor Losada, para una
constancia por favor.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Juan Carlos Losada Vargas:

Presidente, le voy a quitar muy pocos minutos. Voy
a hacer esta constancia de manera muy rapida, porque
preguntaba en el chat el Representante José Daniel
Lopez, que si habia humo rojo y quiero decir que si
hay humo rojo. Acaba de decidir la Bancada del Partido
Liberal de manera unanime, oponernos a la vergonzosa
Reforma Tributaria que ha presentado el Gobierno
nacional y esperaremos que nuestros compaifieros de las
Comisiones Econdmicas, voten de una vez el Archivo de
ese esperpento que presentd en el peor momento de la
historia posible para presentar una Reforma Tributaria, el
Gobierno de Ivan Duque y el Ministro Carrasquilla. Que
me parece que ante estas mayorias que empiezan a ser
muy digamos, prominentes entre la Oposicion, Cambio
Radical, el Partido Liberal, las lineas rojas del Partido
Conservador y demas, me parece que la gestion del
Ministro Carrasquilla se ve seriamente comprometida. Si
yo fuera él, dejaba mi cargo.

Pero, queria dejar esta constancia Presidente porque
es motivo de orgullo para mi hoy, que las toldas liberales
empiecen a retomar la senda de la socialdemocracia
y que por supuesto hay que dejar aqui una constancia
histérica de que nuestro Partido ha tomado la decision
de oponerse férreamente a la Reforma Tributaria como
esperaba el pais entero que el Partido Liberal lo hiciera.
Muchas gracias.

Presidente:
Doctor Inti, para su constancia por favor.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Representante Inti Raul Asprilla Reyes:

Si Presidente, yo solamente queria, yo cometi una
imprecisiéon cuando hablé de Cambio Radical, quiero
destacar la postura del Representante José Daniel de
Cambio Radical por Bogotd, quien no solamente ha
apoyado el proyecto, sino que se opuso al intento,
veremos qué sera lo que depara el destino de engavetar el
proyecto de ley contra el abuso policial. Muchas gracias
y mis excusas a José Daniel.

Presidente:

Muchas gracias doctor Inti. Ya es la 1:30 considera
esta Mesa, que es justo que ustedes tengan la oportunidad
de tomar su almuerzo para poder dirigirnos a la Plenaria.
Asi que sefiora Secretaria, por favor anunciar proyectos
para levantar la sesion.

Secretaria:

Asi se hara sefior Presidente. Anuncio por
instrucciones suyas, los proyectos que se discutiran y
votaran en la proxima sesion.

*  Proyecto de ley nimero 301 de 2020 Camara,
por medio de la cual se expide el Régimen de la Propiedad
Horizontal en Colombia y se dictan otras disposiciones.

e Proyecto de ley nimero 207 de 2020 Camara,
por medio del cual se crea la categoria especial de
campesino 0 campesina, se expiden normas para su
proteccion, con enfoque diferencial y se dictan otras
disposiciones.

e Proyecto de ley nimero 191 de 2020 Camara,
por medio de la cual se crea el Régimen Especial de
Visitas entre Abuelos y Nietos.

*  Proyecto de ley nimero 039 de 2020 Camara,
por medio del cual se adiciona un paragrafo al articulo
91 de la Ley 1708 de 2014 y se regula la transferencia
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a titulo gratuito de los bienes con extincion de dominio
ubicados en el Distrito Especial, Deportivo, Cultural,
Turistico, Empresarial y de Servicios de Santiago de
Cali.

*  Proyecto de ley nimero 509 de 2021 Camara
— nimero 125 de 2019 Senado, por medio del cual se
modifica el Decreto Ley 1222 de 1986, el Decreto Ley
1421 de 1993, la Ley 1551 de 2012 y se dictan otras
disposiciones.

e Proyecto de Ley Organica niamero 192 de
2020 Camara, por la cual se modifica y adiciona la Ley
52 de 1992, se crea la Comision Legal para la Proteccion
Integral de la Infancia y la Adolescencia del Congreso de
la Republica de Colombiay se dictan otras disposiciones.

*  Proyecto de ley nimero 069 de 2020 Camara,
por la cual se modifican los articulos 117 y 140, en su
Numeral 2° del Cédigo Civil.

e Proyecto de ley nimero 060 de 2020 Camara,
por medio de la cual se modifica el articulo 386 del
Cadigo General del Proceso.

e Proyecto de ley nimero 107 de 2020 Camara,
por medio de la cual se modifica la Ley 1098 de 2006 —
Cadigo de Infancia y Adolescencia.

e Proyecto de ley nimero 129 de 2020 Camara,
por medio del cual se reglamenta la aspersion de
sustancias toxicas o probablemente toxicas en el marco
de la lucha contra los cultivos de uso ilicito.

e Proyecto de ley nimero 168 de 2020 Camara,
por medio de la cual se tipifica el delito de violencia
sexual cibernética, y se dictan otras disposiciones.

e Proyecto de ley nimero 475 de 2020 Camara
— ndmero 157 de 2020 Senado, por medio del cual se
modifica el Codigo Penal Colombiano Ley 599 de 2000,
adicionando una circunstancia de agravacion punitiva
al delito de trata de personas consagrado en el articulo
188—B, se modifica su pardgrafo y se adiciona un segundo
paragrafo al citado articulo.

e Proyecto de ley nimero 483 de 2020 Camara,
por medio de la cual se crea el tipo penal de acoso sexual
en espacio publico y se dictan otras disposiciones.

*  Proyecto de ley nimero 479 de 2020 Camara
— nimero 119 de 2020 Senado, por medio del cual se
modifican algunas disposiciones relacionadas con el
reconocimiento de los hijos extramatrimoniales y se
dictan otras disposiciones.

e Proyecto de Ley Estatutaria nimero 304 de
2020 Camara, por medio de la cual se garantiza el
derecho fundamental a la doble conformidad y se dictan
otras disposiciones.

e Proyecto de ley nimero 243 de 2020 Camara,
por medio de la cual se establecen lineamientos
especiales para la adquisicion de predios para las
entidades territoriales por prescripcion adquisitiva y se
dictan otras disposiciones.

e Proyecto de ley nimero 103 de 2020 Camara,
por medio de la cual se dictan disposiciones para
fortalecer el funcionamiento de las Personerias en
Colombia.

e Proyecto de ley nimero 485 de 2020 Camara
— 418 de 2021 Senado, por medio del cual se modifica la
Ley 80 de 1993y la Ley 1150 de 2007.

e Proyecto de ley nimero 560 de 2021 — Camara
401 de 2021 Senado, por medio de la cual se reglamenta
la prision perpetua revisable y se reforma el Codigo Penal

(Ley 599 de 2000), el Codigo de Procedimiento Penal
(Ley 906 de 2004), el Codigo Penitenciario y Carcelario
(Ley 65 de 1993) y se dictan otras disposiciones, Ley
Gilma Jiménez.

Estos dos proyectos, el 485 y el 560 son de Sesiones
Conjuntas, los anteriores es de Sesién Ordinaria. Ademas,
manifestarles a ustedes honorables Representantes,
notificarles que el dia jueves habrd una audiencia ptblica
sobre el proyecto de ley de la Procuraduria.

Han sido anunciados Presidente por instrucciones
suyas, los proyectos que se discutiran y votaran para el
dia de sesion que asi convoquen de manera ordinaria o de
manera Conjunta.

Presidente:

Muchas gracias sefiora Secretaria. Se levanta la
Sesion.

Secretaria:

Asi se hara sefior Presidente, ha levantado usted la
Sesion siendo la 1:30 de la tarde y se convoca ¢para
cuando Presidente? Bueno, muy seguramente sera para
mafiana 9:30 por Secretaria més tarde allegaremos el
Orden del Dia.

Presidente:
Citese para mafiana 9:30 sefiora Secretaria.
Secretaria:

Asi se hara sefior Presidente, 9:30 de la mafiana en las
horas de la tarde haremos llegar el Orden del Dia como
de costumbre siempre se hace, igual a sus correos enviaré
el Informe de subcomision del Proyecto de ley nlimero
301. Muchas gracias, buena tarde.

ANEXOS: Seis (6) folios.

'LLAMADOALISTA
H.R. MIEMBROS DE LA COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL 2018 - 202
APELLIDOS ¥ NOMERES PARTIDO POLITICO ﬁ’_‘l‘n”"%o ugos | T

ALBAN URBANO LUIS ALBERTO FARC v,

ARIAS BETANCUR ERWIN C. RADICAL vy

ASPRILLA REYES INTI RAUL A, VEADE

BURGOS LUGO JORGE ENRIQUE . RO
CALLE AGUAS ANDRES DAVID UBERAL ] vy
CORDOBA MANYOMA NILTON LIBERAL ’ 4
DAZA TGUARAN JUAN MANUEL c.omocaamico |y P
DELUQUE ZULETA ALFREDO RAFAEL PY. 4

DIAZ LOZANO ELBERT m v

ESTUPINAN CALVACHE HERNAN GUSTAVO [LieeRaL vV
GOEBERTUS ESTRADA JUANTTA MARIA | ». veroe v

GONZALEZ GARCIA HARRY GIOVANNY  |ureeraL v /|
FOYOS GARCIA JOHN JAIRO o, s .|V
LEON LEGN BUENAVENTURA CONSERVADOR vy

LOPEZ JIMENEZ JOSE DANIEL C. RADICAL v,

LORDUY MALDONADO CESAR AUGUSTO _|c. RADICAL 4 |
LOSADA VARGAS JUAN CARLOS LeERAL s oV
MATIZ VARGAS ADRIANA MAGALI CONSERVADOR vy

MENDEZ HERNANDEZ JORGE C. RADICAL vy

NAVAS TALERO CARLOS GERMAN FOLO v,

PADILLA OROZCO JOSE GUSTAVO CONSEAVADOR v/

PEINADO RAMIREZ JULIAN UBERAL v/

PULIDO NOVOA DAVID ERNESTO . RADICAL v,/

RESTREPO ARANGO MARGARITA MARIA |c. devocaric | V /)

REYES KURI JUAN FERNANDO LIBERAL v,
|ROBLEDO GOMEZ ANGELA MARIA . HUMANA V7
|aonmsusz CONTRERAS JAIME C. RADICAL v

RODRIGUEZ RODRIGUEZ EDWARD DAVID [c. oevocranico |/

SANCHEZ LEON OSCAR HERNAN UBERAL V4 P
SANTOS GARCIA GABRIEL C.oEvocRaTI) | - v
TAMAYQ MARULANDA JORGE ELIECER  [p.. v/

TRIANA QUINTERO JULIO CESAR C. RADICAL v /
USCATEGUI PASTRANA JOSE JAIME comocanco | v /| W
VALLEIO CHUIFT GABRIEL JAIME ComMocTo | v /
VEGA PEREZ ALEJANDRO ALBERTO LIBERAL s/

VILLAMIZAR MENESES OSCAR LEONARDO |C.DEMOGRATIO |V /

WILLS OSPINA JUAN CARLOS CONSERVADOR 4

| ors oe miciacion 4R OV«
" Hora peTeRMmacion 16 30 A
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Bogotd, D.C., abril 26 de 2021.

Doctorz

AMPARO CALDERON PERDOMO
Secretaria Comision Primera
Ciudad

Respetados Sefiores:

Conforme 2 lo establecido en el numeral 3 del articulo 90 de la ley 52 de 1992,

Reglamento del Congreso y el decreto Ley 2400 de 1968, reglamentado por el

Decrefo 1950 de 1973, solicito a |3 mesa Directiva de fa Comisidn Primera
Constitucional Permanente, se sirva autorizar permiso para el dia 27 de abril con e/

fin de atender [a invitacion efectuada por el sefior presidente de la Republica Dr.,

IVAN DUQUE MARQUEZ, para acompafiarlo en su visita al municipio de Told en e

Departamento de Sucre donde se trataran temas de mucha importancia para

l2

Region como es el caso de los avances del pacto territorial del Golfo del Morrosqilo.

Adjunto agenda a desarrallar en el Departamento de Cérdoba,

Cordialmente,

JORGE ENRIQUE BURGOS LUGO
Representante a la Camara
Departamento de Cordoba

da CAN o UK DE Lt REPORLICA, SUCRE 27 DEASRIL

Jorge Enique Burgos Lugo HR <jorge burgos@camara.gov.co>

INVITACION PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, SUCRE 27 DE ABRIL

Johan Sebastidn Rojas Vélez <jchanrojas@presicencia gov.cos 23 de abril de 2021 alas 15:53
Bogotd, 73 de Absil 2021
Henarable Congresista
Cordial saluda,
En nombre del Sefor Presidenta de la Repdblice Dr. Ivin Dugue Mérquez y cesde el Despacho do |a Jefatura de

Gabinete de |a Dra. Maria Paula Correa, es un gissto poder saludarle en esta cportunidad @ invitada a participar de la
da ragional que s eslad | martes 27 de abri en ol Dapartamanta de Sucre.

En esta visita se mostrardr los avances del *Facto Teritorial Del Golio Da Morrosquille”, lo cupl se reakzars enla
Institucion Educative Heriberio Garcla Garrido, en el municipia de Told a las %00 p.m.

Estaremos alentos & la confirmacién di su asislencia o cuslquier situagin parficular que deses comentar, via celular
© whalsapp con Johan Sedastian Rofas Vélez al 3177473616

Corialmanta,

[cid:c50883e2-a077-4cTi-base-d14cbo5850e2]
Johen Seheslian Rojes \fglez )

| gov.e 8.0V
Calle 7 No. 6-54 - Begotd D.C.

wilw, presidencia.gov.co

Resoluzidn 0656 del 24 da abril de 2020 expedida por el Ministeria de Salud y § ' il y 5us
modificaciones.

Principales medidas ce bioseguridad:

* Lévese lzs manos fracuentamerits.

* Use ol lapabocas cubrende neriz y beca.

* Practique el distanciamianto fisice.

* Lo invilamos & descargar y reporiar diadamente su condicién de salud en la Apfcacidn Coronépp-Colombia,

El contanis & ivo b

) I Presidencia de la

yous prcp .
Repliblica, es inicaments para el usc del destinatarlo ya que puede cantener infarmasiin plibica reservada o

pdblica clasi {privada o les cuales no son de cardcter pliblice. Si ustad no es el
ig, 5 Ind quits uso, difusicn, distribucion o copiado de esté prohibkia,
Cualquier revisicn, ision, diseminack ded , a5 L %0 que sa loma respecto @

la Informacién conlenida, por persanas o entidades difarantes 2 propdsito original ce la misma, es legal, S usted es
¢l destinatario, be solictamos dar un maneja adecusdo g la Informaciin; de presentarsa cualquier sucasa andmale,
por faver informards al correo soportes@presidencia.gov.co.

- — BN
11K

Higsalimad gosgle commaRiu0TIi= s 86077 RS iow= plbsaarch=alpermmegid-msg 434 plemag

LISTADO DE YOTACION

Proyecto }
HLR MIEVBROS DE LA COMISION PRIVERA CONSTITUCIONAL 7018 - 1073
APELLIDOS Y I\‘Oh‘lﬁﬁs FILIAC, §1 ! NO SN0 ! ND

ALBAN URBANO LUIS ALBERTO FARC X j ) -
ARIAS BETANCURT ERWIN C RADICAL X ] i i
ASPRILLA REYES INTI RAUL 8, VERDE L X ' !
BURGOS LUGO JORGE ENRIQUE P, N ! T
CALLE AGUAS ANDAES DAVID LIBERAL yd ! !
CORDOBA MANYOMA NILTON LIBERAL X | | |
DAZA IGUARAN JUAN MANUEL C. DEMOCRATICO pd | |
DELUQUE ZULETA ALFREDO RAFAEL PU. X ' i
DfAZ LOZANO ELBERT 5., d ! !
ESTUPINAN CALVACHE HERNAN GUSTAVO _|LisERAL X ! '
GOEBERTUS ESTRADA JUANITA MARTA A, VERDE X ' |
GONZALEZ GARCIA HARRY GIOVANNY LIBERAL X1 | |
HOYOS GARCIA JOHN JAIRO P, A j T
LEGN LEON BUENAVENTURA CONSERVADOR X T ! |
LOPEZ JIMENEZ JOSE DANIEL C. RADICAL X | i |
LORDUY MALDONADD CESAR AUGUSTO C. RADICAL X ' :
LOSADA VARGAS JUAN CARLOS LIBERAL | X | |
MATIZ VARGAS ADRIANA MAGALL CONSERVADOR X T i
MENDEZ HERNANDEZ JORGE €. RADICAL pdl ! j
NAVAS TALERQ CARLOS GERMAN POLO P | |
PADILLA OROZCO JOSE GUSTAVO CONSERVADOR | A | ' !
PEINADO RAMIREZ JLIAN LIBERAL b | |

C. DEMOCRATICO H?:&_ﬁ___ !
PULIDO NOVOA DAVID ERNESTO C. RADICAL X i T
RESTREPO ARANGO MARGARITA MARIA c. ovocraico | X ] | |
REVES KURI JUAN FERNANDO LIBERAL X : ]
ROBLEDO GOMEZ ANGELA MARTA C. HURANA 5 T T
RODRIGUEZ CONTRERAS JAIME €. RADICAL x| : '
RODRIGUEZ RODRIGUEZ EDWARD DAVID  |c, DEMOCRATICO | X j H
SANCHEZ LEON OSCAR HERNAN LIBERAL % | |
SANTOS GARCIA GABRIEL c. DEMOCRATICO | X, | ' !
[TAMAYO MARULANDA JORGE ELIECER _ |r.. X ! ] E
TRIANA QUINTERO JULIO CESAR, C. RADICAL X! i H
USCATEGUI PASTRANA JOSE JAIME C. DEMOCRATICO | X | : '
[VALLEJO CHUIFI GABRIEL JAIME ¢ oemocraico | | I |
[VEGA PEREZ ALEJANDRO ALBERTQ LIBERAL X i 1
VILLAMIZAR MENESES OSCAR LEONARDO _ [c. pemocratico | X | ] !
WILLS OSPINA JUAN CARLOS CONSERVADOR | 3¢ | | |

TOTAL__ |6 15 J !
v
FECHA &\' LU @
ACTANo. _OS
LY
e Mw .3».,,

LISTADO DE VOTACION

33}5»

Prurcm—hé. PARAN 4_” {20‘ 3

ﬁ—ﬁLﬁ_
H.R. MIEMBROS DE LA COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL 2018 - 20

[

e

FECHA & K[ THao2l

ACTA No. 4&

APELLIDOS Y NOMERES FILIAC, 51 ND S 1 NO 8! CNO

ALBAN URBANO LUIS ALBERTO FART L X i |
ARIAS BETANCURT ERWIN C. RADICAL X | 1. I
ASPRILLA REYES INTI RAUL [ verDz ' X : :
{BURGOS LUGD JORGE ENRIQUE i e I T
CALLE AGUAS ANDRES DAVID LIBERAL I ! |
CORDOBA MANYOMA NILTON LIBERAL X 7 1 '
DAZA IGUARAN JUAN MANUEL coeMocratico | X | ] I
|DELUQUE ZULETA ALFREDO RAFAEL P X 7 b i
DiAZ LOZAND ELBERT B Fd T J
ESTUPINAN CALVACHE HERNAN GUSTAVO _|LisenaL X 1 ; :
GOEBERTUS ESTRADA JUANITA MARIA A, VERDE X ] ]
GONZALEZ GARCIA HARRY GIOVANNY LIgERAL | X | I
HOYOS GARCIA JOHN JAIRO P X ! H
LEON LEON BUENAVENTURA conseavacor | X | ! !
LOPEZ JIMENEZ JOSE DANIEL C_ RaDICAL X i '
LORDUY MALDONADO CESAR AUGUSTO ¢, aADICAL X ' '
LOSADA VARGAS JUAN CARLOS LIEERAL X | I
MATIZ VARGAS ADRIANA MAGALL conservacon | > : :
MENDEZ HERNANDEZ JORGE < rabicAL X! ! :
NAVAS TALERO CARLOS GERMAN PoL0 X i 1
PADILLA OROZCO JOSE GUSTAVO & X F :
[PEINADD RAMIREZ JULIAN LiBERAL T 1 1
PRADA BXTUBBUAG lc-oenoedato P ' ]
PULIDO NOVOA DAVID ERNESTO C RADICAL X \ H
RESTREPO ARANGO MARGARITA MARLA C.DEMCCRATIC | ¢ | | |
REYES KURT JUAN FERNANDD LIBERAL L X | :
ROBLEDO GOMEZ ANGELA MARTA . HUMANA 4 T ]
RODRIGUEZ CONTRERAS JAIME C. RADICAL X! ! :
RODRIGUEZ RODRIGUEZ EDWARD DAVID  |C. DEMOCRATICO X ] i
SANCHEZ LEON OSCAR HERNAN LIBERAL % | i 1
SANTOS GARCIA GABRIEL c. DEMOCRATICO | W | | ]
TAMAYC MARULANDA JORGE ELIECER. P % ! I
(TRIANA QUINTERO JULIO CESAR C. RADICAL | 1 {
USCATEGUI PASTRANA JOSE JAIME . oEnocRATICD | K : :
WVALLEJO CHUJFI GABRIEL JAIME C. GENOCRATICO EED | ]
[VEGA PEREZ ALEJANDRO ALBERTO LIBERAL X7 ] |
VILLAMIZAR MENESES OSCAR LEONARDC _ |C.DENOCRATICS | % | ! :
WILLS OSPINA JUAN CARLOS CONSERVADOR K| | 1
Tt TS I !
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COMNGRE:

el Moyl
B f| DE LA REPUBLICA
8 2 .

[ [3] LOMBLA

pes vy

Bogota D.C., abril de 2021

PROPOSICION
Audiencia Piblica sobre el Proyecto de Ley No. 594/2021C y 439/20215
“Por medio de la cual se ¢ lida una infr de equidad

fiscalmente sostenible para fortalecer la poliica de eradicacion de la
pobreza, ¢ fravés de la redefinicién de la regla fiscal, el fortalecimiento y

focalizacién del gasto social y la redistibucién de cargas fributarias y IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA - 2021
blentales con criterios de solidaridad y que permitan atender los

efectos generados por la pandemia y se dictan ofras disposiciones”

mejor conocido como REFORMA TRIBUTARIA.

En mi calidad de Representonte a la Camara por el Deparfamento del
Caquetd solicite comedidamente a la Comisién Primera Constitucional,
se apruebe la realizacion de una Audiencia Piblica Semi-presencidl en el
Municipio de Rorencia, para el dia jueves 06 de mayo de 2021 a las 200
p.m.

En esta Audiencia se pretende escuchar o autoridades del orden
Macional, Departamental, local, asociociones,  comerciantes,
empresarios, pensionades y personas naturales, y comunidad en general,
cen el fin de conocer sus opiniones scbe el impacto que puede generar
el citado proyecto de Ley en la economia de esta regidn del pais.

Para la cual se convocand ol sefior Ministro de Hacienda y Crédito Publico
Alperto Camasquila Bamera, Personas Naturales y juridicas que habiten en
tenitorio del Deparfamento del Caguetd, Aseciaciones de Pensionados y
Trabojodores, Empresarios, lo Acodemia, Comerciantes, Sectores
Productivos de la region, autoridodes locales y regicnales, y medics de
comunicacion.

0 agradezco su cmable atencidn,

- ——————
Carrera 7 No. 8-68 OF 5446 Tel: 4315100 Exc. 310}

AQUIVIVE LA DEMOCRACIA
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