REPUBLICA DE COLOMBIA

(GACETA DEL CONGRESO

SENADO Y CAMARA

(Articulo 36, Ley 5% de 1992)
IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA

www.imprenta.gov.co

ISSN 0123 -9066

ANO XXX - N° 1909

Bogota, D. C., lunes, 27 de diciembre de 2021

EDICION DE 67 PAGINAS

GREGORIO ELJACH PACHECO
SECRETARIO GENERAL DEL SENADO

DIRECTORES:

JORGE HUMBERTO MANTILLA SERRANO
SECRETARIO GENERAL DE LA CAMARA

www.secretariasenado.gov.co

www.camara.gov.co

RAMA LEGISLATIVA DEL PODER PUBLICO

CAMARA DE REPRESENTANTES

ACTAS DE

COMISION

COMISION PRIMERA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE
ACTA NUMERO 24 DE 2021
(octubre 13)

Legislatura 2021-2022
Sesion Ordinaria

En Bogota, D. C., el dia miércoles 13 de octubre
de 2021, siendo las 9:11 de la mafiana, se reunicron
los miembros de la Comision Primera Constitucional
Permanente de la Camara de Representantes, en el
Salon Boyaca del Capitolio Nacional, previa citacion.
Presidida la Sesion por su Presidente el Honorable
Representante Julio César Triana Quintero.

La senora Secretaria de la Comision Primera
Constitucional Permanente, doctora Amparo Yaneth
Calderon Perdomo, procede con el llamado a lista

y verificacion del quéorum (como primer punto del
Orden del Dia).

Presidente:

Muy buenos dias a todos, invitamos los sefiores
Congresistas, Representantes a que tomen asiento, a
ingresar al recinto, muy buenos dias a todos, doctora
Amparo Yaneth Calderon, Secretaria General de esta
Honorable Comision, hoy de verde, la doctora Juanita
y el doctor Inti hoy se perdieron ver a la doctora
Amparo Yaneth Calderén de verde. Sirvase llamar a
lista doctora Amparo, por favor.

Secretaria:

Si, sefior Presidente, muy buenos dias, doctora
Adriana. Siendo las 9:11 de la mafana procedo con
el llamado a lista.

Contestaron los honorables

Representantes:

siguientes

Daza Iguaran Juan Manuel
Deluque Zuleta Alfredo Rafael
Diaz Lozano Elbert

Ledén Ledn Buenaventura

Lorduy Maldonado César Augusto

Matiz Vargas Adriana Magali

Peinado Ramirez Julian

Pulido Novoa David Ernesto

Robledo Gémez Angela Maria

Tamayo Marulanda Jorge Eliécer

Triana Quintero Julio César

Senor Presidente, la Secretaria le informa que si
hay Quérum Deliberatorio.

En el transcurso de la Sesion se hicieron presentes
los Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto
Burgos Lugo Jorge Enrique
Calle Aguas Andrés David
Cérdoba Manyoma Nilton

Cuéllar Rico Henry

Estupifian Calvache Hernan Gustavo

Gonzalez Garcia Harry Giovanny

Lopez Jiménez José Daniel

Losada Vargas Juan Carlos

Méndez Herndndez Jorge

Navas Talero Carlos German

Padilla Orozco José Gustavo

Restrepo Arango Margarita Maria

Reyes Kuri Juan Fernando

Rodriguez Contreras Jaime
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Rodriguez Rodriguez Edward David

Sanchez Ledn Oscar Hernan

Santos Garcia Gabriel

Uscategui Pastrana José Jaime

Villamizar Meneses Oscar Leonardo

Wills Ospina Juan Carlos.

Con excusaadjunta los Honorables Representantes:

Arias Betancur Erwin

Asprilla Reyes Inti Raul
Goebertus Estrada Juanita Maria
Hoyos Garcia John Jairo

Vallejo Chujfi Gabriel Jaime
Vega Pérez Alejandro Alberto.

Presidente:

Se abre el espacio para constancias, si algin
Representante tiene a bien dejar alguna constancia.
Sefiora Secretaria, sirvase leer el Orden del Dia para
la sesion de esta Comision.

Secretaria:
Si, sefior Presidente:

HONORABLE
CAMARA DE REPRESENTANTES

COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL
Legislatura 2021-2022
SESION PRESENCIAL
SALON BOYACA - CAPITOLIO NACIONAL

(Cumpliendo con los protocolos de bioseguridad
establecidos por la Camara de Representantes)

ORDEN DEL DiA
Miércoles trece (13) de octubre de 2021
8:30 a. m.
I
Llamado a lista y verificacion del quérum
II
Invitacion a funcionarios
Invitados:

Presidenta del Consejo Superior de la Judicatura,
Doctora Gloria Stella Lopez Jaramillo.

Presidente de la Corte Suprema de Justicia, Doctor
Luis Antonio Hernandez Barbosa.

Presidenta del Consejo de Estado, Doctora Marta
Nubia Veldsquez Rico.

Presidente de la Corte Constitucional, Doctor
Antonio José Lizarazo Ocampo.

Presidente de la Comision Nacional de Disciplina
Judicial, Doctor Julio Andrés Sampedro Arrubla.

Procuradora General de la Nacion, Doctora.
Margarita Cabello Blanco.

Contralor General de la Republica, Doctor Carlos
Felipe Cordoba Larrarte.

Defensor del Pueblo Colombia, Doctor Carlos
Ernesto Camargo Assis.

Registrador Nacional del Estado Civil, Doctor
Alexander Vega Rocha.

Proposicion  suscrita por los Honorables
Representantes Luis Alberto Alban y German Navas
Talero, aprobada en la sesion del dia de ayer, con el
fin de escuchar las observaciones y recomendaciones
con relacion al Acto Legislativo nimero 320 de 2021
Camara, por medio de la cual se reforma la Justicia”.

I

Discusion y votacion
de proyectos en primer debate

1. Proyecto de Acto Legislativo nimero 320
de 2021 Camara, por medio del cual se reforma la
Justicia.

Autores: Honorables Representantes José Daniel
Lopez Jiménez, Julio César Triana Quintero, Jennifer
Kristin Arias Falla, Oscar Herndn Sdnchez Ledn,
los Honorables Senadores Fabio Raiill Amin Sdleme,
German Varon Cotrino, Paloma Susana Valencia
Laserna, Armando Alberto Benedetti Villaneda, Roy
Leonardo Barreras Montealegre, Eduardo Emilio
Pacheco Cuello, Miguel Angel Pinto Herndndez.

Ponentes: Honorables Representantes Oscar
Hernan Sanchez Leon —C—, Buenaventura Leon
Leon —C—, Harry Giovanny Gonzdlez Garcia, César
Augusto Lorduy Maldonado, Alfredo Rafael Deluque
Zuleta, Inti Raul Asprilla Reyes, Luis Alberto Alban
Urbano y Margarita Maria Restrepo Arango.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso niimero:
1283/2021.

Ponencia Primer debate (1°F vuelta) Gaceta del
Congreso nimero: 1453/2021.

2. Proyecto de ley numero 252 de 2021 Camara,
por la cual se establece la politica de estado para el
desarrollo de la juventud y la continuidad del curso
de vida de los jovenes ‘SACUDETEy se dictan otras
disposiciones.

Autores: Honorables Representantes Ministro
del Interior doctor, Daniel Palacios Martinez, los
Honorables Representantes Edward David Rodriguez
Rodriguez, César Augusto Lorduy Maldonado,
Adriana Magali Matiz Vargas, Jennifer Kristin
Arias Falla, Alfredo Rafael Deluque Zuleta, Juan
Manuel Daza Iguaran, Buenaventura Leon Leon,
Jaime Rodriguez Contreras, José Gustavo Padilla
Orozco, Elbert Diaz Lozano, Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda, Harry Giovanny Gonzdlez Garcia, los
Honorables Senadores Ruby Helena Chagui Spath,
Aydee Lizarazo Cubillos, Ana Paola Agudelo Garcia,
Juan Diego Gomez Jiménez, Milla Romero Soto,
Eduardo Emilio Pacheco Cuello, Santiago Valencia
Gonzalez, John Milton Rodriguez Gonzalez.
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Ponente: Honorable representante Julio César
Triana Quintero.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero:
1086/2021.

Ponencia Primer debate. Gaceta del Congreso
numero: 1350/2021.

3. Proyecto de Acto Legislativo nimero 188
de 2021 Camara, por medio del cual se modifica el
articulo 360 de la Constitucion Politica de Colombia,
en el sentido de prohibir la explotacion de petroleo en
la region amazonica.

Autores: Honorables Representantes Harry
Giovanny Gonzdlez Garcia, Anatolio Herndndez
Lozano, Julian Peinado Ramirez, Juanita Maria
Goebertus Estrada, José Luis Correa Lopez, Juan
Carlos Lozada Vargas, Luciano Grisales Londorio,
Alexander Harley Bermudez Lasso, Alejandro
Alberto Vega Pérez, Victor Manuel Ortiz Joya, Nilton
Cordoba Manyoma, Elizabeth Jay-Pang Diaz.

Ponente: Honorable representante Harry Giovanny
Gonzalez Garcia.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero:
1026/2021

Ponencia primer debate Gaceta del Congreso
numero: 1393/2021

4. Proyecto de Acto Legislativo nimero 051 de
2021 Camara, por medio del cual se modifican los
ingresos del Sistema General de Participaciones.

Autores: Honorables Representantes Leon Fredy
Murioz Lopera, Maria José Pizarro Rodriguez,
Wilmer Leal Pérez, Fabian Diaz Plata, César Augusto
Ortiz Zorro, David Ricardo Racero Mayorca, Jairo
Reinaldo Cala Suarez, Abel David Jaramillo Largo,
Carlos Alberto Carreiio Marin, los Honorables
Senadores Gustavo Petro Urrego, Jorge Eduardo
Londorio Ulloa, Ivan Cepeda Castro, Wilson Neber
Arias Castillo, Julian Gallo Cubillo, Aida Yolanda
Avella, Pablo Catatumbo Torres.

Ponente: Honorable representante Luis Alberto
Alban Urbano.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso nimero:
935/2021

Ponencia primer debate. Gaceta del Congreso
numero: 1195/2021

5. Proyecto de Acto Legislativo numero 084
de 2021 Camara, por medio del cual se reforma la
Constitucion Politica de Colombia en lo relativo a
la remuneracion de los miembros del Congreso de la
Republica.

Autores:  Honorables Representantes Juan
Fernando Espinal Ramirez, Esteban Quintero
Cardona, Gabriel Jaime Vallejo Chujfi, Christian
Munir Garcés Aljure, Edwin Gilberto Ballesteros
Archila, Rubén Dario Molano Pifieros, Enrique
Cabrales Baquero, los Honorables Senadores Paola
Andrea Holguin Moreno, Alejandro Corrales Escobar,
Maria Fernanda Cabal Molina.

Ponente: Honorable representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero:
936/2021

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
numero: 1097/2021

6. Proyecto de Acto Legislativo niimero 052 de
2021 Camara, por medio del cual se establece el
internet como derecho fundamental.

Autores: Honorables Representantes Leon Fredy
Murioz Lopera, Maria José Pizarro Rodriguez, Wilmer
Leal Pérez, César Augusto Ortiz Zorro, Fabian Diaz
Plata, Inti Raul Asprilla Reyes, Abel David Jaramillo
Largo, César Augusto Pachon Achury, Carlos
Alberto Carrerio Marin, Luis Alberto Alban Urbano,
los Honorables Senadores Jorge Eduardo Londorio
Ulloa, Alexdnder Lopez Maya, Antonio Sanguino
Paez, Jesus Alberto Castilla Salazar, Leonidas
Name Ivan, Feliciano Valencia Medina, Julian Gallo
Cubillo, Gustavo Bolivar Moreno, Pablo Catatumbo
Torres Victoria.

Ponente: Honorable Raul

Asprilla Reyes.

representante  Inti

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero:
936/2021.

Ponencia primer debate. Gaceta del Congreso
numero: 1195/2021.

7. Proyecto de Acto Legislativo niimero 093
de 2021 Camara, por medio del cual se modifica el
articulo 51 de la Constitucion Politica de Colombia.

Autores: Honorables Representantes Buenaventura
Leon Leon, Alfredo Ape Cuello Baute, Ciro Antonio
Rodriguez Pinzon, Adriana Magali Matiz Vargas,
Juan Carlos Wills Ospina, Armando Antonio
Zabarain D ’Arce, Juan Carlos Rivera Pernia, José
Gustavo Padilla Orozco, Wadith Alberto Manzur,
Nidia Marcela Osorio Salgado, Félix Alejandro Chica
Correa, Emeterio José Montes de Castro, José Elver
Herndndez Casas, Germdn Alcides Blanco Alvarez,
Nicolas Albeiro Echeverry Alvaran, Diela Liliana
Benavides Solarte, Yamil Hernando Arana Padaui,
Felipe Andrés Murioz Delgado.

Ponente: Honorable representante Adriana Magali
Matiz Vargas.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero:
936/2021.

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
numero: 1225/2021.

8. Proyecto de Acto Legislativo niimero 162
de 2021 Camara, por medio del cual se reduce el
numero de miembros del Congreso de la Republica de
Colombia y se realiza una reduccion salarial.

Autores: Honorables Representantes Juan David
Vélez Trujillo, Edwin Alberto Valdés Rodriguez,
Rubén Dario Molano Pirieros, Gabriel Jaime Vallejo
Chujfi, Esteban Quintero Cardona, los Honorables
Senadores Paloma Valencia Laserna, Amanda Rocio
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Gonzalez Rodriguez, José Obdulio Gaviria Vélez,
Maria Fernanda Cabal Molina, Carlos Felipe Mejia
Mejia, Alejandro Corrales Escobar, Milla Romero
Soto.

Ponente: Honorable representante Gabriel Jaime
Vallejo Chujfi.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso nimero:
1025/2021

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
numero: 1225/2021

9. Proyecto de Acto Legislativo nimero 259
de 2021 Camara, por la cual se modifica el Acto
Legislativo 01 de 2017 y se dictan otras disposiciones.

Autores: Honorables Representantes Milton Hugo
Angulo Viveros, Gabriel Jaime Vallejo Chujfi, Juan
Fernando Espinal Ramirez, John Jairo Bermudez
Garcés, Hernan Humberto Garzon Rodriguez,
Christian Munir Garcés Aljure, los Honorables
Senadores Paloma Valencia Laserna, Ciro Alejandro
Ramirez Cortés, Alejandro Corrales Escobar, Paola
Andrea Holguin, Fernando Nicolas Araujo Rumié.

Ponente: Honorable representante Edward David
Rodriguez Rodrigue:z.

Proyecto publicado, Gaceta del Congreso numero:
1221/2021.

Ponencia primer debate. Gaceta del Congreso
numero: 1330/2021.

10. Proyecto de Acto Legislativo niimero 031 de
2021 Camara, por el cual se crea la circunscripcion
especial de jovenes en la Camara de Representantes
vy se dictan otras disposiciones acumulado con el
Proyecto de Acto Legislativo nimero 212 de 2021
Cémara, “por medio del cual, se modifica el articulo
172y 177 de la Constitucion Politica de Colombia”.

Autores: Honorables Representantes Carlos
Adolfo Ardila Espinosa, Rodrigo Arturo Rojas Lara,
Elizabeth Jay-Pang Diaz, Juan Fernando Reyes Kuri,
Rodrigo Arturo Rojas Lara, Oscar Herndn Sanchez
Leon, Hernan Gustavo Estupinian Calvache, Alejandro
Alberto Vega Pérez, David Ernesto Pulido Novoa,
Harry Giovanny Gonzdlez Garcia, Andrés David
Calle Aguas, los Honorables Senadores Horacio
José Serpa Moncada, Fabio Raul Amin Saleme, Luis
Fernando Velasco Chaves, Guillermo Garcia Realpe,
Mauricio Gomez Amin, Rodrigo Villalba Mosquera,
Jaime Enrique Duran, Julian Bedoya Pulgarin,
Antonio Luis Zabarain, Laura Esther Fortich. ///212-
21C/// Honorables Representantes Jairo Humberto
Cristo Correa, Faber Alberto Murioz Ceron, Jairo
Giovany Cristancho, Jennifer Kristin Arias Falla,
Jhon Arley Murillo, Karina Estefania Rojano, César
Augusto Lorduy Maldonado, Eloy Chichi Quintero,
Harry Giovanny Gonzalez Garcia, Oswaldo Arcos
Benavides.

Ponente: Honorables Representantes Alejandro
Alberto Vega Pérez.

Proyectos publicados, Gacetas del Congreso
namero: 1010/2021 y 1078/2021

Ponencia Primer Debate. Gaceta del Congreso
numero: 1330/2021

v
Anuncio de proyectos
(articulo 8. Acto Legislativo 1 de 2003)
A%

Lo que propongan
los Honorables Representantes

El Presidente,
Julio César Triana Quintero.
La Vicepresidenta,
Margarita Maria Restrepo Arango.
La Secretaria,
Amparo Yaneth Calderon Perdomo.
La Subsecretaria,
Dora Sonia Cortés Castillo.

Ha sido leido el Orden del Dia, senor Presidente,
continuamos con Quérum Deliberatorio.

Presidente:

Secretaria, entre tanto inférmele a la Comision, qué
invitados presentaron excusa y cuales no presentaron
excusa

Secretaria:

Si, sefior Presidente, se ha excusado el sefor
Presidente de la Corte Constitucional el doctor
Antonio Jos¢ Lizarazo, y dice:

Excusa:

El Presidente de la Corte Constitucional Antonio
José Lizarazo Ocampo, presenta su excusa ya que no
puede asistir a la sesion, toda vez que dicha ley puede
llegar a la Corte Constitucional para eventual revision.
Cordialmente del despacho del sefior Presidente.

Ellos generalmente nunca asisten por este tema del
control de constitucionalidad, se ha excusado. E igual
el sefor Defensor del Pueblo, ha mandado la siguiente
comunicacion.

Excusa:

Doctora Amparo Calderon, Secretaria Comision
Primera, referencia invitacion Primer Debate.
Respetada doctora Amparo, en nombre del sefior
Defensor del Pueblo, doctor Carlos Camargo Assis,
agradezco la invitacion a participar en la sesion sobre
el Proyecto de Acto Legislativo numero 320 de 2021
Camara, “por medio del cual se reforma la Justicia”,
que se llevara a cabo el dia miércoles 13 de octubre
del 2021 a las 8:30 a. m. en el salon Boyaca del
Capitolio Nacional. Para la fecha de la audiencia, el
sefor Defensor del Pueblo se encontrara cumpliendo
compromisos oficiales previamente agendados y
confirmados, motivo por el cual ofrece disculpas por
la no asistencia. Agradecemos la atencion prestada,
Nelson Felipe Vives.
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También se ha excusado el sefior Defensor. El
sefior Registrador:

Excusa:
Doctora Amparo Yaneth Calderéon
Secretaria de Comision Primera.

Asunto: Sesion Proyecto de Acto Legislativo
numero 320 de 2021 Camara “Reforma a la Justicia”.

Compromisos adquiridos con anticipacion me
impiden participar en la sesion que se llevara a cabo
manana miércoles 13 de octubre de 2021 a las 8:30 a.
m., en el salon Boyaca del Capitolio Nacional, en la
que se expondran las consideraciones al Proyecto de
Acto Legislativo numero 320 de 2021 Céamara, “por
medio del cual se reforma la Justicia”. Al excusarme
agradezco la amable invitacion y manifiesto mi interés
de participar en las futuras sesiones que se adelanten
en la Comision. Alexander Vega Rocha.

Esas son las tres excusas, sefior Presidente, que
han radicado, del sefior Defensor del Pueblo, del
sefior Registrador Nacional y del Presidente de la
Corte Constitucional, tengo conocimiento que del
Consejo Superior de la Judicatura asistird la doctora
Gloria, también me han manifestado que el sefior
Presidente de la Comisién Nacional de Disciplina
Judicial también asistird, no tengo ningun tipo de
confirmacion con relacion al Presidente de la Corte
Suprema, ni del Presidente del Consejo de Estado,
ni de la sefiora Procuradora, ni del sefior Contralor.
Ya esta presente en el recinto, sefior Presidente, la
Presidenta del Consejo Superior de la Judicatura la
doctora Gloria Stella Lopez Jaramillo, ya esta aqui
presente, yo, déjame un minuto, voy a confirmar
el quérum, yo creeria que ya tendriamos Quérum
Decisorio, para someter a consideracion y votacion el
Orden del Dia.

Presidente, aun continuamos con Quoérum
Deliberatorio, asi que ese es el informe, voy a tratar
de comunicarme a ver si hay asistencia de los demas
invitados. Sefor Presidente, se ha registrado Quorum
Decisorio, asi que usted puede someter a consideracion
y votacion el Orden del Dia, con la presencia del
doctor Nilton Cordoba, de Juan Fernando Reyes Kuri,
de Harry Giovanny Gonzalez y Julian Peinado.

Presidente:

Y el doctor Jorge Méndez también hace presencia
de la isla de San Andrés y del Meridiano 82 para
Bogotd y Colombia. Ya leido el Orden del Dia, se
pone en consideracion el Orden del Dia leido, se
abre su discusion, anuncio que va a cerrarse, queda
cerrado. ;{Aprueba la Comision Primera el Orden del
Dia leido por la Secretaria General?

Secretaria:
Si lo aprueba, sefior Presidente.
Presidente:

Bueno, entonces, Secretaria, vamos a darle la
palabra, ;donde estan los Coordinadores Ponentes?
Doctor Buenaventura, establezcamos, doctor

Buenaventura, entonces, el mecanismo para
darle continuidad a la discusion de este Proyecto.
Entonces primero escuchariamos a los invitados,
doctor Buenaventura, ;jcon cudnto tiempo estaria
bien escuchar los invitados? Doctora, bienvenida a
la Comision Primera, gracias por confirmar, gracias
por su interés, este es el primer debate de un Acto
Legislativo que tendra ocho, de tal suerte que aqui
apenas se inicia este tramite, esperamos contar en la
discusion de aqui en adelante con la participacion, los
argumentos de todos, digamos, Altas Cortes y en este
caso de ustedes, los invitamos por favor aqui al atril y
me dices, ;cuanto tiempo requieres? Doctor Tamayo,
tiene la palabra, doctora siga, por favor.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda:

Presidente, gracias, no, simplemente usted lo
acaba de decir y es que el tiempo debe ser el tiempo
que ellos requieran para que tengan suficiente, el
tiempo suficiente para poder argumentar o exponer las
situaciones que cada una de las instancias involucradas
van a ser afectadas positiva o negativamente.

Presidente:

Doctora Lopez, ;Cuanto tiempo requiere? Quince
minutos, doctor Tamayo para su tranquilidad la
doctora Lopez dijo doce y la Presidencia quince. Por
favor sonido, bienvenida doctora Lopez a la Comision
Primera y tiene el uso de la palabra. Perdoneme
doctora Lopez, vamos a pedirle a los compaieros
si tienen la amabilidad y nos colaboran tomando
asiento, vamos a pedir el silencio, vamos a escuchar
a los invitados, entre otras cosas esta sesion ayer se
levantd hasta tanto no escucharamos los invitados,
lo minimo es que tomemos asiento y de una manera
ordenada podamos escuchar las personas que van a
intervenir. Excuse la interrupcion, tiene la palabra,
doctora Lopez.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
doctora Gloria Stella Lopez Jaramillo, Presidenta
del Consejo Superior de la Judicatura:

Muchas gracias, muy buenos dias a todos los
Honorables Representantes que integran la Comision
Primera. Mil gracias, usted preside la Comision, mil
gracias, Representante Triana y a todos y a cada uno de
los integrantes de la Comision Primera de la Camara
de Representantes por escucharnos, como Consejo
Superior hemos estado y estaremos siempre presentes
en la discusion de cualquier Proyecto de ley o de Acto
Legislativo que se tramite en la Comisién Primera
de la Camara de Representantes y en la Plenaria,
cuando sea Plenaria de la Camara estaremos siempre
aqui presentes planteando nuestras opiniones y los
comentarios o lo que podamos aportar, para efectos
de enriquecer los Proyectos de ley o los Proyectos de
Actos Legislativos que se discuten en el seno de esta
Corporacion.

La Constitucion del 91, faculta al Consejo
Superior de la Judicatura para ejercer como 6rgano de
Gobierno y de administracion de la Rama Judicial, en
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el desarrollo de esta labor es que proponemos sobre
la Administracion de Justicia algunas observaciones
al Proyecto de Acto Legislativo que se discute. La
Carta Politica deleg6 en la Comision Primera una
labor fundamental para el Estado de Derecho, esta es,
decidir sobre los Proyectos de Ley o sobre todos los
asuntos y Actos Legislativos que se tramitan frente
a la Administracion de Justicia, por tal motivo para
nosotros es muy importante que conozcan las acciones
que hemos realizado para fortalecer el acceso a la
Justicia y hacer la Justicia mas cercana al ciudadano.

La entidad en el Gltimo afo, a raiz de la crisis
sanitaria vivida, adopto el Plan Sectorial de Desarrollo
de la Rama Judicial, el CONPES definié a través
del CONPES 4024, con el concepto favorable para
el crédito externo de la Banca Multilateral del BID,
para financiar la transformacion digital en todo poder
judicial en Colombia. Se expidio el Acuerdo de Plan
Estratégico de Transformacion Digital, que va en
armonia con lo definido en el CONPES y en el crédito
aprobado por la Comision Interparlamentaria, se
adopto el Acuerdo por el cual se definio la arquitectura
empresarial para la Rama Judicial, hemos fortalecido
a nivel de regiones lo que tiene que ver con los
despachos judiciales en las zonas como Pasto, en el
sur de Colombia, en Tumaco, en Puerto Asis, en todo
el Valle del Cauca, en Buga, en Popayan, en el Choco,
en Riohacha, en la zona toda de Cordoba, en Monteria
especificamente, en Barranquilla, en Santa Marta,
en Valledupar, la zona de San José¢ del Guaviare, en
Arauca.

Por lo tanto hemos adoptado politicas de acceso
a la Justicia a nivel territorial, creando plantas de
cargo en el 2020 gracias a la aprobacion que hizo el
Congreso de la Republica del presupuesto para cargos
permanentes, la pretension inclusive es continuar
fortaleciendo la Rama Judicial versus demanda
versus oferta de Justicia, cargos para poder atender
en todos los territorios la demanda de Justicia que hay
en asuntos penales, laborales, civiles, contenciosos-
administrativos e inclusive disciplinarios. Para ello
continuamos con ese proposito como oOrgano de
Gobierno y Administracion de la Rama Judicial.
Queremos hacer énfasis, a pesar de todos estos
esfuerzos, nos preocupa frente a la Reforma del
Acto Legislativo que se tramita en este momento y
en lo que reiteramos, que esta iniciativa presenta
serios inconvenientes que pueden plantearse desde
el punto de vista constitucional, dada la transgresion
a la voluntad del Constituyente que tendra el unos
serios efectos en el Sistema de Justicia en Colombia,
e incorporar y adicionar asi la capacidad del Estado.

Expondremos tres que sustentan nuestras
preocupaciones: Primero, la sustitucion a la
Constitucion Politica del 91, en primer lugar,
es preciso recurrir a la Sentencia de la Corte
Constitucional, a la 285 por la cual se decidio la
constitucionalidad del Acto Legislativo 02 de 2015,
“por medio del cual se adopto una Reforma de
Equilibrio de Poderes y reajuste institucional y se
dictaron otras disposiciones”, en dicha Sentencia la
Corte Constitucional encontr6 que el autogobierno,

que constituye el autogobierno judicial constituye un
eje esencial de la Constitucion Politica de 1991, tal
como lo indico la Corte Constitucional el entendido
como la capacidad de la Rama para gestionarse y
conducirse por si misma, materializa el principio de
independencia y de autonomia, que a su vez son parte
integral del principio de separacion de poderes como
elemento esencial del ordenamiento superior. En
ultimas, como el autogobierno judicial es presupuesto
y expresion de los componentes basicos en la
Constitucion, lo que sustenta también que tiene una
connotacion fundamental.

Seguidamente establecid, que las actuaciones
y decisiones de las instancias encargadas de la
conduccion de la Rama Judicial deben estructurarse
en funcion de las necesidades de los intereses de
todo el Sistema de Justicia, considerado en abstracto
y no en una funcion de intereses sectoriales, lo que
deriva en la necesidad de asegurar la neutralidad
e imparcialidad de los organismos de Gobierno en
Administracion de la Rama Judicial. Ahora bien, la
elaboracion de listas para nominar a quiénes ocuparian
los cargos de Magistrado ante el Consejo de Estado
y Corte Suprema, garantiza la independencia en el
ejercicio de estos cargos y ademas hace parte de los
ejes esenciales de las labores propias del Gobierno
asignadas por esta Corporacion, hablo del Congreso
de la Republica y el Constituyente. Por tal razon,
suprimir la referida funcion al Consejo Superior,
podria sustituir la Constitucion Politica del 91.

En el Proyecto de Acto Legislativo, es contrario
a los tratados de Derechos Humanos que conforman
el Bloque de Constitucionalidad, sobre el particular
quiero precisar lo siguiente, el articulo 93 de la
Constitucion Politica resalta el valor prevalente
que tienen los tratados internacionales de Derechos
Humanos en la legislacion interna, en linea en este
particular, la Corte Constitucional mediante Sentencia
067 del 2003, definid el Bloque de Constitucionalidad
como aquella unidad juridica compuesta por normas
y principios que sin aparecer formalmente en el
articulado del texto constitucional, son utilizados
como parametros del control de constitucionalidad
de las leyes, por cuanto han sido normativamente
integrados a la Constitucion Politica por diversas vias
y por mandato de la propia Constitucion.

La Comision Interamericana de Derechos
Humanos de 1969 es uno de estos instrumentos que
hace parte de nuestro Bloque de Constitucionalidad,
este instrumento faculta a la Corte Interamericana de
Derechos Humanos como uno los intérpretes y esta
Corporacion al fallar sobre el derecho de Acceso
a la Justicia ha indicado, que la independencia
judicial es un presupuesto fundamental para su goce
colectivo. Asi mismo la Comision Interamericana
de Derechos Humanos, reconocié que la existencia
de Consejos de la Judicatura como Corporaciones
de Gobierno y Administracion de la Rama Judicial,
facilitan la garantia y la autonomia judicial y al
respecto puntualizd, abro comillas, “La Corte
Interamericana de Derechos Humanos considera
que es recomendable que los Estados propicien la
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creacion de un organo independiente encargado del
Gobierno y Administracion y el cual deberia estar
separado institucionalmente del Poder Ejecutivo y
del Legislativo como garante de la independencia
de estos poderes y ser diferente a la Suprema Corte
y de los Tribunales. Lo anterior resulta importante
para evitar la concentracion de funciones asignadas
a las y a los operadores de Justicia, con las funciones
de Gobiemno y disciplinarias, pudiendo afectar
la independencia y el ejercicio independiente y
autonomo de las atribuciones asignadas”. El proyecto
de Acto Legislativo.

Presidente:

Doctora Gloria, es que me parece que no, mire,
tenemos una dificultad siempre con el ingreso, con esa
entrada, alla, por favor, colaborenos que lo minimo
es escuchar los invitados, tenemos los Presidentes de
las Altas Cortes, vamos a escuchar a los Magistrados,
las personas que no son de la Comision y no estan
invitados pues me veré en la penosa obligacion de
retirarlos, doctor Edward, interrumpi la doctora
simplemente para pedir que colaboraramos con la
organizacion, ;quiere usted hacer alguna anotacion al
respecto? Tiene la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Edward David
Rodriguez Rodriguez:

No, coadyuvar a su proposicion, Presidente, creo
que esto es un tema de la mayor envergadura y en ese
orden de ideas, yo si creo que debemos escuchar muy
atentamente qué estan pensando, dentro del disefio
institucional, los diferentes entes que aqui pretenden
ser reformados, asi que le pediria que guardaramos
todo el silencio y la compostura, a fin de que podamos
avanzar en escucharnos, que a veces es el problema,
que no nos escuchamos.

Presidente:

Claro que si, doctor Edward, muy querido. Vamos
a establecer unas reglas de juego, porque nos honra
mucho la presencia de los Representantes de las
Altas Cortes, las personas que no hacen parte de la
Comision Primera, que son auxiliares, asistentes o
asesores de las Cortes, que no nos colaboren me veré
en la penosa obligacion de pedirles que se retiren
del recinto, a los colegas les quiero rogar tomemos
asiento, a los Representantes tomemos asiento,
cualquier reunién que tenga un Representante con
suma urgencia sugiero de la manera mas respetuosa
se haga a las afueras de este recinto, y a los sefiores
de sonido les ruego nos colaboren con optimizar al
maximo el sonido, para escuchar nuestros invitados.
Doctora Gloria, ruego me excuse la interrupcion, pero
tenemos que escucharla con todo detenimiento y el
respeto que merece, continue, por favor.

Continuia con el uso de la palabra la doctora
Gloria Stella Lopez Jaramillo, Presidenta del
Consejo Superior de la Judicatura:

Muchas gracias, Representante Triana, muy
amable y a todos y a cada uno de ustedes que integran
la Comision Primera Céamara de Representantes.

Retomo una parte sobre y en especial, en lo que
tiene que ver con que la Corte Constitucional
defini6 claramente que el autogobierno judicial
es la capacidad de la Rama para gestionarse y
conducirse por si mismo y materializa los principios
de independencia y de autonomia, que a su vez son
parte integral del principio de separacion de poderes
como elemento esencial del ordenamiento juridico, y
en esto se sustenta la creacion del 6rgano de Gobierno
de Administracion de la Rama Judicial y reitero lo
que al final estaba haciendo precision, sobre lo que
la Comision Interamericana de Derechos Humanos
ha planteado sobre las existencias de los Consejos
de la Judicatura como Corporaciones de Gobierno y
Administracion de la Rama Judicial, por eso la Corte
Interamericana de Derechos Humanos considera que
es recomendable para los Estados que propicien la
creacion de un organo independiente encargado del
Gobierno y de Administracion, el cual deberia estar
separado institucionalmente del Poder Ejecutivo y
del Legislativo como garante de la independencia de
estos poderes y ser diferente de la Corte Suprema y de
los Tribunales.

Lo anterior, resulta importante para evitar la
concentracion de funciones asignadas a las y los
operadores de Justicia, con las funciones de Gobierno
y disciplinarias, pudiendo afectar la independencia
y el ejercicio independiente y autéonomo de las
atribuciones asignadas. Por eso el Proyecto de Acto
Legislativo suprime la funcién administrativa de
elaborar las listas por parte del Consejo Superior de la
Judicatura, para proveer estos cargos de Magistrados
de Consejo de Estado y Corte Suprema de Justicia, lo
cual irfa en contravia del principio de independencia
judicial, ya que pondria en cabeza de los organismos
jurisdiccionales la labor de autogobierno propio que
tiene el Consejo Superior de la Judicatura.

Por ultimo, este Proyecto de Acto Legislativo
desconoce la voluntad del Constituyente del 91,
tal como bien ustedes lo conocen el Sistema de
Cooptacion pura, que a su vez era el nombramiento
vitalicio de las Magistraturas de Altas Cortes, tiene
sus inicios en la Reforma Publicitaria de 1957, como
una forma de conservar los pactos derivados del
Frente Nacional, pues como recordaran ustedes de
la constitucionalidad de las reformas como estaba a
cargo de la Corte Suprema de Justicia y de la paridad
de la integracion de las Altas Cortes, dependia una
gran parte del momento de la estabilidad politica que
existia, esta formula permanecié incolume hasta el
Acto Legislativo del 79, donde se propuso modificar
la Administracion de Justicia, entre otros eliminar
el Sistema de Cooptacion y la paridad partidista
en su integracion, asi fue como el establecimiento
de la carrera judicial en su momento, la creacion
del Consejo Superior y esta reforma fue declarada
inexequible por la Corte Suprema y fue promovida
pues por el Presidente y apoyada especialmente por
el maximo dirigente del Partido Conservador, esta
reforma del 79, que fue declarada inexequible.

Por eso no fue sino hasta el 91, como nuevo acuerdo
social y politico que esta reforma volvio a resurgir, que
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permitié plantear un profundo cambio institucional,
particularmente en la Administracion de Justicia
bajo la direccién y pensamiento del dirigente Alvaro
Gomez Hurtado y surge nuevamente esta propuesta de
la fallida reforma del 79, para poder integrar el espiritu
y el cuerpo de una nueva Constitucion en el afio 91,
asi es como en la Gaceta pues se encuentra el origen
de toda esta reforma, sin perjuicio del procedimiento
empleado en la elaboracion de listas para integrar las
Altas Cortes, el Constituyente prevido que fuera el
Consejo Superior de la Judicatura, quien la remitiera a
la Corte Suprema y el Consejo de Estado, eliminando
la cooptacion pura o cooptacion directa, es €l y a
juicio el exconstituyente Carlos Lleras de la Fuente,
esta solucion que se defini6 en el Constituyente del
91.

Presidente:

No, no, no, es que es increible, yo, doctor Lopez,
doctor Calle, les agradezco si nos colaboran, miren,
voy a tener que retirar las personas, Secretaria, vamos
a hacer aqui una lista de las personas que son asesoras
de los Representantes y veo gente entrar que no es ni de
Altas Cortes, ni del Congreso de la Republica y arman
sendas discusiones aqui al ingreso, este Congreso
en esta parte es supremamente, tiene espacios para
que puedan armar sus discusiones ideoldgicas y
juridicas afuera y nos colaboren aqui, que estamos
nada menos ni nada mas, doctor Edward, escuchando
los Presidentes de las Cortes, con afecto, con carifio
también le pido a los colegas que al tener que discutir
algo también podamos hacerlo en el recinto de afuera,
les quiero pedir que nos colaboren o sino tengo que de
verdad hacerlos retirar. Doctora Gloria, es la segunda
vez que debo pedirle excusas y de verdad estamos
muy emotivos hoy por la presencia seguramente de
todos ustedes, ruego me excuse y continue, por favor.

Continua con el uso de la palabra la doctora
Gloria Stella Loépez Jaramillo, Presidenta del
Consejo Superior de la Judicatura:

Muchas gracias. Bueno, es por eso que en la
Gaceta Constitucional nimero 85, se encuentra
todo el informe de la Ponencia para Sesion Plenaria
de la discusion de ese Proyecto, de todo lo que se
basé la Constitucion de 1991. Sin perjuicio del
procedimiento empleado en la elaboracion de listas
para integrar las Altas Cortes, el Constituyente previd
que fuera el Consejo Superior de la Judicatura quien
lo remitiera a la Corte Suprema de Justicia y al
Consejo de Estado, eliminando la Cooptacion Pura, a
juicio de Exconstituyente Carlos Lleras de la Fuente,
esta solucion, abro comillas, “Es acertada porque
mantiene la nominacién en la misma corporacion,
consecuente con la tradicion introduce un control a
limitar el nombramiento a una lista elaborada por
otra de las autoridades de la Misma Rama Judicial,
de tal suerte que se mantienen la autonomia e
independencia de la Rama Judicial y se establecen
controles internos para evitar exceso”. Entonces, es
claro que el Constituyente fue sabio, de hecho, la
integracion de la Comision Nacional de Disciplina
Judicial va por listas elaboradas por el Ejecutivo y

el Consejo Superior y lo define y la eleccion la hace
el Congreso de la Republica. Y lo propio ocurre con
esa combinacion de dos autoridades en la eleccion
de Magistrados de la Corte Constitucional que es por
ternas del Ejecutivo, de las Altas Cortes, Consejo de
Estado, Corte Suprema y la eleccion del Congreso de
la Republica. El Constituyente baso su decision y esta
integracion buscando ese Equilibrio de Poderes en la
conformacion de los integrantes de Altas Cortes.

En consecuencia, de los elementos brevemente
expuestos, se puede colegir que la Cooptacion Pura
fue una figura institucional, que se desarrolld sobre
lo que fue el Frente Nacional, que los Gobiernos
que le sucedieron buscaron su eliminacion, lo
cual fue posible con el cambio de la Constitucion
Politica y con la Constituyente de 1991. Segundo, la
Cooptacion Restringida a cargo del Consejo Superior
es un elementd fundante de la Administracion de
Justicia, establecida por la Asamblea Nacional
Constituyente. De manera, que la presente propuesta
de Acto Legislativo no solamente modifica Ia
Constitucion, sino la voluntad del Constituyente, el
Congreso obviamente puede en su facultad reformar
la Constitucion, pero no puede modificar y debe tener
siempre presente el alcance y el contenido de esta
competencia, pues esta facultad del Constituyente
es la facultad del Constituyente Primario. Cabe
preguntar, si en este punto de iniciativa legislativa, si
se puede extender a eso de variar esa nominacion de
sus propios jueces.

A la luz de lo propuesto en esta exposicion de
motivos de la presente iniciativa, el Consejo Superior
observa y encuentra que las motivaciones se justifican
en el retorno a un antiguo Sistema de Cooptacion Pura,
que no son razéon suficiente para comprometer ese
Equilibrio de Poderes de conformacion de las listas
y de este Equilibrio de Poderes inclusive al interior
de la propia Rama Judicial. Se abre pues la puerta y
reiteramos, a esa disposicion que existia antes del 91
de la creacion y de la composicion de las Altas Cortes,
hay que mirar es ese avance jurisprudencial que se ha
tenido, la consolidacion de las practicas que pueden
afectar esa transparencia y asi la pérdida de confianza
en las instancias de Justicia. Por estas razones
que hemos explicado, la Corporacion considera
que esta Reforma a la Administracion de Justicia,
debe responder a los actuales desafios sociales, a
necesidades del ciudadano derivadas de una garantia
del derecho al acceso a la Justicia y a la consolidacion
de un aparato judicial moderno transparente y
ecuanime y esto es lo que es fruto de la deliberacion
permanente de todos los que integramos el poder
judicial, inclusive de los aportes de la Academia y la
ciudadania.

Es importante también resaltar, que se busca
modificar los requisitos de los Magistrados del
Consejo Superior de la Judicatura, la experiencia que
se tiene, la importancia de que seamos abogados, es
el conocimiento porque es el 6rgano que define las
politicas publicas judiciales, la importancia que los
abogados sean expertos unos en administracion,
unos expertos en presupuesto publico, en hacienda,
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en contratacion, en asuntos penales, en asuntos
contenciosos, como actualmente estd incorporada
la Corporacion, estd integrada por expertos en
administracion, expertos en penal, expertos en asuntos
contenciosos, expertos en asuntos administrativos y
lo que dirige obviamente que esta composicion en esa
experticia que tenemos los abogados que integramos
la Corporacion, puedan ser soluciones que consulten
las necesidades de la Rama desde todas sus variables,
e inclusive la importancia que tenemos que muchos
somos de region y la incorporacion de las regiones
y el incluir en todas esas decisiones que toma la
Corporacion las necesidades regionales y el analisis
que las regiones necesitan que se tengan en cuenta y
lo podemos evidenciar en las listas que ha integrado
el Consejo Superior de la Judicatura, en que han
mantenido la paridad 50% mujeres - 50% hombres en
las ultimas listas, a veces 60% mujeres, a veces 40%
mujeres, eso depende pues obviamente del numero de
inscritos.

Y hemos podido lograr en la inclusion y la
inclusion hablamos de las regiones de todos los
aspirantes de regiones, adicionalmente ese equilibrio
frente a la decision que tomd la Corporacion, y tomo
el Congreso de la Republica de integrar Academia,
litigio y Rama Judicial buscando el equilibrio y la
composicion y obviamente la vision de todos estos
tres perfiles en la composicion de Altas Cortes. Por
eso es importante la integracion de las listas, con esta
consulta que ha hecho pues el Consejo Superior de la
Judicatura de todas las regiones y la participacion de
todas las regiones y de la inclusion, para que podamos
integrar unas listas y como se ha evidenciado las listas
de los ultimos afos, a raiz de la Reforma del Acto
Legislativo del 2015, que permanecio esa integracion
de estos tres perfiles: Academia, Litigio, Rama Judicial
y la inclusion hablamos de mujeres, de personas de las
regiones, de todos los afros, de las personas inclusive
algunas en situacion de discapacidad, que han podido
tener y han tenido la oportunidad de integrar las listas
que se han remitido tanto al Consejo de Estado y a la
Corte Suprema de Justicia.

La experiencia nos ha ensefiado, que se llega
al camino es con el respeto a la autonomia y
la independencia del organo del Gobierno de
Administracion, sin perjudicar los valores que sustenta
nuestro Sistema de Justicia en consonancia con la
Constitucion y el espiritu que tuvo el Constituyente
de 1991. Queriamos plantear todos estos aspectos
que mira al Consejo Superior de la Judicatura, como
organo de Gobierno de Administracion de la Rama,
para efectos de que ustedes lo tengan presente en la
discusion del Proyecto de Acto Legislativo 320 que
se tramita en este momento, y como siempre estara
la Corporacion aqui presente en las discusiones, no
solamente de Acto Legislativo como hemos estado, en
las discusiones de todos los temas que tengan que ver
con la Rama Judicial o aspectos ambientales, agrarios,
de presupuesto y todos los temas de reformas penales,
contenciosas que hemos participado activamente
durante todos los ultimos afios. A usted, Presidente, de
la Audiencia y Presidente de la Comision, mil gracias

y a todos ustedes por escucharme y por estar presente
en esta discusion, y esperamos que estos criterios y
estos conceptos que hemos planteado ustedes los
tengan presentes al momento de tomar una decision
sobre el Proyecto de Acto Legislativo que estan
discutiendo.

Presidente:

Muchas gracias, doctora Gloria. Antes de darle
la palabra al doctor Lorduy, que entiendo va a hacer
referenciaalaintervencion de la Presidenta del Consejo
Superior, quiero agradecer la voluntad que ustedes han
tenido desde el dia de ayer, recibimos una nota para
participar en el debate de este Acto Legislativo, para
entregar sus argumentos, reconocemos y agradecemos
la intencidn y vocacion que han tenido para que esta
discusion sea abierta, transparente, publica y por
supuesto con la participacion de ustedes, gracias por
la participacion en el dia de hoy. Doctor César Lorduy,
tiene el uso de la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante César Augusto Lorduy
Maldonado:

Gracias, Presidente, yo me uno a sus palabras con
relacion a la Presidenta del Consejo Superior de la
Judicatura, la doctora Gloria, a quienes hemos tenido
la oportunidad de conocerla aqui en el Congreso, no
podemos sino reconocerle su esfuerzo y dedicacion a
sacar adelante ese organismo y a lograr las mejores
condiciones, como lo hemos hecho en algunos
Proyectos pasados, por cierto, que contaron con
nuestro apoyo. El debate esta planteado, Presidente,
hay wuna tension, nosotros como Congresistas
también hemos recibido la solicitud de millones de
ciudadanos que consideran que desde el punto de
vista de Administracion de Justicia, digamos, hay
una serie de elementos que podrian ser objeto de
mejora, empezando por el presupuesto obviamente.
Pero alli de alguna forma u otra, los jueces, auxiliares,
sustanciadores, etcétera, etcétera, también consideran
y a lo largo y a lo ancho del pais, que las condiciones
logisticas, de proceso de seleccion, de bienestar y
de condiciones fisicas no son las mejores, entiendo
el tema presupuestal, pero también se ha mirado con
dedicacion y ha dado origen a este Proyecto, que una
de las circunstancias que pudieran corregirse sobre la
base de que de pronto no es lo adecuado, es que el
proceso de seleccion de los honorables magistrados
pudiera tener un cambio.

Y ese es el debate, argumentos van y argumentos
vienen desde todo lo que ha expresado la doctora
Gloria, a quien tuve la oportunidad de escucharla
el viernes, hoy en términos generales no ha dicho
exactamente lo mismo, que efectivamente el
Constituyente del 91 consideré que deberia existir
un Sistema de Cooptacion Mixta y ese Sistema de
Cooptacion hoy es debatido nuevamente. Es por ello,
que nos parece importante su presencia, también
hemos y debemos escuchar al resto de las Cortes, que
también tienen argumentos para considerar que ese
Sistema actual debe cambiarse y al final el Congreso,
este es el Primer Debate, faltan siete si es que se
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aprueba hoy, se inicia, es decir, esto es un camino
que apenas esta comenzando, Presidente, pero si,
digamos, esa tension que ya hoy estd planteada y
sabemos de antemano que el Consejo Superior de
la Judicatura no esta de acuerdo, también hay otros
puntos de vista, nosotros vamos a pretender escoger
lo que pudiéramos considerar que puede ser el mejor
camino y esperemos que al final de ese camino todos
podamos estar contentos, pero no podemos ignorar
también las voces de las Cortes, que al final son las
que terminan conviviendo y compartiendo con esos
funcionarios que ustedes colocan en una lista de diez
y que posteriormente ellos escogen y que hasta ahora
se ha entendido que posiblemente alli no estan todos
los que estan, o por lo menos no estan todos los que
deberian estar.

Pero bueno, ese es el defecto de una lista, alguien
tiene que quedar por fuera y alguien tiene que quedar
adentro, recibimos esas inquietudes doctora Gloria,
créamelo con carifio, con aprecio, con ponderacion,
lo evaluaremos detenidamente, pero obviamente
aqui hay un proyecto que parte de una linea que ya
desde el principio no esta en concordancia con lo que
plantea el Consejo Superior de la Judicatura, pero
también esa inquietud de que el Consejo Superior de
la Judicatura pudiera tener la vision de los Jueces en
términos de administrar, también se hace evidente en
este proyecto en el cual se integra la presencia de las
Cortes alli, de acuerdo precisamente con el porcentaje
de participacion que tienen en la Administracion de
Justicia. No pretendemos nada distinto; Presidente,
de que podamos obtener lo mejor y si usted me lo
permite, Presidente, yo quisiera plantearle una
pregunta a la Presidenta del Consejo Superior de la
Judicatura y es, si bien el debate esta planteado y
hay una tension, cual cree usted que pudiera ser la
solucion en el que de alguna manera u otra, algo de
lo que pueden estar solicitando las Cortes a nuestro
juicio, sobre la base de lo que piden los ciudadanos
y lo que plantea usted, ;Cudl podria ser una medida
que pudiera dejar absolutamente a todos satisfechos?
Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

A usted, doctor Lorduy, antes de que le responda
la doctora Gloria, voy a darle la palabra al doctor
Edward Rodriguez, que también seguramente se va
a referir, doctora Lopez, a su intervencion. Doctor
Edward Rodriguez, tiene el uso de la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Edward David
Rodriguez Rodriguez:

Presidente, este es un debate de la mayor
trascendencia, yo primero le pediria que otra vez a
ver si organizamos el salon Presidente, porque asi es
imposible. Listo, gracias. Presidente, decia que esto
es un debate de la mayor trascendencia por varios
motivos, llevamos treinta afios desde la Constitucion
y es momento de evaluar la institucionalidad, y esa
institucionalidad solamente debe tener un rigor y es
si hoy el ciudadano, doctor Juan Carlos Losada, se ve
representado en la Justicia, si ese ciudadano realmente

siente aqui en las calles de Bogotd, en el Valle del
Cauca o en otras partes, si la Justicia es eficiente y
es eficaz. En el afio 2014 cuando llegamos, uno de
los planteamientos que hicimos era que la Justicia
tenia que tener un rigor, donde deberiamos pasar de
menos burocracia a mas tecnicismo, pero a contrario
de lo que ha pasado, aqui nos hemos convertido
en un pais donde existen ciento cincuenta y nueve
Magistrados, Oigase bien, ciento cincuenta y nueve
Magistrados y perdimos la esencia del 91, donde si
bien es cierto la Administracion de Justicia tiene que
ser especializada en el Consejo de Estado, en la Corte
Suprema de Justicia y sus Salas Especiales y en los
nueve Magistrados de la Corte Constitucional, aqui
nos volvimos un pais de Magistrados.

Yo no s¢€ si es tema psicoldgico, socioldgico,
donde todo el mundo piensa que tener Magistrados
y tener carros es la panacea, pero no, esas no son
las reformas que hoy requiere el ciudadano, las
reformas que hoy requiere el ciudadano habla de
menos Magistrados mas Jueces, habla de seguridad
juridica para el empresario que dura tres afios querido
Repre, tres afios para ver si le permiten a través de un
mecanismo tutelar mover o no una mina, o hacer o no
un Proyecto, tres afos y medio para que un ciudadano
le definan si el que le robo el celular se lo robd o
no, por eso hablamos del 97% de impunidad y aqui
estamos hablando de otras facultades, y seria bueno
que transparentemente hablaramos, ;si ustedes como
Consejo Superior de la Judicatura fueron eficientes
o por qué los cambiamos en el 2017? ;Si eso ha
funcionado o no ha funcionado? Pero aqui hay que
decir las cosas por su nombre, Presidente, aqui no
podemos nosotros ser hipocritas, esta no es la reforma
que reclama el ciudadano, si vamos a hacer reformas
estructurales listo hablémoslo, me parece maravilloso,
doctor Lorduy, ;cudl es la solucion que presenta el
Consejo Superior de la Judicatura? Simplemente
estamos hablando de eleccion y perdoneme que les
diga, lo estamos hablando para burocracia o qué,
0 quién tiene mas poder que quién, aqui estamos
hablando de si usted me estd quitando mi poder o
no me lo esta quitando, no, tenemos que mirar es un
disefio institucional que le sirva al ciudadano de a pie,
hacer mas eficiente su Justicia, su Administracion de
Justicia.

Que los recursos realmente sirvan para generar
esa empatia que tanto reclama la ciudadania, aun
con ese Fiscal o con ese Juez que tiene dos mil, tres
mil procesos y no le pasa nada, que anda trabajando
todo el dia, mire, Presidente, en la investigacion que
yo hice hace cinco afios, con ocasion de la Reforma
a la Justicia que hicimos, encontramos un problema
que sigue ocurriendo hoy, escribientes trabajando de
domingo a domingo, /sabe de qué horas a qué horas
Juan Carlos? de 8:00 de la mafiana a 9:00 de la noche
de domingo a domingo, esclavizados y aqui nos
estamos preguntando si hay que cambiar la forma de
elegir a los Magistrados, cuando realmente la Justicia
estd pasando por la peor crisis, (cudl es la solucion?
(Porque es que saben qué pasa con ese funcionario
escribiente?, que en Cali se suicida, Presidente, se
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suicida, ;y donde esta lo que tanto yo le he pedido
al Consejo Superior de la Judicatura? Los estudios
sobre cargas laborales, esto no es un invento, agosto
del 2014 cuando yo llegu¢ a la Comision Primera a
discutir el Presupuesto lo pedi, les dije haganlo con
la Organizacion Internacional del Trabajo o con una
universidad, usted cree, Presidente, que hoy tenemos
siete afios después esas cargas laborales de, ;cuantos
procesos debe tener un juez o un fiscal? No, doctor
Peinado, no lo tenemos, aqui venimos a hablar otra
vez es de si usted me quita, doctor Peinado, un poder
o no me lo quita.

Hablemos de temas estructurales de pais y aqui
vuelvo e insisto, las reformas tienen que servir para
la ciudadania y no para las Altas Cortes que se ven
empoderadas, sus problemas arréglenlos en otra parte,
pero ojala algiin dia este Congreso de la Republica
empiece a plantear temas de fondo y es como hacemos
de la Justicia una Justicia eficaz, eficiente, porque si
bien es cierto hemos avanzado en este Gobierno en
Presupuesto, en digitalizacion, aun nos falta mucho
para darle explicaciones al ciudadano que hoy nos
reclama justicia Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Edward. Doctora Gloria
por supuesto, para responder las inquietudes que aqui
han surgido, mil gracias.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
doctora Gloria Stella Lopez Jaramillo, Presidenta
del Consejo Superior de la Judicatura:

Muchas gracias. Primero, doctor César Lorduy, yo
hoy quiero precisarle, como usted, dice hay que buscar
formulas, como usted dice, revisar y sentarnos a una
discusion serena sobre las formulas que pueden ser
y obviamente escuchar qué dicen las Cortes, porque
las reformas que ahi se plantean es obviamente el
Sistema de Cooptacion Pura y esa es la respuesta
que le puedo dar, sentemos y formulemos, como dice
usted, algunas propuestas que se puedan discutir y
que participen las Altas Cortes.

Lo que plantea el Representante a la Camara
Edward Rodriguez, quiero precisarle varios aspectos,
como usted bien lo dice los estudios estan fijados en la
Pégina de la Rama Judicial, estan fijados los estudios
y en la remision del Informe al Congreso que remitio
este aflo y que se remitid a cada uno de ustedes a
los correos electronicos, esta con claridad las cargas
que tienen todos los despachos por especialidad
y por jurisdiccion, y en la pagina web de la Rama
Judicial esta definido inclusive por despachos y por
jurisdiccion, y si bien es importante comparto lo
que usted dice Representante a la Camara Edward
Rodriguez, que en este momento de esta discusion no
seria discutir este tema, hay situaciones obviamente
de mayor discusion, adicionalmente como usted
también lo dice, esto no es o define y es una peticion
del ciudadano, creo que el ciudadano de a pie no esta
en la discusion de si la eleccion de Magistrados de
Altas Cortes, como debe hacerse.

Entonces, en la discusion profunda que se ha
tenido y que el Consejo Superior ha definido, es lo
que les informé como Presidente a la Corporacion
en la ultima sesién, y como delegada de todos los
integrantes de los seis Magistrados conformada por
tres mujeres y tres hombres, que informamos todas
las decisiones que tomaron en el afio 2020, incluidas
las decisiones del apoyo a las regiones y es por eso
que el Presupuesto que nos asignaron en el afo
2020, el 77% fue para la Jurisdiccion Ordinaria y
el resto para la Jurisdiccion Contenciosa y algunas
apropiaciones como el 8% a la Disciplinaria, de
acuerdo al Presupuesto que nos asignaron, ;/por qué
destinamos ese porcentaje tan alto a la Ordinaria?,
porque de ese porcentaje el 57% era para la creacion
de cargos de despachos de juzgados penales que era
la necesidad mas apremiante y mas urgente que tenian
algunas regiones y por eso, incluimos la creacion de
Juzgados Penales, Juzgados Penales Municipales de
Control de Garantia, de Conocimiento, empleados
para equilibrar la planta de personal de los despachos
de algunas regiones y adicionalmente e inclusive el
afo pasado creamos once Jueces especializados y este
afio creamos un nimero de Jueces especializados,
diecinueve, para atender todos los procesos penales,
donde son victimas los lideres sociales y defensores
de Derechos Humanos.

Por lo tanto, la Corporacion ha atendido todo lo
que tiene que ver con esa carga de trabajo que tienen
los despachos judiciales no en Bogota, sino en las
regiones, que es la necesidad mas urgente que habia
tiempo atrds y la deuda que se tenia con todas las
especialidades, laboral, civil, la especialidad penal, la
contenciosa, la disciplinaria, de creaciones de cargo
para atender las regiones. Entonces, yo lo invito y seria
importante que mirara la pagina de la Rama Judicial,
donde estan de forma detallada esas cargas de trabajo,
cudl es el ingreso en cada uno de los despachos y
el andlisis por especialidad y por jurisdiccion del
ingreso, del egreso y del inventario final que se tiene
en cada uno de los despachos judiciales de todo el
territorio nacional.

Presidente:

Muchas gracias, sefiora Presidenta. Queremos
darle la bienvenida a los Magistrados de la Comision
Nacional de Disciplina Judicial y se encuentra aqui
su Presidente, el doctor Julio Andrés Sampedro, a
quien le damos el uso de la palabra, siga doctor, yo
creo doctor Sampedro que este estd funcionando
mejor que el de alla, ;cuantos minutos requiere doctor
Sampedro? Quince, aqui estamos por encima de lo
que se solicite. Doctor Sampedro perddn, le he pedido
a dos funcionarios de la Secretaria General, uno al
ingreso de esta puerta para que las personas que se
nos hagan aqui en el lugar por donde transitamos
y por este, por favor, les pidan amablemente que
tengan sus conversaciones y sus reuniones fuera del
recinto, por respeto de los invitados y de los propios
Representantes a la Camara. Tiene la palabra, doctor
Sampedro.
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La Presidencia concede el uso de la palabra al
doctor Julio Andrés Sampedro Arrubla, Presidente
de la Comision Nacional de Disciplina Judicial:

Muchas gracias, muy buenos dias, un saludo
especial al Presidente de la Comision Primera
el doctor Julio César Triana, a la Vicepresidenta
Margarita Maria Restrepo, a los Ponentes de este
Proyecto el Honorable Representante Buenaventura
Leén y Oscar Sanchez y a todos los integrantes de
la Comision Primera, que tienen la generosidad de
habernos invitado a participar en esta sesion. Yo tengo
que exponerles claramente la situacion que estamos
viviendo desde la Comision de Disciplina Judicial,
coémo la hemos venido afrontando durante estos meses
que han sido dificiles, de arduo trabajo y de muchos
obstaculos, yo creo y asi lo hemos conversado en la
Comision, en la Sala Plena, tenemos hoy una nueva
realidad diferente a la que tuvimos en 1991, cuando
se hizo la Carta Constitucional y la Comision de
Disciplina Judicial hace parte de esa nueva realidad,
una realidad que con la separacion que se hizo, o la
desaparicion que hubo de la Sala Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura y la creacion de
nuestra Corporacion, pues ha marcado un escenario
diferente a tener en cuenta en toda Reforma a la
Justicia.

Cuandonosotros entramos, sefiores Representantes,
encontramos seis mil quinientos veinte procesos que
nos entregaron, de esos procesos tuvimos tres mil
seiscientos sesenta y cinco procesos de abogados
y dos mil seiscientos setenta y seis procesos de
funcionarios de la Rama Judicial, una carga laboral
que se nos entreg6 a la Comision, que fue creada en
el 2015, que empezo a funcionar en enero de este afio,
con la estructura de una Sala de una Corporacion y
no con la estructura de una Corporacion Auténoma.
La verdad es, que las grandes dificultades que hemos
tenido durante estos meses en donde hemos realizado
un trabajo arduo, ha sido porque tenemos una
estructura y una composicion organica de una Sala
de una Corporacion y no la estructura como decia de
una Corporacion Autéonoma, y veniamos con muchos
mas problemas, con problemas de un lastre de imagen
complicado que hemos tratado y trabajado por
recomponerla, y con un futuro un tanto dificil, en la
medida en que el nuevo Codigo General de Disciplina
entrard en vigencia en marzo del afio entrante y vamos
a tener ademas una realidad marcada por la oralidad,
que va a afectar estructuralmente a la Comision y
afectar a las Comisiones Seccionales.

Estamos en situaciones dificiles, viviéndolas
y creemos que estas son oportunidades, tanto esta
como la Reforma que se plante6 a la Ley 270, son
oportunidades muy importantes para la Comision y
sobre todo, sefiores Representantes, para que nos
oigan ustedes, nosotros nacimos aqui, nosotros fuimos
creados aca y fuimos elegidos en este recinto, nosotros
tenemos la legitimidad de haber sido elegidos por el
Congreso en Pleno y somos, lo digo conmucho orgullo,
hijos juridicos y politicos de ustedes y necesitamos
ayuda, necesitamos que nos den la mano para poder
seguir trabajando. Tres puntos voy a tocar, sefior

Presidente, muy rapidamente, nosotros necesitamos
una relacion con las Altas Cortes y particularmente
con el Consejo Superior de la Judicatura renovada,
nosotros hemos tenido una relacion magnifica con
todos los Magistrados del Consejo Superior, hemos
recibido el apoyo que hemos solicitado, pero creo
que a futuro necesitamos fortalecer esa relacion con
el Consejo Superior de la Judicatura, a través creo yo
en el esquema que se esta pensando en la eleccion de
los Magistrados, a través de la creacion de un nuevo
Magistrado en la Sala Administrativa o en el Consejo
Superior de la Judicatura, que nos permita tener a
nosotros incidencia en esa eleccion, eso lo planteaba
ya el viernes pasado uno de nuestros Magistrados,
Mauricio Rodriguez, en esta Comision.

Creemos, que para nosotros es importante tener
un interlocutor directo en el Consejo Superior de la
Judicatura, y con esto no estoy diciendo que tengamos
ni hayamos tenido una mala relacion con el Consejo,
por el contrario, hemos tenido su apoyo, su respaldo
permanente, pero creo que institucionalmente
debemos crear canales de comunicacion mas
importantes, fijense ustedes en una cosa, el Consejo
Superior de la Judicatura cuando tenia la Sala
Disciplinaria pues tenia una composicién impar como
ordenan los estandares internacionales en este tipo
de organizaciones judiciales, hoy no lo tiene impar
porque la union de la Sala Disciplinaria con la Sala
Administrativa generaba ese ntimero impar, hoy el
Consejo tiene un numero par y con la separacion
de la Sala y la creacion de la Comision Nacional
de Disciplina Judicial, lo que se hizo o uno de los
efectos que se produjo, fue que el Consejo Superior
de la Judicatura quedd con una composicion par.
Tratando de crear y de imaginarnos un escenario en
donde podamos crear canales de articulacion entre
el Consejo Superior de la Judicatura y nosotros
como una Alta Corte, un primer tema que nos parece
importante es el de crear un nuevo Magistrado o un
nuevo Consejero como seria en el contexto de la
Reforma en el Consejo Superior de la Judicatura, en
donde la Comision tuviera incidencia en su eleccion.

Nosotros en segundo lugar, compartimos la
creencia de que esta nueva forma de cooptacion que
se esta planteando es importante para el futuro de la
Comision, creemos y lo digo firmemente y lo repito
miles de veces, la legitimidad que nosotros tenemos
gracias a la eleccion por el Congreso en Pleno pues es
enorme, y nos lleva a una posicion politica y juridica
en el pais muy importante, pero creemos que las
ternas que se presenten al Congreso de la Republica
para la eleccion de nuestros Magistrados debieran ser
elaboradas por la Comision de Disciplina Judicial,
que nos permitiera escoger los mejores perfiles en
la disciplina que tenemos, piensen ustedes sefiores
Congresistas que la Comision de Disciplina Judicial es
la unica Corte que es absolutamente transversal a todo
junto con la Corte Constitucional, nosotros tenemos
que tratar de temas de las diferentes disciplinas del
derecho y el ser un experto en Derecho Disciplinario,
tiene unas caracteristicas importantes que se han ido
perfilando en estos ocho o nueve meses que hemos
venido trabajando, y creemos que es importante
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que tuviéramos una incidencia fundamental en la
elaboracion de esas ternas, que tendriamos que someter
por supuesto al Congreso en Pleno para su eleccion.
Insisto, que uno de los grandes elementos de ventaja
que tiene nuestra Corporacion, es la legitimidad que
le da la forma de eleccion que tenemos, el ser elegidos
por el Congreso en Pleno.

Finalmente, quisiera tocar un tema que a veces se
plantea como algo insulso, pero que tiene una gran
importancia y es el nombre de la Corporacion, ya lo
plante6 el doctor Rodriguez el viernes ante ustedes, ese
nombre de la Corporacion en Comision de Disciplina
Judicial no es acorde con el lenguaje y las palabras
utilizadas en el poder judicial a nivel internacional y
nacional, yo creo que el nombre debiera modificarse o
bien por Consejo o bien por Corte, porque eso lo hace
mas coherente con los estandares internacionales.
Y finalmente, quisiera simplemente dejar planteada
la necesidad que tenemos de tener iniciativa
legislativa en temas disciplinarios, para nosotros eso
es muy importante, porque nosotros hemos tenido
la posibilidad durante estos ocho o nueve meses de
trabajar conjuntamente con ustedes, he tenido el gran
honor de conocerlos practicamente a todos desde mi
eleccion, pero ademas en el trabajo que hicimos en
el proceso de la Ley 270, he aprendido mucho de
ustedes y creo que el tener iniciativa legislativa en
temas de Derecho Disciplinario, podria fortalecer
esa relacion de articulacion entre nosotros y ustedes
el Congreso y le generaria al pais beneficios muy
importantes. Yo no quiero demorarme mas, sefor
Presidente, quiero agradecerle a usted, a la Comision,
a los Representantes que han firmado las propuestas
que hemos hecho nosotros que hemos presentado aca
y nuevamente decirles que nuestra Comision esta a
disposicion de ustedes, para articularnos y trabajar
juntos en beneficio de la Justicia y del pais. Muchas
gracias.

Presidente:

A usted, doctor Sampedro. Secretaria pudiera
certificar si existen mas solicitudes de los invitados,
(quién mas estaria aqui de los invitados para proceder
a entregarle el uso de la palabra? Consejo de Estado,
entiendo que se excusd Corte Constitucional,
Corte Suprema de Justicia y Defensor del Pueblo y
Registrador, Corte Suprema, Corte Constitucional,
Defensor del Pueblo y Registrador, si no existen mas
solicitudes de los invitados, sefiores Congresistas que
como certifica aqui la Secretaria General se realizo
la convocatoria ayer, desde las horas de la mafiana
y como también he dejado claro que la doctora
Gloria Stella Lopez, desde el dia de ayer suscribio
un documento pidiendo este espacio, me han pedido
los Coordinadores Ponentes el doctor Buenaventura
Leon y el doctor Oscar Sanchez, que decrete un
receso de diez minutos, ellos estan trabajando en el
borrador de la Ponencia que se va a entrar a discutir y
retomando algunas ideas y vamos a decretar a partir de
este momento, Secretaria, un receso de diez minutos,
para que los Coordinadores Ponentes terminen el
documento que van a presentar como Sustitutiva a
esta Comision.

Secretaria:

Asi se hara, sefior Presidente, ha decretado
usted el receso siendo las 10:30 de la manana, sera
una Proposicién Sustitutiva o un informe de la
Subcomision, porque la Ponencia ya esta debidamente
publicada en la Gaceta.

Presidente:

Secretaria, no decrete el receso, vamos a darle la
palabra al doctor Juan Carlos Losada, a la doctora
Adriana Magali Matiz. Doctor Losada.

Secretaria:

Asi se hard, seguimos en Sesion Formal, sefior
Presidente.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

Gracias, Presidente. Hablé por fuera del micréfono,
doctor Edward Rodriguez, porque el Presidente
habia decretado diez minutos de receso, ahora que
levantan el receso, pues puedo pedir la palabra de
manera oficial. Presidente, nombrar una Subcomision
que es la misma Comision de los Ponentes para que
traigan aqui una Sustitutiva, es decir, que de tajo
quitan la posibilidad de la discusion de todas las otras
Proposiciones sin haber incluido a quienes tenemos
Proposiciones, es pasarnos por encima de una manera
vil, no reconozco ese talante en usted Presidente, si
van a nombrar una Subcomision para estudiar las
Proposiciones que es de lo que se trata, tendria que
haber convocado a quienes tenemos Proposiciones,
creo que gran parte de esas Proposiciones que estaban
ahi son de este Congresista. Luego, no entiendo por
qué se nombra una Subcomision para que los mismos
Ponentes metan una sustitutiva, borrando de tajo
la posibilidad de la discusion de quienes tenemos
aqui Proposiciones y muy importantes, Presidente,
entonces quedo aterrado, quedo aterrado de ver lo que
esta pasando en este Proyecto porque lo que veo es
que aqui lo que quieren es hacerle un Fast Trak, no
Presidente, perdoneme que se lo diga, esto no tiene
ningun sentido.

Ahora el senor Coordinador Ponente, el doctor
Buenaventura Leon, a bien viene y se me acerca y
me dice, Juan Carlos no vamos a presentar ninguna
Sustitutiva, yo dejo aqui constancia, Presidente, de
que yo me retiraré en sefial de protesta n esta Comision
si la Comision que usted nombrd viene aqui con una
Proposicion Sustitutiva, porque eso es quitar de tajo
la posibilidad de la discusion de las Proposiciones que
nosotros hemos presentado. Muchas gracias.

Presidente:

Permitame, doctor Losada, responder. Doctor
Losada, tuvimos la oportunidad de escucharlo, le
ruego me permita, doctor Losada, no, pero déjeme
responderle a mi, doctor Losada, pero doctor Losada,
permitame responderle porque yo lo escuché y creo
que usted tiene toda la razon en su reclamo, no, César.

Debo, doctor Losada, decir que la equivocacion ha
sido de una sola persona, mia, la Subcomisiéon como
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podra leer en el Acta se nombro a las 2:15, no era
para una Sustitutiva, sino para trabajar a partir de una
Proposicion que le aprobamos a German Navas Talero,
que pedia que se invitara a las Altas Cortes y lo que se
dijo de parte de la Presidencia, fue una Subcomision
para atender las solicitudes e inquietudes de las Altas
Cortes, doctor Juan Carlos, el error, la equivocacion
ha sido sola y exclusivamente mia, me la aclaré Oscar
Sanchez, no hay Sustitutiva lo que ellos me pidieron,
aclaro, me pidieron fue unos minutos porque van a
considerar algunas inquietudes que han encontrado
de las Altas Cortes, ruego me excuse he insisto y
que quede en el Acta, la equivocacion fue Unica
y exclusivamente del Presidente de la Comision,
corrijo, doctor Juan Carlos.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

Presidente, yo acepto de buena gana su explicacion,
si fue un error no hay ningun problema, yo lo unico
que quiero es que aqui se dé el debate como debe ser.
Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

Se decreta el receso de los diez minutos que han
pedido el doctor Sanchez y el doctor Buenaventura.

Secretaria:

Asi se hara, sefior Presidente, se ha decretado un
receso siendo las 10:35 de la mafana.

Presidente:

Sefora Secretaria, se levanta el receso, invitamos
a los sefores Congresistas a tomar asiento, se levanta
el receso, continuamos con la sesion, Secretaria, por
favor, invitamos a los Honorables Representantes,
doctor Edward, lo veo aguerrido, al doctor Villamizar,
bienvenido, lo invitamos a tomar asiento, con la
constancia de que el doctor Navas en horas de la
mafiana estaba en un tramite personal, le damos la
bienvenida, bueno, Secretaria, continuamos con el
Orden del Dia.

Secretaria:

Si, sefior Presidente, se reinicia la sesion con
la constancia de que existe quorum suficiente en el
recinto, para reiniciar la sesion.

Presidente:

Tiene la palabra el doctor Buenaventura Leodn,
Coordinador Ponente, doctor Buenaventura, antes de
que inicie vamos a escuchar los Ponentes, las personas
que no hagan parte de la Comision las invitamos a
tomar asiento, a los Repres a tomar su respectiva
curul, tiene la palabra, doctor Buenaventura.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Buenaventura Ledn
Leon:

Muchas gracias, Presidente. El dia de ayer la
Comisién Primera aprob6 la Proposiciéon con la
cual termina el Informe de Ponencia que ordena
dar Segundo Debate a este Proyecto de Reforma

Constitucional, una vez aprobado el Informe de
Ponencia, a usted, Presidente, design6 o nos invitd
a través de una Comision para que analizaramos las
Proposiciones que se habian radicado para poder
traer hoy un Informe a la Plenaria de la Comision
Primera, que me voy a permitir, ya es un Informe que
igualmente estd radicado, que ya la Secretaria de la
Comision lo ha compartido con los integrantes de la
Comision Primera.

Este Proyecto de Acto Legislativo tiene doce
articulosincluido la Vigencia, al diade ayer, Presidente,
se habian radicado diecisiete Proposiciones sobre las
cuales anoche trabajamos, ayer en la tarde, en el dia
de hoy se han radicado inicialmente cinco y luego dos
Proposiciones, los articulos, Presidente y compaiieros
7°,9°, 10 y 11 no tienen Proposicion, 7°, 9°, 10 y
11 no tienen Proposicion, lo cual nos podria permitir
votarlos como estan en la Ponencia.

Presidente:

Perfecto, doctor Buenaventura, tenemos entonces
de acuerdo al Ponente, que los articulos 7°,9°, 10y 11
no tienen Proposicion y se discutiran en bloque.

Secretaria:

Sefior Presidente, pido excusas a los Ponentes
porque las Proposiciones fueron enviadas ayer a lo
que habia llegado, pero en el transcurso de la mafiana
han llegado algunas otras Proposiciones, doctor
Buenaventura, al articulo 7° hay Proposicion del
doctor Estupifian, el doctor Harry y el doctor Nilton
Cordoba, ah, dicen que las dejan como constancias,
pero pues igual hay Proposicion, al articulo 10 hay
una Proposicion del doctor Tamayo y del doctor
Elbert Diaz.

Honorable Representante Buenaventura Ledén
Leon:

Presidente, una claridad frente a lo que nos esta
diciendo nuestra Secretaria.

Presidente:
Doctor Buenaventura.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Buenaventura Leén
Leo6n:

Esas Proposiciones estan dejadas como constancia.
Presidente:

Perfecto, entonces a ver si le entiendo, doctor
Buenaventura, lo que usted estd pidiendo es que
votemos en bloque el articulo 7° que tiene Proposicion
de Harry Gonzalez y Nilton quedando como
constancia, el 9° que no tiene Proposicion, el 10 que
tiene Proposicion del doctor Tamayo y Elbert Diaz
que la dejan como constancia, y el 11 que no tiene
Proposicion, ;es correcto? Secretaria, doctor Amparo,
sirvase llamar a lista para votar el articulo 7°, 9°, 10
y 11. Claro que si doctor Lorduy, para Mocion de
Orden.
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La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, César Augusto Lorduy
Maldonado:

Gracias, Presidente. Yo creo que si no estoy
mal, acabo de escuchar al doctor Buenaventura que
efectivamente en respuesta al Informe Secretarial de
que han llegado nuevas Proposiciones en las horas de
la mafiana y que se han dejado como constancia, quiero
basado en eso, porque hay algunas Proposiciones que
yo he presentado en compaiia del doctor Daza, que
esas Proposiciones obviamente yo también las dejo
como constancia, pero lo que habiamos conversado
es que para la Ponencia de Segundo Debate previa
a la elaboracion de la Ponencia, una Subcomision
integrada por los Coordinadores Ponentes y Ponentes,
hiciera un analisis de esas Proposiciones para
efectos de presentar la Ponencia a Segundo Debate,
Presidente, yo quiero que se ratifique eso para que
las personas que hayan presentado, doctor Sanchez,
Proposiciones en las horas de la mafiana, tengan unos
niveles de tranquilidad. Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Lorduy, asi se hara al final,
ya habiamos considerado una Subcomision para ese
Informe de segundo si pasa, y vamos a incluir unas
personas fuera de los ponentes para hacer mas amplia
esa Subcomision. Doctor Daza, esta pidiendo el uso
de la palabra, tiene la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Juan Manuel Daza
Iguaran:

Gracias, Presidente. Esta mafiana junto con
mi colega César y lo hablamos con uno de los
Coordinadores Ponentes el doctor Buenaventura, nos
asaltaba una preocupacion frente a la redaccion de
algunos articulos, entonces hicimos la Proposicion
que a bien lo dejamos ahora como constancia, con
el compromiso de ser estudiado para ser incluido
en la Ponencia de Segundo Debate, si bien hacemos
esa claridad, yo le robo estos dos minutos para
dejar el sentido especifico de esas Proposiciones, a
mi la primera duda o preocupacion que me surgiod
de la lectura del Proyecto, es que modificamos la
Constitucion y quitamos la profesion de Abogado,
para dejar profesionales de Ciencias Juridicas eso es
muy ambiguo y hay que acotarlo, porque si uno va'y
averigua en el Ministerio de Educacion Nacional de
Ciencias Juridicas hay muchos programas, mas alla
de los Abogados que son reconocidos como Ciencias
Juridicas y tienen un registro del Ministerio, s6lo
pongo un ejemplo, un profesional en criminalistica
que la hay en la Universidad Libre, en la Universidad
de Antioquia y muchos otros. Entonces, la primera
preocupacion va a que vaya Abogado.

Lo segundo, tiene que ver con la experiencia, yo
no me opongo a que la experiencia sea mas alla de
como esta consagrado hoy en los requisitos para ser
Magistrado de Alta Corte, que se extiende al Fiscal,
al Procurador y a los otros altos cargos, a disciplinas
0 ambitos mas amplios que el Ministerio Publico, la
Rama Judicial, la catedra o el litigio, pero ojo, por

eso en la Proposicion, que la experiencia de los diez,
quince afios como Abogado pueda ser simultanea o
complementaria con los otros campos, porque lo que
no nos puede terminar pasando, sefior Presidente, y
ahi la importancia de la Proposicion, es que yo sea
Ingeniero Civil, tengo una firma de construccion,
demoré¢ veinte afos siendo ingeniero gerenciando
mi firma, al final por inquietud académica decido
estudiar Derecho, me gradué¢ de Abogado, tengo
veinte afios de experiencia administrativa y financiera
gerenciando mi empresa y eso automaticamente me
valide para ser Procurador o Fiscal. Entonces, eso si la
idea de la Proposicion es acotar claramente eso.

Aqui estamos eligiendo las altas dignidades de
los organismos de control: El Procurador, el Fiscal,
el Registrador que es de la Organizacion Electoral,
el Defensor del Pueblo, entonces si seamos claros y
por eso el sentido de la Proposicion que tenga que ser
Abogado, que su experiencia se cuente desde que se
gradud de Abogado asi la experiencia sea un campo
mas amplio, en unos campos mucho mas generales
que los que tenemos hoy en dia, pero que quede claro
esa precision para evitar que este ejemplo que les
pongo de una persona que se hizo abogado después,
termine siendo Fiscal General con la experiencia de
su profesion anterior. Gracias, Presidente.

Presidente:

Doctor Daza, entonces doctor Buenaventura, bajo
el entendido del doctor Daza, de César Lorduy y de
Harry Gonzalez, que estas Proposiciones quedan
como constancia siempre y cuando se trabajen con los
Coordinadores en el Segundo Debate. Doctor Edward
Rodriguez.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Edward David
Rodriguez Rodriguez:

No, en principio yo diria que nosotros aqui
tenemos que dar es un debate de fondo, Presidente,
y es, (quiénes pueden acceder a ese tipo de cargos
y cudl es la experiencia que se tiene que tener? Y
lo digo por una cosa, porque si lo vamos a hacer
tenemos que hacerlo transparentemente, y yo si creo
que no solamente el tema de Abogado lo ratifica uno,
o la experiencia como Abogado lo ratifica a uno para
manejar determinado cargo, es asi como pues hay
Ministros que no son Abogados y qué tal si nosotros le
pusiéramos entonces a todos los Ministros abogados
y a todo Abogado, pues lo que estamos haciendo es
beneficiar nuestra carrera porque yo soy Abogado y
litigar para un grupo muy pequefio, pero no, aqui hay
gente con experiencia en otras areas que han estado.

Yo de hecho lo haria a través de la Funcion Pablica
porque una cosa es sector privado, otra cosa sector
publico, pero abrirlo a otras carreras, toda vez que lo
que hacen ellos es no litigar o no generar un espacio,
por ejemplo, Procuraduria, de hecho, lo que hace la
Procuradora si bien es cierto un tema disciplinario,
administra la Procuraduria, para que ella sancione a
alguien tiene que ser la Ultima ratio después de todo
un procedimiento. Entonces, hay que mirar y dar el
debate transparentemente a ver qué es lo que queremos



Pégina 16

Lunes, 27 de diciembre de 2021

GACETA DEL CoNGRESO 1909

nosotros como fines esenciales del Estado en cada
uno de esas Carteras, o de esas areas donde vamos a
ampliar digamos que la carrera, pero si dejando claro
que el tema de que solamente seamos Abogados ya
estd mandado a recoger.

Presidente:

Doctor German Navas Talero, posteriormente el
doctor Daza y luego el doctor Tamayo.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Carlos German Navas
Talero:

Sobre eso de los inexpertos en cargos que requieren
conocimientos, el pais tiene una experiencia con el
sefior Osorio, primer Fiscal de este nuevo Sistema,
el sefior Osorio llegd y se opuso a la modificacion
del Sistema Oral con la argumentacion como consta
en la Comision Primera de la Camara, de que ¢l
no sabia mucho de eso y por eso par6 la Reforma,
después a los dos meses este sefior aprendié Derecho
Penal y nos convoca a una reunion en la Fiscalia y
yo si se lo dije en su cara, le dije, oiga, usted es un
genio, usted aprendié Derecho Penal en dos meses,
pero como no sabia de Derecho Penal le entregd la
Fiscalia a un sefior Granados, que mont6 el aparato
que todos conocemos en beneficio de ¢l y un grupo
de Abogados y Osorio nunca aprendié Penal y pated
la Fiscalia, consigui6 el engendro que tenemos hoy
en dia que no camina ni para adelante ni para atras,
porque no tenia ni idea de lo que era el Derecho Penal,
¢l venia de alla, de donde cuando usted no sabe nada
lo mandan al Consejo Electoral, él salio de alla del
Consejo Electoral a Fiscal General, eso fue el sefior
Osorio, esa fue la carrera de ¢l y vea lo que hizo con la
Fiscalia, ;0 alguno de ustedes ha tenido oportunidad
de litigar en ese Sistema Acusatorio made in Osorio
y Granados? Osorio no tenia ni idea de eso y por eso
dejo que otros hicieran, yo creo que el Fiscal si debe
saber Penal, por lo menos. Gracias.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Navas. El Doctor Daza iba
a hacer alguna referencia y posteriormente el doctor
Tamayo.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Juan Manuel Daza
Iguaran:

Gracias, Presidente. No, en tono menor como dice
él a mi companero Edward, un tema sencillo, ¢l habla
de Funcién Publica y Funcion Publica precisamente
se ha puesto a la tarea de establecer los perfiles
de muchisimos cargos en el Estado, acorde a las
funciones que van a desempefiar y pide un requisito y
una formacion profesional, yo le doy larazéon a ély le
digo que la experiencia la podamos ampliar a muchos
mas campos de las que exigimos hoy, pero para mi no
es un asunto menor y no es porque yo sea Abogado,
exigir que sea Abogado y que esa experiencia se cuente
desde que la persona obtuvo el titulo de Abogado, si
bien en esos campos mas amplios relacionados con el
Derecho y no es un capricho, es que cuando yo voy
al articulo 251 que habla de las funciones del Fiscal

General de la Nacion en la Constitucion, me habla
de investigar y acusar, de asumir directamente las
investigaciones y procesos.

Entonces, ahi es cuando siguiendo inclusive
lincamientos de Funcion Publica, teniendo en cuenta
las funciones a desempefiar, es que vamos a necesitar
un Abogado, porque para administrar, que ¢l lo hace
como cabeza de ese ente, como lo hara el Procurador
también, tiene funciones administrativas que tenga
una nocién, pero ¢l tiene un cargo de Director
Administrativo y Financiero, de Director Ejecutivo,
que ese si cuya funcion principal es administrar,
pero cuando yo en la Constitucion hablo de acusar,
de asumir directamente investigaciones y procesos,
eso es como si a mi de Abogado me ponen a atender
el parto de una vaca en la finca, puede que tenga
nociones, pero yo no soy el experto en eso. Gracias,
Presidente.

Presidente:
Doctor Tamayo, tiene el uso de la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Jorge Eliécer Tamayo
Marulanda:

Gracias, Presidente. A ver, yo pienso que en esto hay
un tema que hay que reflexionarlo y hay que mirarlo
objetivamente, porque estamos mirando en conjunto
varios cargos que son de gran impacto en la sociedad
colombiana, entonces, por ejemplo yo he visto en
la experiencia que colocan en los requisitos para
gerenciar entidades del sector salud, médicos y esas
entidades han fracasado en su gestion administrativa,
o0 sea, no es por el hecho solo de ser médico que se
supone que la persona puede administrar bien, no es
por el solo hecho de ser ingeniero que se supone que
la persona va a ser Gerente, yo pienso que lo que hay
que construir la posibilidad para que, yo defiendo la
posibilidad que debe ser en las profesiones y yo no
sé si difiero ahi con Edward Rodriguez, si es que le
entendi mal, pero a mi me parece que si debe ser un
Abogado el que debe estar alli, pero que su experiencia
sea amplia.

Porque es que la experiencia en el ejercicio de un
cargo, cualquiera en seis meses, un afo, dos afios se
adquiere la experiencia suficiente y si la persona ha
permanecido veinte afios en el mismo cargo e€so no
es una buena experiencia, es un acto repetitivo de
lo que aprendid, o sea, eso es un concepto inclusive
revaluado desde el punto de vista de la gestion,
o sea, la experiencia no es el cimulo de afios, la
experiencia para este tipo de cargos sobre todo de
gran responsabilidad donde requiere una formacion
basica, juridica, con una experiencia también en
el sector porque van a instruir por ejemplo, van a
ordenar investigaciones, o van a llevar procesos de
fiscalizacion, en fin, en cada uno de los aspectos, eso
me parece esencial.

Si a eso le complementamos un tipo de experiencia
de tipo administrativo o de tipo tecnoldgico, como en
el caso de los Magistrados de las Salas Administrativas
que se crea ahi, que es una denominacién inclusive
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que hay que revisar, eso enriquece la posibilidad
de que esas instancias tengan una vision diferente,
pero son cargos complementarios, experiencias
complementarias al requisito principal de ser
Abogado, que para mi me parece esencial, me parece
fundamental por la naturaleza misma del campo de
accion que tiene la entidad como tal. Entonces, yo
pienso que en eso tenemos que hacer el andlisis, o sea,
a veces la gente vende ante opinion que el cimulo
de experiencia de quince a veinte afios haciendo lo
mismo es suficiente para hacer una buena gestion, y
hoy lo que demandan los organismos de fiscalizacion,
de Justicia son eficiencia, son resultados, la gente
del servicio de la Justicia lo que demanda es una
Justicia que sea eficiente, que sea oportuna y a veces
nosotros con los paradigmas anquilosados, pétreos de
nuestras formaciones juridicas, creemos que las cosas
son como han sido histéricamente en el tiempo y no
hay posibilidad de mirar tecnologia y alternativas
modernas, que permitan hacer eficiente nuestra labor
en el gjercicio de cada uno estos cargos. Entonces, yo
pienso que hay que hacer una construccion nueva y
que sea pertinente frente a la sociedad y a las demandas
que nos hace la misma sociedad. Gracias, Presidente.

Presidente:

Gracias, doctor Tamayo. Sefiora Secretaria, sirvase
llamar a lista para votar el bloque de cuatro articulos,
articulo 7°,9°, 10y 11.

Secretaria:

Si, sefior Presidente, llamo a lista para la votacion
de estos articulos tal como fueron presentados en la
Ponencia.

Presidente:

Perddn, Secretaria, el doctor Alban, no habia visto
doctor Alban, disculpe, tiene la palabra doctor Alban,
disculpe la interrupcion, doctora Amparo.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Luis Alberto Alban
Urbano:

Gracias, sefior Presidente. No es solamente una
pregunta, yo no alcanzo a entender, ;qué tienen que
ver los requisitos para Registrador o Registradora,
Procurador o Procuradora?, ;para Defensor o
Defensora del Pueblo?, con una Reforma a la Justicia.
Entonces, yo quisiera que me contestaran eso. Muchas
gracias.

Presidente:

Ya abrimos, doctora Amparo. Doctor Harry, claro
que si, doctor Harry.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Harry Giovanny
Gonzalez Garcia.

Gracias, Presidente, muy buenos dias a todos. Yo
queria dejar constancia en esta discusion, de que estoy
suscribiendo la proposicion de César Lorduy y de Juan
Manuel Daza, yo pienso que este debate si debe tener
una discusion a fondo, en el sentido si lo conveniente
es que la profesion de Abogado se equipare a otras

profesiones para los cargos de Defensor del Pueblo,
Procurador General de la Nacion, Fiscal General de
la Nacion y Contralor, esa es una discusion que hay
que hacerla, en mi concepto debe privilegiarse la
profesion de Abogado, yo creo que debe privilegiarse
la profesion de Abogado, pero también llamaria la
atencion que en los siguientes debates, nos den su
opiniébn quienes actualmente estan dirigiendo tan
importantes entidades del Estado colombiano, yo
creo que ellos que no tienen ningun interés directo
en esta discusion, pues porque precisamente estdn
ejerciendo los cargos de Procurador o Procuradora en
este caso, o Fiscal General de la Nacion, nos podrian
dar una opinidon sobre los requerimientos desde el
punto vista gerencial de la ejecucion de politicas
publicas, de Gobierno, de administracion publica,
de E-Government y demas, que requiere del servicio
publico en Colombia y ojala pudiéramos hacer esto
doctor Buenaventura y doctor Oscar Sanchez, que a
futuro, este es un debate que apenas inicia, pero tener
la opinion de ellos me parece que es importante.

Y queria hacer un comentario, Presidente, sobre
esta discusion que también traslapd la Reforma a la
Ley 270 de Administracion de Justicia, aprovechando
que estd aqui la Presidenta del Consejo de la Judicatura,
yo creo que todavia el Congreso Colombiano no
ha evidenciado con suficiencia la importancia de
esa Reforma a la Administracion de Justicia, que se
aprobd hace unos meses y que tuvo tanta discusion
en el seno de la Comision Primera, donde si se
lograron muchos consensos y hubo un avance en
muchos temas de la Administracion de Justicia en
Colombia, entre otros el solo hecho de establecer alli
un porcentaje permanente del Presupuesto General
de la Nacion para la Rama Judicial, es algo que debe
dar una connotacion porque eso va a fortalecer para
hacer mas eficiente la Administracion de Justicia
en Colombia, o el hecho de haber establecido alli
también el fortalecimiento de la carrera judicial, es
muy importante y los Congresistas de esta Comision
Primera deberiamos permanentemente estar hablando
de ello, o el fortalecimiento que se hizo al programa
de Tecnologias de Informacion y Comunicacion, que
fue incluso mas allad de adaptar las dificultades que
tuvo la Rama Judicial para entender como funciona
el servicio publico de Administracion de Justicia en el
marco de la pandemia.

U otras normas que han pasado de pronto de
agache diria yo, si es el término adecuado, querido
Presidente, como por ejemplo la prohibicion que
se establecid en esa Reforma a la Ley 270, para
que los familiares de los Magistrados de Alta Corte
puedan nombrar en otras Cortes o en el Consejo de
la Judicatura, eso ha pasado mucho de agache y nos
hemos concentrado en una norma de la Ley 270, qué
tiene que ver con esta, Presidente, y a mi me quedo
claro, porque fue una decision del Congreso de la
Republica, que se discutid6 mucho especialmente en
la Plenaria de la Camara e igualmente en la Comision
Primera del Senado y en la Plenaria del Senado de
la Republica, y el Congreso tomo una decision que
es posible que no les guste a algunos actores de la
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opinion publica y eso esta bien, que no les guste, pero
al final fue una decision del Congreso Colombiano
sobre esta tematica, ;y cual fue?, que en el articulo
de requisitos adicionales, requisitos adicionales a los
que tienen los funcionarios de la Rama Judicial, se
estableci6 la posibilidad de que profesiones distintas
al Derecho, pudieran también ser tenidas en cuenta
para efectos de la experiencia en algunos cargos de la
Rama Judicial.

Y entonces, he entendido que algunos medios
de comunicacion piensan que eso es disminuir los
requisitos que actualmente estan en la Constitucion
Politica o en la ley colombiana, para acceder al cargo
de Fiscal General de la Nacion, o de Defensor del
Pueblo o de Registrador y no es asi, eso no es asi,
porque esa norma quedo plasmada fue en el articulado
de requisitos adicionales, requisitos adicionales, luego
entonces, los requisitos actuales pues habria que
cumplirlos y adicionalmente podria tenerse en cuenta
experiencia en otras profesiones que no es cualquier
profesion, las que al final el Legislador colombiano
determino, estan relacionadas con la Administracion
Publica y en general con la administracion para estos
cargos. Entonces yo queria, Presidente, aprovechar la
discusion que se esta dando sobre este articulado, para
manifestar mi absoluta conviccion de que la propuesta
de Lorduy, es una propuesta que deberiamos estudiar
a fondo y que ojald encontremos un punto intermedio,
sin desconocer un problema que estd asociado a la
Gerencia Publica, a la Gerencia Publica, ;cémo lograr
que estos altos cargos del Estado tengan eficiencia y
eficacia en el cumplimiento de sus mandatos? Gracias,
Presidente.

Presidente:

Secretaria, sirvase llamar a lista para proceder con
la votacion, articulo 7°,9°, 10y 11.

Secretaria:

Asi se hard, sefior Presidente. Llamo a lista para la
votacion, Leon Buenaventura vota Si, Sanchez Oscar
vota Si.

Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto No
Arias Betancur Erwin Excusa
Asprilla Reyes Inti Raul Excusa
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David No Voto
Cérdoba Manyoma Nilton Si
Cuéllar Rico Henry Si
Daza Iguaran Juan Manuel Si
Deluque Zuleta Alfredo Rafael No Voto
Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Excusa
Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Leon Ledn Buenaventura Si

Lépez Jiménez José Daniel No Voto
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Losada Vargas Juan Carlos No
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos German No
Padilla Orozco Jos¢ Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Si
Reyes Kuri Juan Fernando No Vot6
Robledo Gémez Angela Maria Impedida
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez Edward David Si
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel No Voto
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Excusa
Vega Pérez Alejandro Alberto Excusa
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Presidente, puede usted cerrar la votacion cuando
lo considere oportuno.

Presidente:

Secretaria, cierre la votacion y anuncie el resultado
por favor.

Secretaria:

Senior Presidente, han votado veintiséis (26)
Honorables Representantes de los treinta y siete
(37) habilitados para votar esta Reforma, toda vez
que la doctora Angela Maria esta Impedida, por el
Si veintitrés (23), por el No tres (3), asi que ha sido
APROBADO el bloque de articulos 7°, 9°,10 y 11
como fue presentado en la Ponencia.

Presidente:

Vamos a continuar con la discusion y se va a
votar articulo por articulo para claridad de todos los
Representantes, vamos a escuchar los Ponentes y ellos
van a coordinar la discusion de articulo por articulo y
vamos a darle la palabra a los Representantes que han
presentado Proposiciones, para que puedan sustentar
las mismas antes de proceder a votarlas. Doctor
Buenaventura, con la venia suya antes de darle la
palabra, tiene la palabra el doctor Edward Rodriguez.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Edward David
Rodriguez Rodriguez:

Presidente, le propongo algo y al doctor
Buenaventura, por qué no mas bien en vez de articulo
por articulo hagdmoslo por tematicas, creo que deben
existir dos o tres tematicas a debatir y creeria que
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seria mas eficiente, porque pues si el articulo 1° va en
concordancia con el 10, pues eso se llama economia
procesal. Entonces, yo le pediria, sefior Presidente,
que en vez de generar uno a uno hagamoslo por
tematicas, si el Coordinador Ponente lo tiene a bien y
usted, por supuesto.

Preside la sesion la Honorable Representante
Margarita Maria Restrepo Arango.

Presidenta:

Representante Rodriguez, el primer articulo es
solo y ya tiene una Proposicion, entonces empecemos
con el primer articulo, por favor, Ponente.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Buenaventura Leén
Leon:

Gracias, Presidenta. Aprobados los anteriores
articulos, quisiera que se sometiera a consideracion,
sefiora Secretaria, el articulo 1° que tiene una
Proposicion que los Ponentes acogimos, en ese
orden de ideas, el articulo 1° que inicialmente venia
con un pardgrafo en la Ponencia, en el Informe de
Ponencia, hoy se elimina ese paragrafo por solicitud
de los Representantes Adriana Magali Matiz y César
Lorduy, y se cambia ese paragrafo solamente para
la expresion en el 4° Inciso, esto es lo que tiene que
ver con la eleccion de los funcionarios que hace el
Congreso de la Republica, pero que cumplen las
actividades aca en el Congreso de la Republica, es
decir, los Secretarios basicamente y recordando aca,
ayer se hizo la exposicion, sobre la duda que genero
el Acto Legislativo 02 del 2015 sobre Equilibrio
de Poderes y lo que buscamos hoy es despejar esa
duda, para que quede una claridad y en el Inciso 4°
quedaria, se le adicionaria inicamente al articulo 126
de la Constitucion Nacional “excepto los servidores
publicos que estan al servicio de las Corporaciones
publicas”, esa es la modificacion, si se elimina el
paragrafo y se le coloca es esta expresion de manera
adicional en el Inciso 4° del articulo 126.

Presidenta:
Lea la Proposicion, por favor, sefiora Secretaria.
Secretaria:

Si, sefiora Presidenta, ese articulo tenia Proposicion
del doctor Méndez que la dejé como constancia y
acogio la mayoritaria del doctor Juan Carlos Losada,
que también retird la que ¢l tenia y firmo la del
consenso, al igual que el Representante Alban.

Proposicion:
El Inciso 4° del articulo 126 quedara asi:

Salvo los concursos regulados por la ley, la eleccion
de servidores publicos atribuida a corporaciones
publicas debera estar precedida de una convocatoria
publica reglada por la ley, en la que se fijen requisitos
y procedimientos que garanticen los principios de
publicidad, transparencia, participacion ciudadana,
equidad de género y criterios de mérito para su
seleccion, excepto los servidores publicos que estan
al servicio de las corporaciones publicas.

Asi quedaria el Inciso, sefiora Presidenta, la
Proposicion estd firmada por la Representante
Adriana Magali Matiz, César Lorduy, Jorge Méndez,
Luis Alberto Alban, Buenaventura Ledn, Juan Carlos
Losada y German Navas Talero. Ha sido leida la
Proposicion, sefiora Presidenta.

Presidenta:
Tiene la palabra la Representante Adriana Magali.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
Honorable Representante Adriana Magali Matiz
Vargas.

Gracias, Presidenta. Presidenta, no, es que en la
proposicion basicamente lo que queriamos era aclarar
que ese Paragrafo o esa excepcion, aplicara Uinica y
exclusivamente para los servidores publicos de las
corporaciones publicas, no a todos los servidores
publicos y por eso lo dejamos en el Inciso 4° y
basicamente lo hicimos asi, porque si bien es cierto
no esta claro en la Ley, si existe un procedimiento
actual que se aplica de acuerdo con lo regulado en la
Ley 5" y en el articulo 60 es clara en establecer cual
es ese procedimiento para elegir, por ejemplo, a los
Secretarios de las corporaciones publicas, de ahi que
se haya dejado esa claridad, agradezco a quienes han
suscrito esa Proposicion y a los Ponentes por el aval
que le dieron a la misma. Gracias, Presidenta, solo
queria aclarar cudl era el motivo de la Proposicion.

Presidenta:

Sigue la discusion, anuncio que se va a cerrar,
queda cerrada. Llame a lista, sefiora Secretaria, para
votar el articulo 1°.

Secretaria:
Si, senora Presidenta, llamo a lista, Ledn
Buenaventura vota Si, Sanchez Oscar vota Si.

Honorables Representantes:
Alban Urbano Luis Alberto Si
Arias Betancur Erwin Excusa
Asprilla Reyes Inti Raul Excusa
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David No Voto
Cordoba Manyoma Nilton No Voto
Cuéllar Rico Henry Si
Daza Iguaran Juan Manuel Si
Deluque Zuleta Alfredo Rafael No Voto
Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Excusa
Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Leon Ledn Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel No Voto
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Losada Vargas Juan Carlos Si
Matiz Vargas Adriana Magali Si
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Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos German Si
Padilla Orozco Jos¢ Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Si
Reyes Kuri Juan Fernando No Voto
Robledo Gémez Angela Maria Impedida
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez Edward David | No Vot6
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel No
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César No Voto
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Excusa
Vega Pérez Alejandro Alberto Excusa
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Puede cerrar la votacion, sefiora presidenta.
Presidenta:

Sefiora Secretaria, cierre la votaciéon y anuncie
resultados.

Secretaria:

Sefiora Presidenta, han votado veinticuatro (24)
Honorables Representantes, por el Si veintitrés (23),
por el No uno (1), asi que ha sido Aprobado el articulo
1° con la Proposicion presentada por la Representante
Adriana, Juan Carlos Losada, German Navas, Méndez
y otros mas.

Presidenta:

Bueno, entonces vamos a continuar con el articulo
8° que también tiene Proposicion y estd avalada,
sefora Secretaria, sirvase leer la Proposicion, ;o usted,
Doctor Buenaventura piensa explicarla? Entonces,
Representante Buenaventura explique, por favor, la
Proposicion.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Buenaventura Ledn
Leon:

Gracias, Presidente. Ahora entramos al articulo 8°
que tiene una Proposicion que igualmente acompaina
los Ponentes de la Representante Adriana Matiz, pero
aqui quiero aprovechar, Presidenta, para saludar a la
doctora Gloria, y a los compafieros Magistrados del
Consejo Superior de la Judicatura y para dejarles
como lo dejamos en el dia de ayer un mensaje de
tranquilidad, esta es una Reforma Constitucional, es
el primer debate de ocho y aqui ya tuvimos un trabajo
con ustedes en compaiiia de Harry, de esta Comision
que siempre busca ante todo el entendimiento de
todos los actores, estamos iniciando hasta ahora y por
eso bienvenidas sus reflexiones, hemos tomado atenta
nota de lo que usted nos ha expresado y por supuesto,

no sera la ultima reunion y habran muchas como la
constancia que nos acaba de dejar el doctor Daza, en el
sentido de su preocupacion que coincide con el doctor
Navas, para que el Fiscal General de la Nacion si o si
sea Abogado y en ese orden de ideas, aqui tomamos
nota de todo lo que usted nos ha dicho aca y por
supuesto, habran mas espacios para poder dialogar,
pero si algo tiene esta Comision y el Congreso sin
lugar a dudas en algo que a usted le preocupa y le
preocupa al Consejo Superior de la Judicatura, es
garantizar la autonomia y la independencia de la
Rama Judicial.

En ese orden de ideas, el articulo 8° tiene que
ver con, precisamente, con el Consejo Superior de
la Judicatura y por eso esta pequefia intervencion,
en este articulo 8° que modifica el articulo 255 de
la Constitucion Nacional actual, dice, relacidén sobre
los requisitos para ser miembro del Consejo Superior
de la Judicatura, aqui hay una primer propuesta de la
doctora Adriana Magali, que no lo llamamos miembro,
sino consejero, es la primer propuesta que hace, y
en segundo lugar, también pide la doctora Adriana
Magali y los Ponentes acompafian esta propuesta, de
eliminar el requisito para que los Abogados deban
contar ademds con especializacion en Ciencias
Econdmicas, esto porque a las otras profesiones no se
le exigiria dentro de un principio de igualdad.

En ese orden de ideas, el dia de ayer se explicd
claramente cudl es la nueva propuesta, recordemos
nuevamente que para establecer los requisitos que
hoy consagra la Constitucion Nacional, es que para
los cargos de Registrador, Defensor, Fiscal, Contralor,
bueno, se exigen los requisitos como si fueran para
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia y esa
es la modificacion que esta planteando esta Reforma
Constitucional, en ese orden de ideas Presidenta,
el articulo 8° dice “Relacion a los requisitos” y la
doctora Adriana Magali plantea o propone a través
de su Proposicion, que se cambie la Proposicion
miembro por consejero y que dentro del principio
de igualdad no se exigia que los Abogados si
tengan especializacion y las otras profesiones no,
basicamente es eso Presidenta, para que lo tenga usted
a bien someterlo a consideracion.

Presidenta:

Entonces, este articulo tiene una Proposicion de
Adriana Magali avalada. El doctor Tamayo tiene
Proposicion como constancia, el doctor Padilla
tiene Proposicion como constancia también, pero la
va a explicar y el Representante David Pulido tiene
Proposicion también como constancia. Entonces,
el Representante Padilla empieza a explicar su
Proposicion que deja como constancia.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, José Gustavo Padilla
Orozco.

Gracias, Presidenta, igualmente al Ponente el
doctor Buenaventura Leo6n, con el Representante
Henry Cuéllar, con el amigo Representante Uscategui
y también con el doctor David Pulido, hemos
presentado una proposicion de eliminacion del
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articulo 8°, precisamente defendiendo las calidades
que en la actualidad tiene para ser miembros del
Consejo Superior de la Judicatura y hemos definido
alli en esa eliminacion, que necesariamente tiene que
ser Abogado y ojalé especializado en diferentes ramas,
no tiene ninglin inconveniente, pero si que no se abra
a otras ramas de otras profesiones, porque el Consejo
Superior de la Judicatura no solamente estudia el
tema de la administracion en temas de Justicia, sino
también la operacion de la Justicia, los operadores de
Justicia, por lo tanto estas personas deben conocer a
fondo en la Rama del Derecho. Queremos informarle,
doctor Buenaventura, que la vamos a dejar como
constancia, pero si solicitamos que se estudie a fondo
para el proximo debate. Muchas gracias.

Presidenta: Tiene la palabra la Representante
Adriana Magali y posteriormente Juan Manuel Daza.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
Honorable Representante, Adriana Magali Matiz
Vargas:

Gracias, Presidenta. Presidenta, esa Proposicion
que presentamos es para que sea concordante con
el articulo 7° donde estamos hablando que los
integrantes del Consejo Superior de la Judicatura van
a ser denominados Consejeros y no Magistrados y eso
tiene una explicacion sencilla y es que definitivamente
quienes pertenecen al Consejo Superior de la Judicatura
no ejercen funciones jurisdiccionales sobre la Rama
Judicial, sino que ejercen funciones administrativas
y por esa razén es que se deben designar como
Consejeros y no como Magistrados, pero ademas de
eso, en el tema de los requisitos yo si considero que
debe ampliarse esos requisitos que se exigen hoy,
que no sea exclusivamente Abogado, porque es que
en las regiones lo vivimos constantemente, como es
que la Rama Judicial esta hoy pagando unos arriendos
supremamente altos en mi departamento del Tolima y
buscando soluciones va uno con el Director de la Rama
a decirle al Consejo Superior de la Judicatura, mire,
tenemos este Proyecto para que ustedes ademas se
ahorren esos recursos y puedan obviamente brindarle
condiciones dignas también a los Jueces que hay en
nuestro departamento, y nos quedamos sencillamente
en el tramite administrativo y burocratico que se
realiza al interior de esas entidades, sin dar unas
soluciones oportunas.

Yo si creo que los Consejeros deben dedicarse a
administrar como tal la Rama Judicial y a brindar
las condiciones dignas que requieren hoy nuestros
Jueces, para que puedan prestar un servicio que sea
eficiente, que sea eficaz, que llegue al ciudadano de
a pie, eso es lo que necesitamos y esa es la razon
que me lleva a estar totalmente de acuerdo con
que esos requisitos se amplien y se amplien a otras
carreras, que esté¢ obviamente el de Abogado, pero
que también esté la Administrador, que también esté
el Economista, ya sea Administrador Financiero o
Administrador de Empresas, pero que no se le exijan
requisitos adicionales tampoco a los Abogados y esa
fue la Proposicion que nos acogid por supuesto el
doctor Buenaventura y el doctor Oscar Sanchez, en

el sentido de eliminar ese aparte de ese articulo, pero
si quiero dejar en esta sesion la constancia del por
qué estoy de acuerdo que efectivamente los requisitos
para ser Consejeros se amplien a otras profesiones y
no se quede solamente en la del Derecho. Gracias,
Presidenta.

Presidenta:
Gracias, Representante. Representante Daza.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Juan Manuel Daza
Iguaran:

Gracias, Presidenta. Me da pena ser tan insistente
hoy en este Proyecto, pero creo que es un tema grueso
y no lo podemos dejar pasar, y quiero dejar la siguiente
constancia, cuando en la Constitucion del 91 se cred
el Consejo Superior de la Judicatura recordaran
ustedes que tenia dos Salas: Una Disciplinaria y
una Administrativa, en las posteriores Reformas
a la Justicia que se adelantaron, se cred, en una se
eliminaba el Consejo, creaba un comité o un érgano
ejecutivo de administracion y la Comision Nacional
Disciplinaria para reemplazar a la Sala Disciplinaria,
luego del examen de constitucionalidad quedd vivo
ese nuevo organo disciplinario, mato el nuevo 6rgano
administrativo y quedo viva la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura, bajo ese
entendido y teniendo en cuenta que las funciones que
hoy en dia desempefan son mas de administrar y de
llevar adelante los procesos administrativos de toda la
Rama, yo no le veria problema a que extendiéramos
las profesiones de quienes pueden hacer parte, pero
si insistiria en que la experiencia vaya relacionada
con ese tema, porque no es lo mismo administrar
una aerolinea que administrar despachos judiciales,
expediente electronico, en fin una cantidad de
particularidades que solamente el que se enfrenta
el dia a dia de la administracion de justicia puede
conocer.

Entonces, yo si creo en la en la Proposicion de la
doctora Adriana Magali, pero si insistiria en que la
experiencia vaya relacionada o por lo menos haya
tenido acercamientos con ese tema. Y solo por tltimo,
quisiera dejar esa pregunta como para que todos
tuviéramos mayor claridad, en el entendido que ya
no tienen funciones disciplinarias porque para eso
esta el Consejo Nacional de Disciplina Judicial, en el
entendido que ya no tienen funciones jurisdiccionales
porque no dirimen conflicto alguno, sino solamente
en materia administrativa, que nos hagan la Claridad
y ojala le permitiera nuevamente a la Presidenta o
alguien del Consejo Superior que acotemos y seamos
claros en cudles son las funciones que el Consejo
hoy esta cumpliendo. Y con eso tomemos la decision
de si aprobamos o no la modificacion de permitirle
a nuevos profesionales de carreras afines al tema
administrativo, ser parte del Consejo Superior que en
principio como lo acabo de decir, me parece. Gracias,
Presidenta.

Presidenta:

Representante Navas.
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La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Carlos German Navas
Talero:

Disculpe doctora, que estaba absorbiendo una
consulta. Doctora Adriana Magali, yo comparto su
apreciacion, respecto al papel de aquellos consejeros
de la parte administrativa, lo que hoy en dia se
llama Consejo Superior Sala Administrativa, ahi si,
es que hace falta, un Administrador de Empresas
y hace falta un Economista, no sé cuantas plazas
sean, pero ustedes si deberian darle oportunidad, a
un Administrador de Empresas y a un Economista,
que asumiera, como lo dice la doctora Magali, esa
condicion. No necesariamente que sea un Abogado con
conocimientos econdmicos, que sea un Economista.

Lo digo porque cuando yo tuve que manejar
una institucion, donde yo fungia de ordenador del
gasto, para mi fue un dolor de cabeza, porque yo de
economia no sabia, me tocaba estar con contadores a
lamano y todo. Me decia yo, ;y por qué este cargo que
yo tengo, no lo tiene un Contador o un Economista?
En el caso del Consejo Superior, lo mismo, habra en
esa parte administrativa, habra Abogados, pero uno
o dos consejeros, con profesion de Administracion
de Empresas o de Economia, no le caeria mal a ese
Consejo y de pronto funcionaria mejor, porque es
una sala administrativa, no una sala contenciosa,
ni jurisdiccional. De manera que doctora Adriana,
comparto su punto de vista y la acompafiaré. Gracias.

Presidenta:

Gracias, Representante Navas. Sefora Secretaria,
sirvase leer la Proposicion de la Representante
Adriana Magali.

Secretaria:

Si, sefora Presidenta. Entonces en ese sentido este
articulo 8° tendria Proposicion del doctor Tamayo,
que la dej6 como constancia, el doctor Padilla, que
intervino y la dejé como constancia, en igual sentido
el doctor David Pulido. Leo la Proposicion que
quedaria vigente en el articulo y que la han acogido
los Ponentes y quedaria como articulo 8°.

Proposicion:

El articulo 255, de la Constitucion Politica, quedara
asi: Articulo 255. Para ser consejero del Consejo
Superior de la Judicatura, se requiere ser colombiano
por nacimiento, ciudadano en ejercicio y mayor de 35
anos; deberan tener Titulo Profesional en Derecho,
Ciencias Economicas, Financieras o Administrativas
y una experiencia especifica relacionada con las
funciones del cargo no inferior a diez afios. Los
miembros del Consejo, no podran ser escogidos
entre los Magistrados de las mismas Corporaciones
postulantes. Esta suscrita por la Representante Adriana
Matiz y el Representante Harry Giovanny Gonzalez,
avalada por los dos Coordinadores, Buenaventura
Leon y Oscar Sanchez.

Presidenta:

Sefiora Secretaria, sirvase llamar a lista para votar
el articulo 8°, con la Proposicion de la Representante
Adriana Magali.

Secretaria:
Si, sefiora Presidenta.

Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto No
Arias Betancur Erwin Excusa
Asprilla Reyes Inti Raul Excusa
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David Si
Cordoba Manyoma Nilton Si
Cuéllar Rico Henry Si
Daza Iguaran Juan Manuel Si
Deluque Zuleta Alfredo Rafael No Vot6
Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Excusa
Gonzélez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Leo6n Ledn Buenaventura Si
Lépez Jiménez José Daniel No
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Losada Vargas Juan Carlos Si
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Hernandez Jorge Si
Navas Talero Carlos German Si
Padilla Orozco José Gustavo No
Peinado Ramirez Julian Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Si
Reyes Kuri Juan Fernando No Voto
Robledo Gémez Angela Maria Impedida
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez Edward David | No Voto
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel No
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César No Voto
Uscategui Pastrana Jos¢ Jaime No Voto
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Excusa
Vega Pérez Alejandro Alberto Excusa
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Presidenta, puede usted cerrar la votacion.
Presidenta:

Sirvase cerrar la votacion, sefiora Secretaria, y
anuncie resultados, por favor.

Secretaria:

Senora Presidenta, han votado veintiséis (26)
Honorables Representantes, de los 37 habilitados para
votar, con el siguiente resultado: Por el Si (22), por el
No (4), asi que ha sido APROBADA la Proposicion
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de la Representante Adriana Magali, Harry Gonzélez,
y avalada por los Ponentes como articulo 8°.

Presidenta:

Continuamos con el articulo 6°, que tiene dos
proposiciones del Representante Alban y del
Representante Tamayo, que hasta donde tengo
entendido, se van a dejar como constancia. Tiene la
palabra el Representante Buenaventura Ledn, para
explicar.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Buenaventura Ledn
Leon:

Si, gracias, Presidenta. El articulo 6° del Proyecto
de Acto Legislativo, busca modificar el articulo 249 de
la Constitucion Nacional, frente a los requisitos para
ser Fiscal General de la Nacion, que el dia de ayer se
habia explicado y que ya ha tenido un debate también
en el dia de hoy. El doctor Jorge Méndez, meridiano
82, establece o habia presentado una propuesta
para que el Fiscal General de la Nacion, se eligiera
mediante convocatoria publica, que la deja como
constancia. El doctor Albéan, igualmente proponia
o propone perdon, adicionar un requisito para una
Especializacion en Ciencias Penales, que también en
didlogo con el doctor Oscar Sanchez, nos la deja como
constancia, con el compromiso y coincide con lo que
estd planteando el doctor German Navas Talero, y
el doctor Daza para que revisemos y quede preciso
para la Plenaria de la Camara para segundo debate,
la exigencia de que sea Abogado, el Fiscal General
de la Nacion. Eso es basicamente. Entonces las dos
Proposiciones que quedan como constancia, se podria
someter el articulo, Presidente.

Presidenta:

(El Representante Alban, va a dejar como
constancia la Proposicion? Tiene la palabra
Representante, ah, perfecto. Bueno, entonces,
Secretaria, sirvase llamar a lista y someter a votacion.
Tiene la palabra el Representante Navas Talero.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante Carlos German Navas
Talero:

Disculpeme, pero me han creado una confusion
y yo quiero saber exactamente, ;cual es el articulo y
su contenido, que vamos a votar? Porque yo quiero
saber qué es lo que se va a votar en este momento,
porque uno dice si y de pronto hay colitas que estan
dentro del agua, como los renacuajos, que las pierden
facilmente y pierden el puro anulo.

Presidenta:
Sefiora Secretaria, sirvase leer el articulo 6°.
Secretaria:

Si, sefiora Presidenta. Habia Proposicion del
articulo 6°, del doctor Méndez, del Representante
Albéan y del Representante Tamayo y Elbert Diaz, las
han dejado como constancias. Entonces corresponde
votar el articulo 6°, como viene en la Ponencia doctor
Navas y lo leo.

El articulo 249, de la Constitucion Politica, quedara
asi: Articulo 249. La Fiscalia General de la Nacion
estara integrada por, el Fiscal General, los fiscales
delegados y los demas funcionarios que determine la
ley.

El Fiscal General de la Nacion sera elegido para un
periodo de 4 afos por la Corte Suprema de Justicia, de
terna enviada por el Presidente de la Republica y no
podra ser reelegido. La Fiscalia General de la Nacion,
forma parte de la Rama Judicial y tendrd autonomia
administrativa y presupuestal.

Para ser elegido Fiscal General de la Nacion, se
requiere ser colombiano de nacimiento y ciudadano
en ejercicio, no haber sido condenado por sentencia
judicial o pena privativa de la libertad, excepto los
delitos politicos o culposos, tener titulo universitario,
en ciencias juridicas y experiencia profesional no
menor a 15 aflos en ciencias sociales, humanas,
econdmicas, financieras, administrativas o juridicas o
como docente universitario por el mismo tiempo. Ha
sido leido el articulo 6°, como fue presentado en la
Ponencia, sefiores y Honorables Representantes.

Presidenta:

Sirvase llamar a lista, para votar el articulo 6°,
como viene en la Ponencia, sefiora Secretaria.

Secretaria:
Si, sefiora Presidenta.

Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto No
Arias Betancur Erwin Excusa
Asprilla Reyes Inti Raul Excusa
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David Si
Cérdoba Manyoma Nilton Si
Cuéllar Rico Henry Si
Daza Iguaran Juan Manuel Si
Deluque Zuleta Alfredo Rafael No Voto
Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Excusa
Gonzélez Garcia Harry Giovanny No Voto
Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Ledén Ledn Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel No Voto
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Losada Vargas Juan Carlos No
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Herndndez Jorge Si
Navas Talero Carlos German No
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julidn Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Si
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Reyes Kuri Juan Fernando No Vot6
Robledo Gémez Angela Maria Impedida
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez Edward David | No Vot
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel No
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César No Voto
Uscategui Pastrana José Jaime No Voto
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Excusa
Vega Pérez Alejandro Alberto Excusa
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Puede cerrar la votacion, Presidenta.
Presidenta:

Cierre la votacion, sefiora Secretaria, y anuncie
resultados.

Secretaria:

Sefiora Presidenta, han votado veinticuatro (24)
Honorables Representantes, por el Si (20), por el No
(4), asi que ha sido APROBADO el articulo 6° como
viene en la Ponencia.

Presidenta:

Continuamos con el articulo 4°. ;Representante
Buenaventura, tiene Proposiciones el articulo 4°?

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Buenaventura Ledn
Leo6n:

Si, Presidenta. El articulo 4°, busca modificar el
articulo 231 de la Constitucién Nacional, sobre los
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, sobre
la eleccion de Magistrados. Aqui inicialmente habia
una Proposicion de eliminacion del doctor Padilla, del
doctor Pulido, del doctor Uscategui, que la dejan como
constancia. Hay una que se esta aqui revisando y hay
una del doctor Alban. La propuesta del doctor Alban,
es que la eleccion de los Magistrados de la Corte
Suprema de Justicia, se realice mediante un concurso
publico de méritos, propuesta que lamentablemente
no podemos acompaiiar, no sé si el doctor Alban, nos
la pudiera dejar como constancia o en su defecto pues
tocaria Presidenta, pues someterla a consideracion.

Presidenta:
Representante Alban.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Luis Alberto Alban
Urbano:

Bueno, yo pienso que es importante consultar la
voluntad de la Comision, yo creo que sometamosla,
he escuchado algunos mensajes, en el sentido de que
gusta esta propuesta y dejarla como constancia no es
garantia.

Presidenta:

Tiene la palabra el Representante Daza.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Juan Manuel Daza
Iguaran:

Gracias, Presidenta. Yo si en este articulo, debo
sefialar, que no me gusta lo que propone, porque siento
que borra de tajo, los limites que todo poder debe tener.
Es decir, la independencia de autonomia de la Rama
Judicial, estaba garantizada desde la Constitucion
del 91, como la independencia y la autonomia del
Congreso, como la independencia de autonomia del
Gobierno nacional, pero aun dentro de cada Rama,
respetando la independencia y la autonomia, tenemos
que tener pesos y contrapesos y voy a poner un
simil, nuestro Congreso de la Republica, aqui somos
bicamerales y mucha gente no entiende a veces como
en un pais con las caracteristicas nuestras, somos
bicamerales, porque en los otros sistemas, como en
Estados Unidos, el Senado representa la nacion y la
Camara representa los Estados.

Nosotros aqui tenemos son departamentos y la
nacion, estd representada en todos los niveles y asi
tenemos Senado, pero yo lo entiendo de una manera,
somos del control el uno del otro, cuando en esta
Cémara, en las Comisiones y en la Plenaria, nosotros
damos debates y aprobamos cosas, el Senado después
tiene una segunda oportunidad de corregir, lo que
considera que nosotros aprobamos mal, o que era
susceptible de una mejora. Y entre nosotros mismos,
con independencia y autonomia, tomamos decisiones,
controlandonos unos a otros y la Constitucion fue sabia
en eso y fue igualmente sabia, cuando dejando claro la
autonomia y la independencia de la Rama Judicial, les
puso pesos y contrapesos entre ellos, es que el sistema
de Cooptacion total, existia en la Constitucion del 86,
y al final ellos, se siguen eligiendo, solamente que
le pusieron un filtro, que la lista de elegibles no las
hicieran las mismas Corporaciones, como lo venian
haciendo antes, en la Constitucion del 86.

Yo si creo que la Sala Administrativa, tiene
que seguir haciendo, esa lista de elegibles, con
convocatorias publicas, correcto, pero que ese
proceso, ese primer filtro, lo hagan ellos y ahi si, cada
Corporacion, Corte Suprema, Consejo de Estado,
termine eligiendo el miembro que van a ingresar, pero
con ese control, dentro de la misma Rama. Cuando uno
concentra poder, como pasaba en la Constitucion del
86, terminando teniendo problemas, la independencia
y la autonomia, es importante si, pero la concentracion
de poder en un solo 6rgano es todavia mas perjudicial,
aprendamos del pasado y entendamos por qué los
cambios se dieron. Gracias, Presidente.

Presidenta:
Continua el Representante Padilla.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante José Gustavo Padilla
Orozco:

Gracias. Con el Representante Cuéllar, el
Representante Uscategui y el doctor David Pulido,
presentamos una Proposicion de Eliminacion del
articulo 4°. Alli observamos, que con ese proceso de
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Cooptacion, podemos regresar a lo que se llamaba la
Cooptacion Pura, para la eleccion de Magistrados de
la Corte Suprema de Justicia y el Consejo de Estado,
asi como ocurridé hace mas de 64 afnos, exactamente
cuando el primero de diciembre de 1957, se llevo a
cabo un Plebiscito, y asi se establecio, ese proceso
mecanismo, que se convirtio mas adelante en digamos,
en una contumacia, una dictadura de todos los que
piensan igual. Y esto también genero la llamada
puerta giratoria, yo me elijo, yo te elijo, ti me eliges y
por ello nosotros vemos que este articulo es regresivo,
porque esta afectando el inmenso avance que se ha
desarrollado en los Gltimos afios, especialmente desde
la promulgacion de la Constitucion de 1991 y sus
diferentes normas que la han reglamentado, por ello
hoy presentamos estd Proposicion de Eliminacion,
pero también en aras del avance en la discusion, la
vamos a dejar como constancia. Muchas gracias.

Presidenta:
Tiene la palabra el Representante Estupifian.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Hernin Gustavo
Estupiiian Calvache:

Bueno, habiamos radicado una Proposicion
conjuntamente con el compafiero Harry Gonzélez,
pero en aras de avanzar en el tramite del proyecto y
previa conversacion con el Coordinador Ponente, el
doctor Buenaventura, la dejamos como constancia con
el compromiso de que para el segundo debate, pues
obviamente se discuta y se someta a consideracion.
Gracias.

Presidenta:

Sefiora Secretaria, sirvase leer la Proposicion del
Representante Alban, para someterla a votacion.

Secretaria:

Asi se hara, sefiora Presidenta. En ese orden de
ideas quedan constancias, la del Representante Padilla
y Cuéllar, Harry Gonzalez y Gustavo Estupifian. Y
queda para la votacion, la Proposicion del doctor Luis
Alberto Alban, que modifica el articulo asi. EI Doctor
Daza esté pidiendo la palabra.

Presidenta:
Representante Daza.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Juan Manuel Daza
Iguaran:

Una ultima cosa, Presidenta, gracias, qué pena
interrumpir Secretaria. Que se me quedo por fuera, de
la argumentacion de por qué no me gusta este articulo
y es muy importante. Tan independiente y autdbnomo
sigue siendo la Rama, que asi el Consejo Superior de
la Judicatura, siga haciendo la lista de elegibles de la
cual la Corte y el Consejo van a elegir, es que miren
como queda en este proyecto, la conformacion del
Consejo y quiénes los eligen, tres son propuestos por
la Corte Suprema, 2 por el Consejo de Estado y uno de
la Corte Constitucional. Entonces ahi si no les parece,
que haya independencia y autonomia, dejen que

hagan la lista de elegibles, ya les estamos entregando,
renunciando el Congreso a elegir a los Consejeros
del Consejo Superior de la Judicatura, a la Corte, al
Consejo de Estado, y a la Corte Constitucional, que
ternen los miembros y ahora entonces también les
vamos a quitar la facultad, no concentremos el poder,
tan es asi que la autonomia y la independencia se
mantiene que este proyecto, le da a esas Cortes, a
esas Corporaciones, elegir los miembros de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
pero mantengamos las listas de elegibles, gracias.

Presidenta:
Siga leyendo la Proposicion, sefiora Secretaria.
Secretaria:

Si, sefora Presidenta. articulo 4°. El articulo 231
de la Constitucion Politica quedara asi: articulo 231.
Los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia y del
Consejo de Estado, seran elegidos por la respectiva
Corporacion, previo concurso publico de méritos,
conforme al reglamento de cada una de ellas, los
cuales fijaran principios y criterios de mérito.

En el conjunto de procesos de seleccion de los
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia y del
Consejo de Estado, se atender4 el criterio de equilibrio
entre quienes provienen del ejercicio profesional de la
Rama Judicial y de la Academia. La Corte Suprema
de Justicia y el Consejo de Estado reglamentard la
formula de votacion y el término del cual deberan
elegir a los Magistrados que conformen la respectiva
Corporacion. Esta firmada por Luis Alberto Alban.

Presidenta:

Sefiora Secretaria, sirvase llamar a lista para votar
la Proposicion del Representante Alban.

Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto Si
Arias Betancur Erwin Excusa
Asprilla Reyes Inti Raul Excusa
Burgos Lugo Jorge Enrique No
Calle Aguas Andrés David Si
Cérdoba Manyoma Nilton No
Cuéllar Rico Henry No
Daza Iguaran Juan Manuel No
Deluque Zuleta Alfredo Rafael No Voto
Diaz Lozano Elbert No
Estupifian Calvache Hernan Gustavo No
Goebertus Estrada Juanita Maria Excusa
Gonzalez Garcia Harry Giovanny No Voto
Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Leon Ledn Buenaventura No
Lopez Jiménez José Daniel No
Lorduy Maldonado César Augusto No
Losada Vargas Juan Carlos No Voto
Matiz Vargas Adriana Magali No
Méndez Herndndez Jorge No
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Navas Talero Carlos German Si Daza Iguaran Juan Manuel No
Padilla Orozco Jos¢ Gustavo Si Deluque Zuleta Alfredo Rafael No Voto
Peinado Ramirez Julian No Vot6 Diaz Lozano Elbert Si
Pulido Novoa David Ernesto No Estupinan Calvache Hernan Gustavo No
Restrepo Arango Margarita Maria No Goebertus Estrada Juanita Maria Excusa
Reyes Kuri Juan Fernando No Voto Gonzalez Garcia Harry Giovanny No Voto
Robledo Gémez Angela Maria Impedida Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Rodriguez Contreras Jaime No Ledn Leon Buenaventura Si
Rodriguez Rodriguez Edward David | No Vot Lépez Jiménez José Daniel No
Sanchez Leon Oscar Hernan No Lorduy Maldonado César Augusto Si
Santos Garcia Gabriel No Voto Losada Vargas Juan Carlos No Voto
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si Matiz Vargas Adriana Magali Si
Triana Quintero Julio César No Voto Méndez Hernandez Jorge Si
Uscategui Pastrana José Jaime No Voto Navas Talero Carlos German No
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Excusa Padilla Orozco José Gustavo No
Vega Pérez Alejandro Alberto Excusa Peinado Ramirez Julian No Voto
Villamizar Meneses Oscar Leonardo | No Vot Pulido Novoa David Ernesto No
Wills Ospina Juan Carlos No Voto Restrepo Arango Margarita Maria Si
¢(Hay algin otro Honorable Representante que | Reyes Kuri Juan l?ernando No Vot6
esté y no haya votado, por favor, hacérmelo saber? | Robledo Gomez Angela Maria Impedida
El c.loctor‘ Calle, me habian digho que iba a cambiar Rodriguez Contreras Jaime S
su 1pten01én de voto, (Lo deja cémq ’esté? Sefiora Rodriguez Rodriguez David S
Presidenta, puede usted cerrar la votacion. -
. Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Presidenta: )
o g . Santos Garcia Gabriel No
. slizgegsrla, sirvase cerrar la votacion y anunciar Tamayo Marulanda Jorge Eliécer No
) Triana Quintero Julio César No Voto
Secretaria: _ _ Uscategui Pastrana José Jaime No Voto
o, Wl Y90 5 () Nl Cu bl Jaime_Excs
(15), asi que ha sido NEGADA la Prol;osicién del | Yega Pérez Alejandro/ Alberto Excusa
Representante Luis Alberto Alban, al articulo 4°. En | Villamizar Meneses Oscar Leonardo No
ese orden de ideas y no habiendo mas Proposiciones, | Wills Ospina Juan Carlos Si

se debe someter a consideracion, el articulo 4° como
fue presentado por los Ponentes.

Presidenta:

Sefiora Secretaria, démosle la palabra al
Representante Edward Rodriguez y luego al
Representante Villamizar. Ah, si, Secretaria, primero
debemos votar el Articulado. Entonces llame a lista
para el articulo 4°, tal como viene en la Ponencia.

Secretaria:

Asi se hard, sefiora Presidenta. Llamo a lista, para
la votacion del articulo 4°, como fue presentado en la
Ponencia.

Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto No
Arias Betancur Erwin Excusa
Asprilla Reyes Inti Raul Excusa
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David Si
Cérdoba Manyoma Nilton No
Cuéllar Rico Henry Si

Secretaria:

El doctor David Pulido cambid su intencion de
voto, habia votado Si, vota No. Estupifian cambi6 su
voto, habia votado Si y vota No. Presidenta, puede
cerrar la votacion.

Presidenta:
Cierre votacion secretaria y anuncia resultados.
Secretaria:

Presidente, han votado veinticuatro (24)
Honorables Representantes, por el Si (13), por el No
(11), asi que ha sido APROBADO el articulo 4°, como
fue presentado por los Ponentes.

Presidenta:
Tiene la palabra el Representante Villamizar.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Oscar Leonardo
Villamizar Meneses:

Presidente, yo quiero hacer una salvedad sobre
el articulo que acabamos de votar, que yo creo que
es bien importante, escuchando los argumentos de
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algunos de los compafieros y sobre todo, creo que
con honestidad al pais, hay que decirle también lo que
viene sucediendo, aqui estamos intentando revisar de
qué manera se van a seleccionar los Magistrados de
las diferentes Altas Cortés, entonces la preocupacion
es que sea por Cooptacion, o por una lista que ponga
el Consejo Superior de la Judicatura la cual ellos
deben elegir. Hoy lamentablemente vemos y digo
lamentablemente, porque esto de alguna manera
restringe la posibilidad de muchos Abogados, sobre
todo Abogados de provincia, que se han esforzado
por sacar adelante sus estudios, que son excelentes
profesionales, pero hoy lo que vemos es que
independientemente de quien escoja, aun hoy, en la
forma como se escogen hoy los Magistrados, vemos
que terminan llegando amigos de los Magistrados de
las Altas Cortes.

Y esto hay que decirlo, porque es lo que esta
pasando hoy en el pais, no porque elijamos una forma
u otra, va a dejar de pasar y eso lo quiero dejar sobre la
mesa, porque le da a uno muchisima tristeza, ver que
aqui en esta Comision, estamos debatiendo qué puede
ser lo mejor o lo peor sin darnos cuenta, de lo que esta
sucediendo hoy en el pais. Hoy en el pais los Altos
Magistrados, se escogen por amistad y cercania de
otros en las Altas Cortes. Gracias, querida Presidente.

Presidenta:
El Representante Edward Rodriguez.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante, Edward David
Rodriguez Rodriguez:

Presidente, gracias. Mire, yo quiero hacer un
debate, para dejar como constancia un poquito mas
profunda a proposito, Doctor Lorduy, que hoy a mi
me encanta este tema de la justicia. Y quiero hacer
un debate en cuanto a la Constitucion del 91, hablaba
de 27 Magistrados en el Consejo de Estado, con sus
diferentes salas o secciones, 23 de Corte Suprema,
donde tenemos, Sala Civil, Sala Penal y Sala Laboral.
Pero resulta que hace 4 afios doctor Lorduy, nosotros
creamos, 12 nuevas Magistraturas de Descongestion,
Justed sabe cuanto le cuesta eso al pais? Le voy a
poner, haga cuentas, 32 del Magistrado Titular, 32
millones, mas todas las primas, mas el conductor, mas
todo lo que tienen ellos, la Secretaria que tienen ellos,
pero pongale tres Magistrados Auxiliares por cada
una de esos titulares, eso es una platica larga, de 27
millones de pesos se gana un Magistrado Auxiliar.

(Cuanto se gana una Magistrada? 25-24. Pero
hablemos solamente de esa Sala Laboral, son 12
Magistraturas que a nosotros nos dijeron que nos
iban, doctor Wills, a descongestionar en 4 afios,
llevamos cinco y estan pidiendo prorroga y no han
cambiado, ah, bueno, usted Harry sale ahi conmigo,
que nosotros en su momento dijimos, usted no me
deja mentir Harry, que lo que deberiamos era mirar
como subiamos la cuantia, para llegar a casacion
laboral, seguimos manteniendo 12 Magistrados,
multipliquelos por 3 Magistraturas, multipliquelos
por todos los funcionarios que tienen. Eso se llama
burocracia y no estamos tocando aqui nada de eso.

Pero ademas pusimos a 6 Magistrados de primera
instancia, a 3 Magistrados, creo que se llama Sala de
Juzgamiento y otros 3, a investigar a 267 personajes,
a los Congresistas, a los Congresistas que estan
dedicados y eso fue lo que hicimos.

Hay que mirar si ese diseflo institucional sirve, yo
estoy presentando, querido doctor Buenaventura, una
Proposicion, para que volvamos a la esencia quizas
del 91, quizas sea el mejor que la Fiscalia General
de la Nacion, investigue y la Corte en su esencia,
como lo tenia antes, juzgue en primera instancia, ante
Sala de Casacion Penal y segunda instancia, ante una
Sala Especial o ante la propia Sala Plena de la Corte
Suprema, pero aqui estamos hablando de burocracia
y esto no se esta tocando. Tenemos 159 Magistrados
y vuelvo a repetir, jcudl es la seguridad juridica?
Y por supuesto que yo quiero dejar esto, doctor
Buenaventura, como constancia, pero miremos para
segundo debate, un disefio que dé herramientas y
que tenga dientes, porque aqui estamos hablando de
Comision de Acusacion y si hay alguien que tiene hoy
autoridad, es este Congreso y este servidor que ayudo
a destruir el Cartel de la Toga y yo les voy a decir, hoy
nos toca mendigar, mendigar, yo ya no estoy en esa
Comision, gracias a Dios, pero nos toca y usted no me
deja mentir, Presidente, mendigar presupuesto, para
que contraten tres asesores, tres asesores, /donde esta
la carrera al interior de la Comision de Acusacion?
(Donde esta el cuerpo investigativo que hoy depende?
Si, no, es que hace 5 afos cuando empezamos a buscar
en el Cartel de la Toga, nos toc6 pedir 2 2,2 miembros
del CTI para que nos ayudaran, que hoy permanecen
en la Comision de Acusacion, o si no, Presidente, nos
hubiese tocado seguir mendigando al Fiscal General
de la Nacion, mendigando, que investigaran o que nos
adecuaran las acciones judiciales en diferentes partes
del pais.

Eso es vergonzoso, eso es vergonzoso, no,
pero es que también es culpa de Congreso, Juan
Carlos, usted no puede decir que todo es culpa del
Gobierno, hay que asumir las responsabilidades
cuando estamos haciendo un Disefio Institucional, y
no vemos el contexto, sino solo vemos en el arbol,
Presidente, déjeme hablar y después si quiere me
debate, pero déjeme hablar, dé¢jeme hablar. Entonces
aqui lo que hay que mirar es un disefo institucional,
que realmente sirva a una administracion publica,
eficiente, eficaz, que combata la corrupcion, porque
ami lo que me parece y usted sabe Doctor Wills, que
si nosotros sin herramientas, nos vemos es sometidos,
como ocurrid hace un par de meses a que sea amigo
0 no, una persona sin criterio o con criterio, la que
nos determine, como deben quedar sus entes y yo
estoy hablando de, usted recuerda, algo que yo pelee
aca, que era el tema de seguridad juridica, a través
de poder unificar sentencias y poder generar criterios
unificadores, que no sé€ tocd y a proposito, hablando del
Gobierno, Doctor Juan Carlos, el Gobierno nacional,
no ha radicado ese proyecto de ley, y me lo quedaron
de radicar el 20 de Julio. Asi que aqui dejo esto como
constancia, pero ojald, me invitaran inclusive a ser
Ponente, para realmente entregar una Reforma a la
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Justicia, que le sirva a Colombia, que permita suplir
esas necesidades y eliminar los miedos de lo que tanto
sufre este Congreso. Gracias, Presidente.

Presidenta:

Muchisimas gracias, Representante Rodriguez.
Representante Daza, tiene usted la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante Juan Manuel Daza
Iguaran:

Presidenta, no, ya intervine.
Presidenta:
Representante Lorduy, tiene usted la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, César Augusto Lorduy
Maldonado:

Gracias, Presidenta. Pues es normal que, en un
debate de esta naturaleza, no solamente podamos
intervenir sobre los articulos y lo sustancial de lo
que se plantea en cada una de estas propuestas sino
por la naturaleza misma, de los articulos, hay una
serie de aristas, a su alrededor, que se terminan
observando otras veces comentando y otras veces
haciendo afirmaciones que no me parecerian las
mas convenientes. El silencio por prudencia y por
conveniencia de las Cortes, no puede entenderse
como debilidad y mucho menos que ellas no sean
capaces de defenderse.

Pero uno no puede girar alrededor de esta serie
de articulos, para terminar en unos temas de justicia
que obviamente son importantes debatir, pero no
dejar en el ambiente la impresion, que nos hemos
dedicado a incrementar el nimero de Magistrados,
de manera indiscriminada, sin tener ningunos
factores de relacion, factores de relacion, que estan
mas asociados al crecimiento de la poblacion, al
crecimiento del nimero de los procesos, al animo de
querer judicializar absolutamente todo, los limites
tan pequefos que hay para llegar a las Altas Cortes,
doctora Adriana, yo no tengo la mas minima duda,
que efectivamente, no solamente tenemos el ntimero
de Magistrados que corresponde, sino que incluso con
las grandes dificultades que tuvimos la vez pasada,
doctor Harry, de que cuando se habld incluso de
modificar alguna parte de la planta de personal del
Consejo de Estado, casi que se nos viene el mundo
encima.

Sin embargo, cuando intentamos modificar
algo que precisamente genere la posibilidad de que
pueda haber pronta y oportuna justicia, entonces le
encontramos todas las trabas y llegamos inclusive
a tratar de dejar en el aire, como si tuviéramos un
numero de Magistrados y sus auxiliares, simplemente
dispuestos a tener carro y a ganarse unos honorarios
de manera burocratica. Yo no acepto eso, Presidenta,
yO no creo que nosotros en este pais podamos tener
Magistrados de ese talante y por el contrario. Y si, yo
creo que definitivamente tenemos que descongestionar
la justicia, para que sea pronta y oportuna, claro,

aqui hay muchos proyectos que nos hablan de darle
facultades a los notarios, a los centros de conciliacion.

Doctora Adriana, usted ha sido abanderada en
ese sentido en términos de Consultorio Juridico, a
las Casas de Familia, e incluso a los Notarios, pero
que el numero de jueces sigue siendo insuficiente
doctora Gloria, usted sabe que si es, aqui en esta
Comision Primera, hemos detallado municipio por
municipio, en donde ni siquiera hay jueces todavia y
entonces, no podemos pretender que so pretexto de un
articulo que plantea el doctor Buenaventura, nosotros
dejemos en el aire la posibilidad de cuestionar a los
Magistrados. No, yo creo que incluso no tenemos el
numero de Magistrados suficientes y quién, y quién
puede tener la ultima palabra, en tener un Modelo
Mixto de Cooptacion como tenemos desde 1991
o tener un Sistema de Cooptaciéon Puro, que entre
otras cosas ni lo estamos inventando doctor Daza, ni
tampoco es unicamente modelo que en Colombia en
este momento estd adoptando, porque yo puedo hacer
la lista de paises que tienen el Modelo de Cooptacion.

(Cudl es el sistema mas eficiente? Debatamoslo
pero no podemos dejar en el aire doctora Margarita,
la sensacion, la posibilidad y la imaginacion, que
el cambio de modelo, mediante el cual se eligen
los Magistrados, da a entender que es que aqui hay
muchos Magistrados. No, yo creo que no hay ni
siquiera los suficientes. Pero tampoco hay jueces
penales suficientes, como tampoco hay jueces
promiscuos suficientes, como tampoco hay numero
de fiscales suficientes, aqui hay departamentos,
doctora Gloria, que reciben mejores tratamientos
que otros a pesar de que se tienen diferentes tipos de
volimenes de procesos. El departamento del Atlantico
tiene mas volumen de procesos, por ejemplo, que el
departamento del Huila y hay mas jueces en el Huila,
por numero de habitantes, que los que puedan existir
en el departamento del Atlantico y eso.

(Es revisable? Claro que es revisable, pero eso no
lo podemos dejar en el aire, la posibilidad siquiera,
imaginable de que nosotros aqui en esta Comision
Primera, so pretexto, de poder estar debatiendo sobre
esos temas de Cooptacion, podemos dejar en el aire,
la posibilidad para ahondar mads, en los elementos
negativos que nos atacan como sociedad, que ahora
resulta que no somos solamente los Congresistas los
malos, sino que ademas también son los Magistrados.
(Hasta donde nos vamos a llevar? No sefor, a los
Magistrados hay que respetarlos, hay que honrarlos
y también hay que apoyarlos. Muchas gracias,
Presidenta.

Presidenta:

Gracias, Representante Lorduy. El Representante
Harry.
La Presidencia concede el uso de la palabra

al Honorable Representante Harry Giovanny
Gonzilez Garcia:

Gracias, Presidenta. Es para sumarme a unos
comentarios puntuales que hizo el Representante
Edward Rodriguez y particularmente, en el sentido de
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que quede constancia, que el nimero de Magistrados
de Alta Corte en Colombia son 85 y 12 son el nlimero
de Magistrados que este Congreso ha otorgado para
la figura de descongestion, que la ultima vez que lo
hicimos, esos Magistrados, si mal no recuerdo son de
la Sala Laboral de la Corte Suprema, quedaron para
un periodo de 8 afos, apenas van como por la mitad
de su periodo.

Y también agregar, que todos los municipios de
Colombia tienen un Juez hoy en dia, felicitaciones
doctora Gloria, no es lo ideal y con ustedes en la
Reforma de Administracion de Justicia, establecimos
que el proposito era cumplir las metas de OCD que son
complejas del nimero de jueces por habitante. Pero, sin
embargo, es un avance que hasta en Barrancominas,
Guainia, que fue el ultimo municipio que se cred en
Colombia, tal vez el afio pasado, exista un Juez de
la Republica y alli hay un avance en la Legislacion
Colombiana, para facilitar esas decisiones. Gracias,
querida Presidenta.

Presidenta:

Representante  Navas
Representante Daza.

y posteriormente el

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Carlos German Navas
Talero:

Gracias. Yo creo que el nombre que se le da a
este Acto Legislativo, es rimbombante, muy grande
para lo que estan haciendo, yo llamaria a esto, la
Reforma Burocratica de la Justicia, porque esto es lo
que estan haciendo, al ciudadano de a pie, al pueblo,
esto ni le quita ni le pone. Yo aqui veo a veces ciertos
apetitos, de postular amigos, para cargos decisivos y
las calidades, es lo que se estd haciendo acd, ;donde
podria caber uno de mi grupo? Esto es lo que se esta
haciendo aca, pongamosle mas o menos, que yo les
tengo el candidato para eso. Esto pareceria mas bien,
una Agencia de Empleos Calificada, lo que estamos
haciendo aca.

(A quiénes vamos a ver? No quién le va a servir
al pueblo, sefiores no le pongan nombres que no son
ciertos, esto no Reforma la Justicia, no lo Reforma,
como tampoco la reformo, cuando hace 18 afios,
nombraron de Fiscal, al sefior Osorio y fue el acabose
del Derecho Penal en Colombia. Ustedes no estan
modificando la justicia, ustedes estdn modificando la
némina de la justicia, ;jcomo elegir a sus amigos y
copartidarios en esos cargos?, ;,como abrir la brecha,
para que puedan llevar a sus amigos? Pero a la
ciudadania no, aquel a quien le han matado un hijo
o dos, o lo han robado, esto lo tiene sin cuidado, los
seguiran robando y los seguiran matando y ustedes
buscando a ver, como montan la agencia de empleos.

No sé quiénes trabajan con empresas capitalistas,
que son a las que les interesa tener Magistrados de
bolsillo, a mi no, yo quisiera tener Magistrados que
le sirvan al pueblo, que es a aquel a quienes ustedes
nunca le han querido dar justicia. Tal vez, de todo
lo que se ha discutido aqui, el Gnico que intentd
acercarse al pueblo en una Reforma fue el doctor

Edward Rodriguez, pero eso se quedoé a medias. Pero
que esto sea Reforma a la Justicia, no ofendan a los
colombianos, esto no es Reformar la Justicia.

Presidenta:

Gracias,
Daza.

Representante Navas. Representante

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante Juan Manuel Daza
Iguaran:

Gracias, Presidenta. Yo frente a este punto quiero
dejar una claridad y es que en ningun momento,
porque yo prefiero el Sistema Actual de Cooptacion,
porque al final son las mismas Corporaciones quienes
lo eligen, solo que la lista de elegibles, la envia un
organo también de la Rama, para evitar el exceso
de concentracion de poder, nunca me he referido al
numero de Magistrados, porque pienso que €so es un
problema también estructural, que vale la pena que
demos el debate mas adelante, si los funcionarios
son suficientes, si mas alla de los Magistrados de las
Altas Cortes, son también los de los Tribunales y los
Juzgados en todos sus niveles. No y hago esa claridad,
doctor César, yo no por defender el modelo actual y
no gustarme lo que trae el proyecto en este punto, no
dejo y lo aclaro, la discusion ni el tufillo, de que es
que tenemos muchos Magistrados, no lo hago.

Ahora lo que si me parece y también quiero dejar
esto aqui, reconozcamos (Que hay problemas en la
Administracion de Justicia? Seguramente si, como los
hay en todas las Ramas y tendremos que corregirlo.
Pero entonces yo hago la siguiente pregunta,
jentonces estamos quitandole la facultad de hacer
la lista de elegibles al Consejo Superior como una
venganza por los problemas en la descongestion de
la justicia? ;Quitandoles la lista que corregimos, de
la descongestion judicial, eso en qué va a acelerar o
quitar? Pero quitandole esa facultad, si puede que se
enquiste todavia mas un problema que tenemos y que
nuestro companero Oscar Villamizar, llamé hoy, y lo
sefialo, es que los Abogados buenos de provincia o
hasta de la misma ciudad capital, que aspiran a una
Alta Magistratura, muchas veces ven truncado eso,
porque como se eligen entre los mismos Corporados,
terminan siendo es el amigo del amigo.

Ah, entonces el amigo del amigo del Congresista
si somos felices, atacandonos y tildandonos a nosotros
de corruptos, de politiqueros y ellos si se eligen entre
amigos, ;y los abogados de provincia qué? ;Qué
tenemos un problema que resolver?, de acuerdo, pero
por lo menos esa lista de elegibles hecha por el Consejo
Superior, producto de convocatorias publicas, da por
lo menos la esperanza de llegar a que la Corporacion
lo elija, el dia que esa lista no esté, ahi si que vamos
a seguir llorando ese problema, que los amigos de los
amigos son los que llegan y perdonenme, yo defiendo
este Congreso, asi como aqui atacan al Congreso y al
Gobierno porque nombran al amigo del amigo, ¢por
qué en las Cortes no? ;O es que eso no es también dar
dadivas y politiqueria y enroscarse? Tengamos esa
discusion de fondo, ya que tocamos este problema,
(por qué a un sector del Estado o a una rama como a
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nosotros, si nos atacan y a ellos no cuando de frente
lo hacen? Es evidente como Magistrados Auxiliares,
apenas se va su jefe terminan siendo Magistrados. Esa
discusion démosla de frente, sin tapujos, hablemos de
autonomia e independencia, pero con controles dentro
de la misma Rama. Gracias, Presidenta.

Presidenta:

Gracias, = Representante = Daza.  Entonces
continuemos con los articulos 2°, 3° y 5°, que tienen
el mismo eje tematico. ¢Doctor Representante
Buenaventura Leon, quiere usted exponerlos?

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Buenaventura Ledn
Leo6n:

No, gracias, Presidente, nos queda un bloque de
articulos, que son 3 articulos, y la Vigencia, que queda
posterior, que es el 2°, el 3° y el 5°, que tiene una
misma tematica, no sin antes y asi como hicimos una
reflexion frente a la exposicion del Consejo Superior de
la Judicatura, aqui en cabeza de la Presidenta doctora
Gloria, también siento la obligacion y la cortesia,
también de expresarle al doctor Julio Sampedro, como
Presidente de la Comision Nacional de Disciplina
Judicial, que también hemos tomado nota atenta de
lo que usted nos ha expresado aca, en nombre de la
Comision Nacional de Disciplina Judicial, nos hace
una observacion sobre la realidad diferente a la que
hoy tenemos, al afio 1991, igualmente que inclusive
la Comision Nacional de Disciplina Judicial, es
una oportunidad de eso, es producto de esta nueva
realidades y nos solicita igualmente tener incidencia
en la eleccion de los consejeros del Consejo Superior
de la Judicatura.

Igualmente, las Proposiciones que hoy nuestro
compafiero Edward Rodriguez, nos las deja como
constancia, pero que vuelvo a reiterar, este es un
camino que hasta ahora estamos iniciando, doctor
Lorduy, y como lo hemos hecho en el pasado, siempre
sera caracteristica de esta Comision, tratar de buscar
los consensos. El articulo 2°, 3° y 5°, los tres tienen
que ver de una u otra manera, con extender la calidad
de aforados, modificando los articulos 174, 178 y 235,
de la Constitucion Nacional. El articulo 174 actual,
establece que corresponde al Senado de la Republica,
conocer las acusaciones.

Presidenta:

Representante Buenaventura, el Representante
Losada, nos esta pidiendo una Mocion de Orden.

Continua con el uso de la palabra el Honorable
Representante, Buenaventura Le6n Ledn:

No da lugar, Presidente, estoy hablando, cuando
puedo terminar, con mucho gusto. Si usted considera.

Presidenta:

Bueno, entonces, termine  Representante
Buenaventura, perfecto, termine Representante.

Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

Presidenta, yo lo que quiero, Presidenta, en esta
Mocion de Orden, es que me aclaren, ;jpor qué el

Representante Buenaventura Leon se esta refiriendo
a articulos donde hay una Proposicion Supresiva que
radiqué yo? y que deberia discutirse primero en el
tiempo, que la sustitutiva del doctor Buenaventura,
luego lo que deberian es darme la palabra a mi, para
explicar por qué propongo suprimir esos 3 articulos.
Entonces es una, si usted quiere, doctor Buenaventura,
disctlpeme que lo interrumpa, pero me parece que es
a lugar pedirle a la Mesa Directiva, que me aclare,
(por qué si hay estas Proposiciones Supresivas,
estd usted discutiendo una Proposicion Sustitutiva?
Gracias, Presidenta.

Presidenta:

Representante Losada. El esta explicando en este
momento los articulos 2°, 3° y 5°, después de que ¢l
termine la explicacion de los articulos, usted procede
a explicar su Proposicion.

Honorable Representante Buenaventura Leén
Leo6n:

Presidenta, si me lo permite.
Presidenta:
Secretaria, ;qué dice usted al respecto?

Honorable Representante, Buenaventura Leén
Leon:

Presidenta, permitame hacer una aclaracion.
Secretaria:

Sefiores Representantes y sefiora Presidenta,
el doctor Juan Carlos tiene razén en que él tiene
Proposiciones Sustitutivas a los 3 articulos, lo que
pasa doctor Juan Carlos, es que se hizo asi, porque
doctor Juan Carlos, lo que pasa es que el doctor
Buenaventura, estd explicando una Proposicion
que ellos hicieron sustitutiva, de todas las otras que
habian presentado, entonces no estd explicando la
Ponencia, sus Sustitutivas claro que si tiene razon, sus
Sustitutivas son de la Ponencia.

Honorable Representante Juan Carlos Losada
Vargas:

A mi no me tramen, que yo sé¢ como es la Ley
5% ustedes deben poner en consideracion mis
Proposiciones Supresivas.

Presidenta:

A la hora de votar si, pero a la hora de discutir,
¢l puede exponer los articulos sin ninglin problema y
después los expone usted Representante Losada.

Preside la sesion el Honorable Representante,
Julio César Triana Quintero.

Presidente:

Bueno, doctor Juan Carlos, agradezco doctor
Juan Carlos nos colabore usted con desarrollar esta
Sesion bien. Doctor Buenaventura, con la venia suya.
Secretaria sirvase leer las Proposiciones del doctor
Juan Carlos y las vamos a votar, con la venia. No es
que luego votamos. Ah, termine, doctor Buenaventura,
leemos las de Juan Carlos y las votamos. Termine, por
favor.
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Continua con el uso de la palabra el Honorable
Representante, Buenaventura Leon Leén:

Mire, Presidente y al doctor Juan Carlos Losada y
a todos los compafieros, doctor Losada, el dia de ayer
se votd la Ponencia, con la Proposicion con la cual
termind la Ponencia. Al dia de ayer se habian radicado,
entre otras 17 Proposiciones, dentro de ellas una de
eliminacion a estos articulos. El dia de hoy, por una
designacion del Presidente de la Comision Primera,
nos fuimos a analizarlas, hay otras propuestas, entre
ellas las del doctor Tamayo, que estamos acogiendo
y lo que queremos es en primer lugar, de una manera
muy general, mostrarle a la Comision, porque traemos
unas propuestas distintas a la original, que venia en el
Informe de Ponencia, para ver de acuerdo a eso, si
usted insiste en la eliminacion o no insiste.

Es basicamente eso, con todo el aprecio y el
colegaje doctor Losada, entonces es decirle, mire, aqui
hay unos cambios frente a la propuesta inicial, que
trae la Subcomision, para ver si esos cambios, a usted
lo dejan tranquilo o quiere insistir en la eliminacion
del articulo y por supuesto, dejando también Ia
claridad, doctor Losada, de que si usted insiste en la
eliminacion, sera esa Proposicion la que primero se
vote, pero el Presidente nos designd una comision y
queremos dar un Informe de esa Subcomision, con
los planteamientos y las modificaciones a ver si todos
quedamos tranquilos o el caso no solamente suyo, sino
de otros companeros que han radicado Proposicion de
Eliminacion, se mantiene la eliminacion. Entonces, si
me lo permite, Presidente, ;Puedo terminar de dar el
informe? Gracias, Presidente.

Presidente:
Para una réplica, el doctor Losada.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

Muchas gracias, Presidente. Lo que describe el
doctor Buenaventura Leén, es una conversacion
que por lo general, en esta Célula y en el Congreso
se tiene en privado, querido Presidente. Y es decir,
si el doctor Buenaventura tiene otra propuesta, pues
viene y me dice, oiga, doctor Losada, esto es lo que
queremos proponer, ¢Sera que usted puede retirar su
Proposicion de Archivo si lo convencemos de esta
manera? Y yo le diré si o no, cosa mas sencilla del
mundo, es una conversacion privada de lo que esta
hablando el doctor Buenaventura. Pero aqui cuando
tenemos el microfono prendido querido compafiero,
lo que corresponde es que cumplan la Ley 57 les
guste 0 no, crean que traba el debate o no, y lo que
corresponde doctor Buenaventura, segin la Ley 5%,
es que cuando hay una Proposicion Supresiva de un
articulo, ella se discute antes que todas las demas
incluyendo las Proposiciones Sustitutivas. Luego
lo que le correspondia a la Mesa Directiva, querido
doctor Triana, era decir, seflora Secretaria, sirvase
notificarnos qué Proposiciones hay en el articulo
2°, y entonces ella le hubiera informado, hay una
Proposicion Supresiva del doctor Juan Carlos Losada,
que es la primera que tiene que discutir, Presidente.

Y usted hubiera dicho, doctor Juan Carlos Losada,
tiene la palabra para argumentar su Proposicion
Supresiva, jes asi o no, querida Secretaria? Porque
yo pues alucino, de que aqui ahora resulta que los
Ponentes pueden explicar lo que ellos quieren,
antes de que uno, sea capaz de argumentar sus
Proposiciones, yo eso no lo he visto nunca, y aqui
siempre hemos sido muy ordenados con la Ley 5%
y yo lo unico que les estoy pidiendo, asi griten, se
pongan furiosos, me insulten, lo que quieran, es que
cumplan la ley, no les estoy pidiendo absolutamente
nada mas. Para eso pedi una Mocion de Orden, o de
procedimiento, como quieran, no estoy trancando el
Proceso Legislativo, al contrario, lo que quiero es
que cumplan con el Proceso Legislativo. Entonces,
pues yo si lamento mucho que el Representante
Buenaventura, pretenda convencerme a mi, con el
micréfono prendido, violando la Ley 5%, cuando yo lo
unico que pido es que simplemente enrute de nuevo,
querido Presidente, este debate.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Losada. Doctora Adriana
Magali, tiene la palabra para una Mocion de Orden.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
Honorable Representante, Adriana Magali Matiz
Vargas:

Gracias, Presidente. Presidente, quiero pedirle por
favor que en esta instancia en la que estamos de la
Sesion, se coloque a consideracion las Proposiciones
Supresivas que colocod el Representante Juan Carlos
Losada. Gracias.

Presidente:

Asi es Secretaria, sirvase leer las Proposiciones del
doctor Losada, para ponerlas a consideracion.

Secretaria:
Si, sefior Presidente.
Presidente:

Después le damos el uso de la palabra una vez la
lea al doctor Losada y posteriormente se llamara a
lista para la votacion de las mismas. Léala, Secretaria.

Secretaria:
Si, sefior Presidente.
Proposiciones:

El Representante Juan Carlos Losada, al igual que
el Representante Alban, al igual que el Representante
Edward rodriguez, han presentado una Proposicion
para eliminar el articulo 2°. Asi mismo han presentado
Proposicion de Eliminacion del articulo 3°, el doctor
Losada, el doctor Alban y ha dejado constancia
el Representante Méndez. Y al articulo 5°, solo
hay una Proposicion de Eliminacion, también del
Representante Losada, como las digo las 3, porque
esa fue la instruccion que dio el Ponente, de votar
ese bloque de articulos. El doctor, el doctor también
dejo de eliminacion, la deja como constancia. En ese
orden de ideas, sefior Presidente, hay eliminacion del
articulo 2°, presentada por el doctor Losada y el doctor
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Alban, hay Proposicion de Eliminacion del articulo 3°,
presentada por el doctor Losada y el doctor Alban y
hay Proposicion también de Eliminacion del articulo
5°, presentada por el doctor Juan Carlos Losada.

Presidente:

Tiene la palabra el doctor Juan Carlos Losada,
para sustentar sus Proposiciones de Eliminacion. Bien
pueda, doctor Losada.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

Gracias, Presidente. Son tres Proposiciones, me
gustaria saber ;Cuanto tiempo me va a dar por cada
una?

Presidente:
(Cuanto tiempo requiere, doctor Juan Carlos?

Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

No, pues, yo de hecho y si usted no me para o si ya
considera que me pasé de tiempo, me dice.

Secretaria:

Sefior Presidente, por favor, antes de continuar el
doctor Losada, para que por favor no lo interrumpan,
solicito respetuosamente a la Comision solicite,
Presidente, si quieren declararse en sesion permanente.

Presidente:

(Quiere la Comision Primera, declararse en sesion
permanente?

Secretaria:
Si lo quiere, Presidente.
Presidente:

Continue, doctor Losada, con el uso de la palabra,
doctor Juan Carlos que, ademas, lo veo ya sonriendo
con Adriana Magali, con quien siempre han tenido
ustedes una muy buena amistad, cosa que ve ratifica
la doctora Adriana, que lo quiere mucho y ¢l también.
Bueno, tiene la palabra, doctor Losada, después de
ese piropo, doctor Losada, después de ese piropo,
bien pueda.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

Querido Presidente, este episodio da para el viejo
adagio, de porque te quiero te aporreo, dice la doctora
Adriana Magali Matiz, el doctor Rodriguez dice que
mientras yo hablo, €l se retira, pero no se va porque
le encanta interrumpir, tranquilo, doctor Edward.
Querido Presidente, estas tres Proposiciones de
eliminacion porque voy a hablar de las 3, es imposible
hablar de una, de manera inconexa de las otras dos,
son la razon principal diria yo, de la preocupacion
por la cual terminé votando el archivo de este
proyecto, porque aqui hay a mi juicio, una ruptura
Constitucional, esto que pretenden hacer aqui que no
venia en el proyecto original, yo no sé¢ a qué horas
a este arbol le colgaron tantos micos, yo la verdad

no he podido entender, es mas, creo que uno de los
autores ayer voto el archivo del proyecto, y retird su
firma del proyecto, al ver que lo que a ¢l le habian
vendido para que firmara, para que apoyara pues se
habia convertido en semejante nivel de Frankenstein,
porque eso es lo que estamos viendo aqui, esto es un
horror de micos, por doquier, pero este sin duda es el
mico central, el orangutan, que quieren meter aqui,
antes que cualquier otro.

Y tiene que ver, sobre todo con lo que sucede en
el articulo 3°, lo que sucede en el articulo segundo y
en el articulo quinto, perdon, al revés, lo que sucede
en el articulo tercero y en el articulo segundo, son
consecuencias de lo que hacen, en el articulo quinto,
(qué es lo que hacen en el articulo quinto? pues retiran
de las atribuciones, de la Corte Suprema de Justicia, la
facultad del juzgamiento de varios altos funcionarios
del Estado, entre ellos el sefior Contralor General de la
Nacion, la sefiora Procuradora o el sefior Procurador,
porque esto no es un tema personal, esto no se trata
ni del sefior Contralor, ni de la sefiora Procuradora,
actuales, ni del sefior Defensor del Pueblo actual,
ni del sefior Registrador Nacional actual, esto es un
disefio institucional y esto va a regir mucho mas alla
de sus periodos.

(Entonces qué es lo que hacen en el articulo
tercero? Pues le quitan a la Corte Suprema de Justicia
la facultad de juzgamiento, de nada mas y nada
menos que de esos altos dignatarios, todos ellos
fundamentales, para las garantias democraticas de
nuestro pais, ;y qué hacen?, se los llevan ala Comision
de Acusaciones de la Camara de Representantes, que
aqui todos sabemos la absoluta inoperancia de esa
Comision de Acusaciones, y yo no puedo estar mas
de acuerdo con los compaiieros que han querido
fortalecer la Comision de Acusaciones, claro que si,
estamos en mora de hacer eso, para que deje de ser
una instituciéon de papel, para que deje de ser una
notaria de los intereses politicos de todo el mundo en
este pais. Pero esa es la Comision de Acusaciones a la
que vamos a mandar, a la sefiora Procuradora, al sefior
Contralor, como si eso fueran mayores garantias, que
ir a la Corte Suprema de Justicia. Eso primero, implica
una completa desinstitucionalizacion, una puesta en
cuestion, de la propia Corte Suprema de Justicia, pero
ademas de eso, convierte a lo que tendria que ser un
proceso judicial, en un proceso politico, (eso en qué
mundo, no es una sustitucion de la Constitucion?, aqui
hay una clara ruptura del orden constitucional y es
inaceptable desde cualquier punto de vista, semejante
orangutan.

(Entonces qué hacemos nosotros?, suprimir
el articulo 5°, que modifica el articulo 235 de la
Constitucion, para que este quede incolume, que quede
como estd hoy y en la Constitucion, y por supuesto
en consecuencia, el articulo segundo, empecemos por
el articulo tercero, que modifica el articulo 178 de la
Constitucion, que tiene que ver con las atribuciones
especiales de la Camara de Representantes, a la cual
le suman, lo que le quitan a la Corte. Eso por supuesto
también hay que eliminarlo de esta Reforma y cuanto
antes. Y por supuesto, siguiendo el procedimiento
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que tendria que surtirse después de que la Camara
de Representantes por ejemplo decidiera, que uno de
estos nuevos aforados, tiene que pasar al Senado de
la Republica, pues para eso esta el articulo. Ahora ya
me confundi, para eso esta el articulo segundo, que
el articulo segundo yo no estoy leyendo, maestro,
usted mireme, yo tengo ese déficit de lectura, mi
déficit de lectura es aqui en las sesiones, compatfieros,
no antes, como lo quiso decir algiin compafiero ayer,
al contrario, yo lo que tengo es un déficit de lectura,
muchos de ustedes, en cambio, es al contrario.

Corresponde al Senado conocer de las acusaciones
que formule la Camara de Representantes, ahi estan
los nuevos que quieren meter en esto. Yo la verdad
no s¢, ;jqué es lo que hay detras de esto? de querer
como lo sabe todo Colombia, que la Comisioén de
Acusaciones, por eso por algo le diran la Comision
de Absoluciones, porque garantiza la impunidad de
cuanta cosa sucede en este pais desgraciadamente, que
alla terminen la sefiora Procuradora, el sefior Defensor
del Pueblo, el sefior Registrador y algunos diran, ah,
no, pero es que si hasta alla ya esta el Fiscal, ;porque
no estarian los demas? Hombre, primero, porque es
que no es la Corte Suprema de Justicia, la que elige al
sefior Fiscal General de la Nacion, primero que todo.

Segundo que todo, el sefior Fiscal de la Nacion,
profiere, digamos, acusa, expliquenme, ;qué tiene
que ver el Defensor del Pueblo o el Registrador, en
esa comparacion que algunos de ustedes hacen? Pues
nada y yo sé que en la Proposicion Sustitutiva del
doctor Ledn, ya sacan al sefior Registrador, sacan al
sefior Defensor del Pueblo, pero dejan a la Procuradora
o al Procurador y a la Contralora o al Contralor, yo
no entiendo, ;qué tienen que ir a hacer ellos a la
Comision de Acusaciones? Abran los ojos, queridos
compatriotas, al orangutan que estdn metiendo aqui,
hemos salvado al pais ya de varios orangutanes, este
es uno de los mas graves, ya lo salvamos de que los
familiares de los Congresistas puedan ser nominados
y elegidos por ellos en cargos, como la Contraloria, en
cargos como la Defensoria del Pueblo en el articulo 1°,
un orangutan de nivel Dios, este es de proporciones
catedralicias. Abran los ojos, queridos compatriotas,
porque aqui estan rompiendo el Orden Constitucional.
Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

Muchas gracias, doctor. Doctor Navas, permitame
un minuto, ya le doy la palabra doctor Navas.
Secretaria, ;certifiqueme si existen mas proposiciones
de eliminacion para leerlas?

Secretaria:

Si, sefior Presidente. Al articulo 2° hay una
solicitud de eliminacion del Representante Alban al
igual que el articulo 3°, al articulo 5°, si solamente hay
eliminacion del Representante Losada. El segundo
también tiene eliminacion de Edward Rodriguez, pero
el doctor Edward la ha dejado como constancia.

Presidente:

Con la venia del doctor Navas, tiene la palabra
el doctor Alban para sustentar su Proposicion de
Eliminacion. El doctor Alban no esta, perfecto.

Entonces le vamos a dar la palabra al doctor German
Navas Talero y procedemos a votar las Proposiciones
de Eliminacion. Doctor German bien pueda, tiene el
uso de la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Carlos German Navas
Talero:

En realidad hacia rato no escuchaba una
intervencion tan precisa, tan corta y tan explicativa
como la que acaba de dar el doctor Losada, para
oponerse a esto que ¢l, llama monstruo, tiene usted
la razén en el calificativo, Dracula o Frankenstein,
pudiesen haber hecho algo mejor que esto, pero peor
que esto, solo aqui son capaces ustedes. Yo conoci por
experiencia, eso que llaman Comision de Acusaciones
y me atrevi a llamarla Absoluciones, eso hace 25
afios, antes de entrar yo acd, formulé una denuncia,
contra cuatro Magistrados de la Corte, por abuso de
autoridad, convencido yo, como Abogado Litigante,
que al llegar aqui, estaria la Majestad de la Justicia,
tonto, iluso, que era yo.

Y vi el calvario, primero que todo para entrar a
esa Comision de Acusaciones, que siempre estaba
cerrada, hay que irse con dos dias de anticipacion, al
fin logré entenderme con un santandereano, que fue a
quien le correspondio la investigacion, dijo, doctor, si,
eso lo estamos estudiando, yo le crei, volvi al tercer
dia y dije, doctor, ;pero es que mi denuncia no tiene
arriba de 3 folios? Y esta claro. No, doctor, es que esto
hay que mirarlo con cuidado y pasa el tiempo y pasa el
tiempo y pasa el tiempo. Me terminan eligiendo a mi
Representante a la Camara y ese pelmazo, seguia con
el expediente guardado y eso, ;sabe como terminé esa
investigacion contra esos Magistrados?

Termind por prescripcion, porque ninguno de
esos sujetos fue capaz de tocarlos, porque les daba
miedo y porque tenian algunos intereses y yo no
estaba faltando a la verdad, porque si hubiese faltado
a la verdad, muy seguramente me hubiesen abierto
investigacion a mi, por falsas imputaciones. Yo dije,
miren, este Magistrado dijo esto de mi, esto lo dijo
usted y eso dijeron estos, hemos demostrado todo y
no fue capaz esa Comision de Acusaciones. Por eso
sefiores, cuando yo llego ac4 todos pensaron Navas
debe ir a la Comision de Acusaciones y todos muy
queridos, no Navas, ti tienes que estar alld y yo les
dije con la franqueza que me caracterizan a aquellas
personas, les agradezco mucho la nominacion, pero
yo no iria a administrar justicia, junto a personas
que jamas en su vida han visto un expediente. Unas
personas se acaban de soltar el lazo en el llano y se
vienen, administrar justicia, porque eran amigos mios.

Sefiores, para administrar justicia, se necesita
tener conocimientos, prudencia e imparcialidad, por
eso ustedes no terminan haciendo nada, porque a
ustedes les da miedo o quieren hacer show. Lo que
estd advirtiendo el doctor Losada, es cierto, lo que
deberian de pensar ustedes, era en acabar con la
Comision de Acusaciones, dar un paso, para que la
Corte asuma ese de tipo de investigaciones. Eso seria,
demostraria que si va a haber un cambio en la justicia,
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por eso perdoneme doctor Buenaventura, ustedes le
estdin mamando gallo al pueblo colombiano, cuando
dicen, que esto es una Reforma a la Justicia. Insisto,
doctor Triana, es una Reforma Burocratica, que busca
impunidad a través de una Comision de Absoluciones.
Gracias.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Navas, Secretaria, sirvase
llamar a lista vamos a votar. Doctor Losada, tiene el
uso la palabra.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

Presidente, es que me gustaria escuchar Ia
argumentacion del Coordinador Ponente, nosotros
estamos proponiendo aqui la eliminacion de tres
articulos, justedes creen, que esto lo pueden despachar,
sin que alguien me responda? ;Ustedes creen que eso
es digno con el pais? Que uno aqui se esfuerce por leer
estos asuntos, que son de la mayor importancia para
la nacion y que nadie diga aqui una palabra y usted
someta a consideracion, como si esto fuera. Es que no
sé€ ni que decir, doctor José Daniel Lopez, no sé cual
es el calificativo para semejante circo. No, yo pido,
por favor, que, asi como van a argumentar ahora, me
digan alguien me responda estos argumentos.

Presidente:

Doctor Juan Carlos. Doctor Juan Carlos, doctor
Juan Carlitos, aqui no hay circo, aqui hay una
Comision que esta trabajando, doctor Juan Carlos.

Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

Perdoneme, Presidente, pero como puede ser,
que uno argumente semejante cosa y nadie responde
absolutamente nada.

Presidente:

No, doctor Juan Carlos, es mi deber como
Presidente de esta Comision, pedirles a todos la
cordura y el respeto. Es mi deber como Presidente de
esta Comision, para no tener que levantarla, pedir la
cordura y el respeto. Aqui podemos tener diferencias,
aqui podemos estar en desacuerdo, y a eso venimos,
a tener diferencias, de la vision, entre otros temas
de la justicia, pero yo les pido consideracion y que
me permita, doctor Juan Carlitos, a usted y a todos,
liderar este debate.

El doctor Buenaventura va a responder sus
inquietudes, ya habiamos hablado aqui, que, votada la
Proposicion de Archivo, €l queria referirse articulo por
articulo, porque va a presentar unas modificaciones,
pero con mucho gusto, doctor Juan Carlos. Doctor
Buenaventura, sirvase responder las inquietudes
como Coordinador Ponente, del doctor Juan Carlos
Losada.

La Presidencia concede el uso de la palabra
al Honorable Representante Buenaventura Leon
Leon:

Bueno, Presidente, con nuestro y como siempre
acostumbrado respeto. Estoy en el Congreso de la

Republica desde el ano 2002, nunca he pedido una
Réplica, ni nunca me han pedido una Réplica, siempre
me he referido a mis compafieros con sumo respeto,
qué pesar que el doctor German Navas no se encuentre
aca. Pero bueno, nos faltan cuatro articulos, uno de
ellos la Vigencia, por tematicas como lo plantearon
esta mafiana al iniciar este debate, la Presidencia, ha
puesto a consideracion tres articulos, porque como
lo dijo el doctor Juan Carlos Losada, todos tienen la
misma tematica, la misma relacion. En primer lugar,
el articulo 2° en segundo lugar, el articulo 3° y el
articulo 5°, qué busca el primero de ellos, modificar el
articulo 174, de la Constitucion Nacional, ;qué dice
el articulo actual? Que corresponde al Senado de la
Republica conocer de las acusaciones que formule la
Camara de Representantes, contra el Presidente de
la Republica, los Magistrados de la Corte Suprema,
del Consejo de Estado, los miembros del Consejo
Superior de la Judicatura y el Fiscal General de la
Nacion.

Es decir, y esta es la primera claridad que se debe
hacer acd, es que la investigacion y el juzgamiento
de estos altos funcionarios, es atribuido al Senado
de la Republica, previa una acusacion de la Camara.
Sin embargo, la Corte Suprema de Justicia, doctor
Lorduy, mantiene la competencia frente a los delitos
comunes, /qué proponia la Ponencia?, adicionar
aforados, dar una claridad frente a los Magistrados
de la Comision Nacional de Disciplina Judicial, que
fueron creados con el Acto Legislativo de equilibrio
de poderes. El Contralor General, el Procurador,
el Defensor, el Auditor y el Registrador Nacional.
Ante las voces que escuchamos en el dia de ayer,
ante las propuestas igualmente, en una de ellas del
doctor Tamayo, Jorge Eliécer Tamayo, buscamos una
posicion intermedia, para adicionar unicamente los
Magistrados de la Comision Nacional de Disciplina
Judicial, por ser unos Magistrados considerados de la
Alta Corte, al Contralor y al Procurador General de la
Nacion. Vuelvo a reiterar, no quiere decir que la Corte
Suprema de Justicia pierde la competencia que hoy
tiene, de ninguna manera, se mantiene la competencia
que hoy tiene, frente no solamente a los aforados, sino
a los que se estan proponiendo, se incluya.

El Senado la Republica no tiene otra posibilidad
mas, que la destitucion, ;cudl es el fundamento,
el argumento? Y por supuesto aqui pueden haber
argumentos para decir que No, como para decir que
Si. Los argumentos para decir que Si, se basan en
la estructura del Estado y en la division tripartita de
poderes, en el tema de frenos y contrapesos del poder
publico y los funcionarios que se quieran incorporar
aca, no se encuentran inmersos en esa distribucion de
control politico y estos funcionarios presentan una
naturaleza de tipo politico, lo cual llevaria a pensar,
que las conductas propias de su cargo, en primer lugar,
tengan un juicio politico, que es lo que hace el Senado
de la Repuiblica, finalmente. Los elige el Congreso de
la Republica, que respondan ante el Congreso de la
Republica, esto también mirémoslo, la necesidad de
fortalecer el Congreso de la Republica, por supuesto,
dentro del entendido también, como lo han planteado
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aca, la necesidad y esas lineas las da, el Proyecto de
Acto Legislativo, el fortalecimiento de la Comision
de Acusaciones, que es imprescindible.

Y aqui quiero traer a colacion Presidente, unos
argumentos de la Corte Constitucional. La Corte
Constitucional ha precisado, que el constituyente
derivado, es decir, nosotros, que hoy estamos como
constituyente derivado, tenemos la facultad, ha dicho
la Corte Constitucional, de manera reiterada, tenemos
la facultad de incluir a los funcionarios, que irdn ajuicio
politico previo a un juzgamiento de la jurisdiccion
ordinaria. En ese orden de ideas para ilustracion de la
Comision Primera y ante la designacion que usted nos
hizo Presidente, el dia de ayer y ante las propuestas
que nos hicieron los compaifieros, al articulo 174,
para que quede en investigacion y juzgamiento en el
Congreso de la Republica, solamente se incluirian, los
Magistrados de la Comision Nacional de Disciplina
Judicial, para darle una claridad, el Contralor General
de la Republica, el Procurador y el Auditor.

Y este tema, doctor Losada, se puede seguir
discutiendo, algunas voces hemos escuchado aca,
(por qué el auditor? Y eso es una discusion, aqui es
todo por el tema de pesos y contrapesos, nosotros
recordemos en un pasado reciente ese enfrentamiento
doctor Jaime Rodriguez, entre la Contralora Norelli
y el Fiscal General de la Nacion de entonces.
Entonces lo que le estamos trayendo a la Comision
Primera, es una propuesta intermedia, ante lo que
traia la Ponencia inicial y ante la posibilidad de la
eliminacion del articulo y esto fue lo que se escucho
doctor Lorduy, también en la Audiencia del pasado
viernes, hoy las personas o los funcionarios mejor, que
se pretenden incluir, tienen funciones esenciales en el
mantenimiento del equilibrio de poderes publicos y del
sistema de pesos y contrapesos, propio de un Estado
Constitucional de Derecho, por eso consideramos que
es importantisimo unificar el Sistema de Fueros.

En segundo lugar y frente al articulo 3° y en
concordancia ya con esta argumentacion, pues se
propone adicionar el articulo 178, dandole la facultad
de acusacion a la Camara de Representantes, a los
funcionarios anteriormente mencionados. Y frente a
estos dos articulos Presidente 2° y 3°, la Comision
que usted designd en el dia de ayer, perdon, trae
dos Proposiciones Sustitutivas, si, en el sentido de
modificar, lo que inicialmente habiamos planteado
como Ponentes. Y el articulo 5° no tiene Proposicion
Sustitutiva, tiene una Proposicion de Eliminacion,
del Representante Juan Carlos Losada, que dice
relacion también con la misma tematica, porque el
articulo 5°, si se aprobara el 2° y el 3°, pues nos toca
modificar igualmente el 235, para quitarle esa facultad
inicialmente a la Corte Suprema de Justicia.

Y quiero terminar, Presidente, con la venia suya,
leyendo solamente un parrafo, s¢ que aqui no se
puede leer, pero permitame leer un parrafo de la
Sentencia SU146 de mayo del 2020, Magistrada
Ponente, la doctora Diana Fajardo, que dice: “El Fuero
Constitucional Expreso y Especial de Investigacion y
Juzgamiento, que se reconoce a funcionarios con altas

responsabilidades, dentro del Estado constituye una
institucion, propia de regimenes democraticos, que
no cabe interpretar como un beneficio o privilegio
personal, sino como una garantia, para el ejercicio a la
investidura, en consideracion a la dignidad del cargo
y a la institucion que ellos representan. Su finalidad se
relaciona con la proteccion del ejercicio de la funcion,
particularmente en condiciones de independencia y
de autonomia”.

Reitero para que esas experiencias pasadas, entre
la Excontralora Norelli y el Fiscal de su momento,
pues no se presenten. Esto en términos generales, yo
invito por procedimiento, Presidente, a lo siguiente
con la venia suya, excuseme, primero que se sometan
a consideracion las dos Proposiciones o las tres
Proposiciones de Eliminacion, de los articulos 2°,3°y
5°y en caso de que esas Proposiciones no se aprueben,
igualmente que se someta entonces a consideracion,
la Proposicion Sustitutiva que hemos presentado los
Ponentes, al articulo 2° y 3° y que se vote el articulo
5°, como viene en la ponencia. Gracias, presidente.

Presidente:

Doctor Lorduy, después el doctor Juan Carlos
Losada.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, César Augusto Lorduy
Maldonado:

Gracias, Presidente. Si nosotros elimindramos
hipotéticamente, el articulo 2°, 3° y 5° de esta
Ponencia, no cambia absolutamente nada la situacion
del Procurador, ni del Contralor, ni del Defensor, en
cuanto a quien hoy, tiene la facultad de poder realizar
sobre ellos, investigaciones y acusaciones, no cambia
absolutamente nada. Y si dejamos el articulo 2°, 3°
y 5°, tampoco cambia nada, porque no le estamos
quitando la competencia a ninguno, incluyendo
la Corte, sobre las facultades que tiene, respecto
del Contralor, Procurador y Defensor. Es decir, un
poquitico de conocimiento nos aclara la mente, de
que los micos a veces se ven en los suefios, esa es una
primera parte.

Pero déjeme, Presidente, y le cuento una
frustracion, porque mi vida en el Congreso, no todo
ha sido felicidad y mi frustracion es que yo llegué
a hacer con todos los honores, que todavia es alto,
Presidente de la Comision de Seguimiento a los
Organismos de Control, ;y sabe qué podemos hacer
alli?, nada, ;y sabe por qué no se puede hacer nada?,
porque el Congreso de la Republica, ni aun a través de
sus Comisiones Legales, menos las constitucionales y
mucho menos la Plenaria, puede citar, ni al Contralor,
ni al Defensor, ni al Procurador y mucho menos al
Fiscal. Es decir, defendemos tanto el Congreso y me
sumo a ello y lastimosamente sobre los cargos que
tenemos la oportunidad de elegir, no tenemos nada,
los elegimos y chao, ni siquiera los podemos citar,
mucho menos invitar y si lo hacemos, ellos veran si
aceptan o no, que vengan a las instalaciones nuestras.

Mi gran frustracion, es que después de haber
acudido a amigos personales, fue que tuve la
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oportunidad de que el doctor Carrillo, fuera a la
Comision de Seguimiento a Organismos de Control,
pero ni siquiera podemos presentarle cuestionario
alguno, nos contestan lo que le dé la gana lo que ellos
consideren y si quieren van y si no quiere no van.
Entonces como no ganamos nada, eliminando los
articulos, porque no le estamos quitando competencia
a nadie, yo si creo que si ganamos mucho doctor
Losada y con todo carifio se lo digo y no para que
me pida una Réplica, porque lo estoy elogiando su
propuesta, parte de una preocupaciéon que en un
principio uno pudiera compartir, pero cuando uno lee
con detenimiento, se encuentra que por el contrario el
Congreso...

Presidente:
Un minuto para que concluya el doctor César.

Continuia con el uso de la palabra el Honorable
Representante, César Augusto Lorduy Maldonado.

El Congreso autoadjudica con toda la competencia
que tiene para ello, una funciéon de acusacion y de
juzgamiento, que por el contrario mas que mico,
deberia ser aplaudida. Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

Con mucho gusto. Tiene el uso de la palabra el
doctor Juan Carlos Losada.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

Presidente, leamos el mico imaginario, a ver qué
tan imaginario es este mico y le pido por favor a las
Camaras y demas, para que los colombianos estén con
los ojos bien abiertos a esto: articulo 235, como esta
hoy en la Constitucion doctor Lorduy, Son atribuciones
de la Corte Suprema de Justicia, Numeral 5°: Juzgar
a través de la Sala Especial de Primera Instancia,
de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia
previa acusacion del Fiscal General de la Nacion, del
Vicefiscal General de la Nacion, o de sus Delegados
de la Unidad de Fiscalias, ante la Corte Suprema de
Justicia, al Vicepresidente o la Vicepresidenta, a los
Ministros del Despacho, al Procurador, al Defensor
del Pueblo y contintia, ;qué hace la Ponencia?,
tacha, borra, elimina de las atribuciones de la Corte
Suprema de Justicia, investigar y juzgar al sefior
Procurador General y al Defensor del Pueblo. Esto
es imaginario, esto me lo estoy imaginando yo, por
supuesto que si, no le quepa a usted la menor duda.
Y continta, porque sigue, no, Contralor General de
la Republica eliminado, son atribuciones de la Corte
Suprema de Justicia, investigar y juzgar, yo no me
lo estoy inventando queridos compatfieros, {yo no sé¢
cudl sera el mico imaginario, del que habla el doctor
Lorduy? Es un mico muy real y esta dentro de este
salon el mico, lo estan metiendo ustedes ese mico,
doctor Lorduy, a mi eso ya no me extrafia, micos nos
ha tocado ver bastantes, no voy a poner aqui ejemplos,
para no ponerme a pelear con usted.

Pero les quiero, Presidente, por eso pedi la palabra,
porque quiero darles un argumento mas. Doctor

Buenaventura, el Unico argumento que usted dio,
aparte de describir lo que estan haciendo, cosa que
yo ya habia hecho, es que estos sefiores que ustedes
ahora pretenden sacar de la Corte, para llevarselos a
la Comision de Absoluciones de la Camara, es porque
tienen y cumplen roles muy importantes para el
Estado, es un el argumento. No oi un solo argumento
distinto a ese pobre argumento, porque ademas doctor
Lorduy, al sefior Contralor General de la Nacion, lo
elige el Congreso, al sefior Defensor, perdoname yo
termino, no me demoro, no le robo mucho tiempo,
Presidente. ;A los sefiores de Disciplina Judicial
quién los elige, doctor Lorduy? El Congreso de la
Republica, al Gnico que toda esa lista que ustedes
pretenden pasar a la Comision de Acusaciones, que no
elige el Congreso de la Republica, es al sefior Auditor,
que lo eligen de una terna de la Corte Suprema de
Justicia, el Consejo de Estado, de resto todos son
elegidos por el Congreso.

Eso quiere decir que ustedes lo que estan haciendo,
es el yo te elijo y ademas te juzgo, yo te elijo y te
juzgo, ;eso no rompe el principio de imparcialidad?
Es evidente que estan rompiendo el principio de
imparcialidad, aqui doctor German Navas Talero,
nosotros los elegimos y ademas nosotros los juzgamos.
Imaginese si usted la belleza, eso es una absoluta
garantia de impunidad. Sefiores colombianos, sepan
que aqui de nuevo el Representante Lorduy, dice que
yo estoy armando un mico imaginario, I¢éanlo ustedes,
no le coman cuento a los que dicen aqui mentiras, no
hay ninglin mico imaginario, es lo que estan haciendo
en este Acto Legislativo, yo te nombro y yo te elijo,
no hay ningin mico imaginario, aqui esta. Muchas
gracias, Presidente.

Presidente:
Secretaria, sirvase llamar a lista.

Honorable Representante Adriana Magali
Matiz Vargas:

Presidente, un momentico que quiero aclarar algo,
si.

Presidente:

Tiene la palabra, claro, doctora Adriana.

La Presidencia concede el uso de la palabra a la
Honorable Representante, Adriana Magali Matiz
Vargas:

Gracias, Presidente. Presidente, yo si quiero dejar
absoluta claridad en torno a este articulo, porque me
preocupa que estemos hablando aca de micos y de
orangutanes y demads y quiero hacer la claridad en el
siguiente sentido. Tal y como est4 redactada la Norma,
la Corte Suprema de Justicia, continuaria manteniendo
la competencia para los aforados, ¢ previo qué?, previo
el agotamiento del procedimiento en el Congreso de la
Republica y es que el articulo 175 de la Constitucion
Politica, que no estamos tocando en sus numerales 2
y 3, sefalan claramente, que si la acusacion. Pero si a
uno no lo escuchan es muy tenaz, Presidente, no, de
verdad que uno escucha aqui a los compafieros con
todo el respeto del mundo, pero cuando quiere dar
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explicaciones en torno a afirmaciones equivocadas
que se hacen en este recinto, pues entonces no valen

los argumentos que uno tenga y pues asi si es muy
dificil.

Doctor Juan Carlos, el articulo 175 de la
Constitucion Politica en los numerales 2 y 3, es
supremamente claro en sefialar, que si la acusacion se
refiere a delitos cometidos en ejercicio de funciones,
o a la indignidad por mala conducta, el Senado
no puede imponer otra pena, que la destitucion del
empleo de la privacion temporal o pérdida absoluta
de los derechos politicos, pero que si se trata o son
hechos que corresponden a infracciones que merecen
otra pena, debe adelantarse el proceso correspondiente
ante la Corte Suprema de Justicia y eso hay que
dejarlo absolutamente claro, porque este Congreso
en relacion a esa ultima afirmacion que usted hacia,
si elige a Magistrados de las Altas Cortés, como la
Corte Constitucional y la Comision de Acusaciones,
Investiga a esos funcionarios, de ahi que se caigan de
todo peso los argumentos que usted expuso aca.

Es mas, y yo quiero hacerle un llamado aqui a
mis compafieros que hacen parte de la Comision de
Acusaciones, esta Reforma deberia aprovecharse,
para fortalecer esa Comision de Acusaciones, que
al Congreso no le siga pasando lo que aqui estaba
diciendo el doctor Lorduy, que cuando quieren
venir a un control vienen y cuando no quieren venir
a un control no vienen, que no se les puede hacer
cuestionario alguno, porque ellos no estan obligados
a contestarlos.

No, démele dientes al Congreso de la Republica,
que se sienta que en este pais, existe un Congreso y aca
esta Reforma se debe aprovechar doctor Lorduy, aqui
deberiamos tener a unos Magistrados Auxiliares en la
Comision de Acusaciones, no que los Abogados que
trabajan en la Comision de Acusaciones, como pasa
actualmente, estén tres meses con contrato y 6 meses
sin contrato y otros tres mesecitos, o 2 mesecitos, o un
mesecito con contrato y por eso entonces hablamos
que la Comisidon de Acusaciones no da resultados.
Pues no da resultados sencillamente, porque no le
hemos dado las herramientas para que esa Comision
de Acusaciones dé resultados. Presidente, yo queria
hacer esa precision y queria hacerle un llamado
también a mis compafieros para que fortalezcan.

Presidente:

Muchas gracias, doctora Adriana. Doctor German
Navas. Una Réplica el doctor Lorduy. Doctor Lorduy,
perdon, doctor Navas doctor Lorduy.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, César Augusto Lorduy
Maldonado.

Gracias, Presidente. Qué chévere que el debate
se haga con los argumentos citando los articulos,
qué dicen los mismos y ojald alejado de llegar a
conclusiones que todavia no podemos afirmar, que
puedan surgir de los articulos. Yo simplemente
voy a colocar un elemento adicional, para que se
observe, que esa puerta giratoria de yo te elijo, yo
te investigo, no es cierta. Primero yo te investigo,
son delitos totalmente, perdon son sobreactuaciones

totalmente distintas, de las que tiene la Corte bajo su
competencia, que como lo dijo la doctora Adriana
de manera certera, no ha cambiado, ni va a cambiar,
eso no lo estamos cambiando, ahi estd. Lo que pasa
Presidente, es que la Constitucion tiene 380 y pico
de articulos y entonces a veces nada mas se leen 5,
hay que leerse el resto, primera parte. Y segundo,
a titulo de ejemplo, los Presidentes de las Cortes,
doctor Losada, eligen al Registrador y, ;sabe algo?,
esas mismas Cortes también juzgan al Registrador.
Muchas gracias, Presidente.

Presidente:

Doctor Juan Carlos, ;es réplica? Réplica y después
el doctor Navas.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Juan Carlos Losada
Vargas:

UnaRéplicarapida,amicompafieraAdriana Magali
Matiz, con quien pues ya estamos acostumbrados a los
acalorados debates en esta Comision. Es que la doctora
Adriana Magali dice, que no pierde la competencia
la Corte, no pues tan chévere, ahora le pusimos un
requisito previo a la Corte, para poder conocer de
lo que tiene que ver con estos nuevos aforados y
es que pase por la Comisién de Absoluciones de
la Camara y por el Senado de la Republica. Y dice
ademas la doctora Adriana Magali Matiz, como si los
colombianos no entendieran perfectamente de qué se
trata este asunto, que el problema es que la Comision
de Absoluciones de la Camara, no tiene los elementos
para poder dar los resultados que se necesitan. Como
si en definitiva, por ejemplo, la absolucion aqui de
los 550 procesos del Presidente Uribe, de los 450
procesos del Presidente Santos, tuvieran algo que ver
con que no tiene las herramientas y no fuera mas bien,
porque lo que hay ahi es un pacto politico, para que
nadie le haga nada a nadie.

La doctora Adriana Magali Matiz, quiere meterle
los dedos en la boca a los colombianos, haciéndoles
creer que este es un problema de logistica y no un
problema de voluntad politica, porque la Comision
de Acusaciones de la Camara, es un ente meramente
politico, antes que cualquier otra cosa. Entonces, pues
a mi me parece una afrenta, perdoname que se lo diga
doctora Matiz, a la inteligencia de los colombianos,
que han visto coémo una y otra vez la Comision de
Acusaciones de la Camara, defrauda su exigencia de
justicia en Colombia y eso no es porque no tengan
plata para contratar dos o tres Magistrados, dos o tres
Auxiliares, eso es porque no hay voluntad Politica,
porque ese ente fue creado justamente para no hacerse
dano entre fuerzas Politicas y que eso prime por
encima de la verdad y de la justicia y entonces ahora,
ese va a ser el requisito, para que en cualquier caso
en el que la Corte debid haber conocido sobre una
investigacion del Procurador General de la Nacion,
esto tenga que ir entonces primero la Comision de
Absoluciones de la Camara, le estamos poniendo es
trabas a la justicia en este Proyecto antes que cualquier
otra cosa, Presidente.



Pégina 38 Lunes, 27 de diciembre de 2021 GACETA DEL CONGRESO 1909
Honorable Representante, Jorge Enrique no le hicieron caso, el Presidente de la Republica de
Burgos Lugo: ese entonces.

Presidente, Mocion de Procedimiento, Presidente.
Presidente:

Una Mocion de Procedimiento y le damos la
palabra al doctor Navas.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Jorge Enrique Burgos
Lugo:

Presidente, haber escuchado las exposiciones de
los compaieros del Coordinador Ponente, por favor,
someta a votacion los articulos faltantes.

Presidente:

Muchas gracias, doctor Titi, asi se hara.
Escuchamos primero al doctor German Navas.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
Honorable Representante, Carlos German Navas
Talero:

Doctor, perdéneme, yo no lo voy a bajar del atril,
déjame hablar si, gracias. Yo me pongo a mirar y
curiosamente Juan Carlos Losada, no es Abogado,
pero el analisis que ha hecho frente a este punto, es
absolutamente cierto. Cuando usted establece un
requisito de procedibilidad, para que la Corte pueda
asumir, le esta poniendo una traba mas, directamente
al conocimiento, que esta podria iniciar anteriormente.
Aqui es llevar esta situacion de estas personas, a las
mismas en que se encuentran los demas aforados,
donde si quieren que se haga algo, se es necesario que
la Comision de Acusaciones, dé la bendicion para que
pueda pasar la investigacion. Al hacer esto que estan
haciendo, le dicen vayan a la Comision Absoluciones
y listo.

Les quiero contar una anécdota, lastima que el
Representante de San Andrés no esté acd, yo tuve
oportunidad de denunciar a Andrés Pastrana Arango
y a Alvaro Uribe Vélez por indignidad ante la
Comision de Acusaciones, por la pérdida de las aguas
territoriales en San Andrés, ;y por qué?, porque yo
conocia de tiempo atras, lo que iba a pasar, aqui estuvo
Alberto Lozano Simonelli, pidiendo que la Camara lo
escuchara, porque se iba a perder eso, hay una obra
de el que se llama “La Amenaza de Nicaragua” donde
esta pintado lo que iba a pasar y aqui no lo quisieron
escuchar.

Curiosamente cuando se iba a emitir el fallo yo
estaba en La Haya y me encontré con el sefior Coronel
Londofio, que es el internacionalista famoso, un buen
artillero, pero pésimo Abogado y me dijo: Esto lo
tenemos ganado, me lo dijo alld en La Haya. 3 dias
después, yo llego a Colombia y le pregunto, unos
periodistas me preguntan: Hay gente que dice, ;y sabe
qué me dijeron los mismos periodistas?, que yo era
apatrida, porque como era que me iba a poner de lado
de Nicaragua, cuando me lo acaba de decir, hombre,
era logico, lo que Alberto Lozano Simonelli, estaba
diciendo. Si siguen por este camino se va a perder y

Presidente:

Secretaria, por favor, llame a lista para la votacion
de las Proposiciones de Eliminacion de los articulos
2°,3°y 5°.

Secretaria:

Llamo a lista, sefior Presidente, para la votacion
de las Proposiciones que solicitan eliminar el articulo
2°,3°y 5°, suscritas unas, al articulo 2°, 3°y 5°, por
el Honorable Representante Juan Carlos Losada y
eliminacion del articulo 2° y 3° del Representante
Albén, que ain no esté en el Recinto, pero se someten
a consideracion, toda vez que son en el mismo sentido.

Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto No Voto
Arias Betancur Erwin Excusa
Asprilla Reyes Inti Raul Excusa
Burgos Lugo Jorge Enrique No
Calle Aguas Andrés David No Voto
Cérdoba Manyoma Nilton No
Cuéllar Rico Henry No
Daza Iguaran Juan Manuel No
Deluque Zuleta Alfredo Rafael No Voto
Diaz Lozano Elbert No
Estupifian Calvache Hernan Gustavo No
Goebertus Estrada Juanita Maria Excusa
Gonzalez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo No Voto
Leon Ledn Buenaventura No
Lopez Jiménez José Daniel Si
Lorduy Maldonado César Augusto No
Losada Vargas Juan Carlos Si
Matiz Vargas Adriana Magali No
Méndez Herndndez Jorge No Voto
Navas Talero Carlos German Si
Padilla Orozco José Gustavo No
Peinado Ramirez Julidn No
Pulido Novoa David Ernesto No
Restrepo Arango Margarita Maria No
Reyes Kuri Juan Fernando No Voto
Robledo Gémez Angela Maria Impedida
Rodriguez Contreras Jaime No Voto
Rodriguez Rodriguez Edward David | No Vot
Sanchez Ledn Oscar Hernan No
Santos Garcia Gabriel Si
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer No
Triana Quintero Julio César No
Uscategui Pastrana Jos¢ Jaime No
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Excusa
Vega Pérez Alejandro Alberto No Voto
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No
No

Villamizar Meneses Oscar Leonardo

Wills Ospina Juan Carlos

Presidente:

Secretaria, cierre la votacion y anuncie el resultado,
por favor.

Secretaria:

Sefior Presidente. Han votado veinticinco (25)
Honorables Representantes, por el Si cinco (5),
por el No veinte (20), asi que han sido NEGADA
las Proposiciones Sustitutivas del articulo 2°, 3° y
5°, representadas por el Representante Juan Carlos
Losada y Luis Alberto Alban, por un total de 20 por el
No y 5 por el Si, 25 Honorables Representantes.

NOTA SECRETARIAL

LaSecretariadelaComision Primera Constitucional
Permanente, deja constancia que por error de conteo
en la votacion para la eliminacion de los articulos 2°,
3°y 5° del Proyecto de Acto Legislativo nimero 320
de 2021 Cémara, “por medio del cual se reforma la
Justicia” se dijo que habian votado veinticinco (25)
Honorables Representantes, cinco (5) por el Siy
veinte (20) por el No.

Se corrige, que la votacion real fue de la siguiente
manera: Votaron veinticuatro (24) Honorables
Representantes, cinco (5) por el Si y diecinueve (19)
por el No.

La Secretaria Comision Primera Constitucional,
Amparo Yaneth Calderon Perdomo.
Presidente:

Doctor Buenaventura, ;como vamos a votar,
indiquenos coémo votamos?

Honorable Representante Buenaventura Leén
Leon:

Presidente, articulo 2° y articulo 3° con la
Proposicion Sustitutiva que presentd la Comision aca
y el articulo 5°, como viene en la Ponencia.

Presidente:

Lea las Proposiciones doctora Amparo, por favor,
para votar articulo 2° y articulo 3°, con la Sustitutiva,
y 5°.

Secretaria:

Si, sefior Presidente. Leo las dos Proposiciones al
articulo 2°y 3°, el 5° es de la Ponencia, Representante
Burgos.

Proposiciones:

El dos, el articulo 174, de la Constitucion Politica
quedara asi: articulo 174. Corresponde al Senado
conocer de las acusaciones que formule la Camara de
Representantes contra el Presidente de la Republica
o quien haga sus veces contra los Magistrados de la
Corte Suprema de Justicia, del Consejo de Estado,
de la Comision Nacional de Disciplina Judicial
y de la Corte Constitucional, los Miembros del
Consejo Superior de la Judicatura, el Fiscal General

de la Nacion, el Contralor General de la Republica,
el Procurador General de la Nacion y el Auditor
General de la Republica, aunque hubieren cesado en
el ejercicio de sus cargos. En este caso, conocera por
hechos u omisiones ocurridos en el desempefio de los
mismos, estd suscrita por Buenaventura Ledn, Oscar
Sanchez y Margarita Restrepo, ese seria el articulo 2°.

Como articulo 3°. El articulo 178 de la Constitucion
Politica quedara asi: articulo 178. La Camara de
Representantes tendra las siguientes atribuciones
especiales: 1. Elegir el Defensor del Pueblo. 2.
Examinar y fenecer la Cuenta General de Presupuesto
y del Tesoro, que le presente el Contralor General de
la Republica. 3. Acusar ante el Senado, cuando dice
causas Constitucionales al Presidente de la Republica
o a quien haga a los Magistrados de la Corte
Constitucional, a los Magistrados de la Corte Suprema
de Justicia, Consejo Superior de la Judicatura, a los
Magistrados de la Comision Nacional de Disciplina
Judicial, a los Magistrados del Consejo de Estado, al
Fiscal General de la Nacion, al Contralor General de
la Repuiblica y al Procurador General de la Nacion
y al Auditor General de la Republica. 4. Conocer de
las denuncias y quejas que ante ella se presenten por
el Fiscal General de la Nacion, sus delegadas o por
los particulares contra los expresados funcionarios y
si prestan mérito, fundar en ellas acusaciones ante el
Senado. 5. Requerir el auxilio de otras autoridades para
el desarrollo de las investigaciones que le competen
y comisionar para la practica de pruebas cuando lo
considere pertinente. Pardgrafo transitorio. Durante
el afio siguiente a la promulgacion del presente Acto
Legislativo, el Congreso de la Republica expedira
una Ley orientada a fortalecer el cumplimiento de
las funciones de la Comision de Investigacion y
Acusaciones de la Camara de Representantes, esta
firmada por Buenaventura Leon, Oscar Sanchez y
Margarita Restrepo.

Estas son las dos proposiciones sustitutivas al
articulo 2°, y al articulo 3°, del articulo 5° ya esta en
la Ponencia publicada debidamente. Puede ponerla
usted a consideracion y votacion.

Presidente:

Perfecto, sefiores Congresistas, vamos a poner a
consideracion el articulo 2°, con la Sustitutiva leida,
el articulo 3°, con la Sustitutiva leida, el articulo 5°,
como viene en la Ponencia y el articulo 12 como
viene en la Ponencia. Llame a lista para la votacion de
este bloque de articulo, Secretaria.

Secretaria:

Asi se hara, Presidente. Llamo a lista para la
votacion del articulo 2° de Proposicion Sustitutiva y
del articulo 5° y 12 de la Ponencia.

Honorable Representante Buenaventura Leon
Leon:

(Con el articulo 12 incluido el de la Vigencia?
Secretaria:
Si.



Pégina 40

Lunes, 27 de diciembre de 2021

GACETA DEL CoNGRESO 1909

Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto No Voto
Arias Betancur Erwin Excusa
Asprilla Reyes Inti Raul Excusa
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David No Vot6
Coérdoba Manyoma Nilton Si
Cuéllar Rico Henry Si
Daza Iguaran Juan Manuel No Voto
Deluque Zuleta Alfredo Rafael No Voté
Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Excusa
Gonzélez Garcia Harry Giovanny No Vot6
Hoyos Garcia John Jairo No Vot6
Ledn Ledn Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel No
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Losada Vargas Juan Carlos No Vot6
Matiz Vargas Adriana Magali Si
Méndez Herndndez Jorge No Vot6
Navas Talero Carlos German No Voto
Padilla Orozco Jos¢ Gustavo Si
Peinado Ramirez Julian Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Si
Reyes Kuri Juan Fernando No Voté
Robledo Gémez Angela Maria Impedida
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez David No Voto
Sanchez Leon Oscar Hernan Si
Santos Garcia Gabriel No
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscategui Pastrana Jos¢ Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Excusa
Vega Pérez Alejandro Alberto No Vot6
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Puede cerrar la votacion, Presidente.

Presidente:

Cierre la votacion y anuncie el resultado.

Secretaria:

Un momentico, ;Jaime Rodriguez coémo vota,

doctor? Vota Si.

Presidente:

Jaime Rodriguez, antes de cerrar, queda constancia,

vota el doctor Jaime Si.

Presidente:

Cierre la votacion y anuncie el resultado, Secretaria.

Secretaria:

Presidente, han votado veintiun (21) Honorables
Representantes por ¢l Si (19), por el No (2).

Presidente:
Secretaria titulo y pregunta.
Secretaria:

Sefior Presidente, hay unos articulos nuevos, que
debo dejar una constancia.

Presidente:

Lea los articulos que quedan como constancia,
antes de votar titulo y pregunta.

Secretaria:

Si, Presidente, hay un articulo nuevo del doctor
Edward Rodriguez, al articulo 250, uno al 235, otro
al 186 y otro al 234, que quedan como constancias.
Al 254, el Consejo Superior de la Judicatura, estara
integrado por siete Consejeros, elegidos para un
periodo de 8 afios asi, 3 por la Corte Suprema de
Justicia, 2 por el Consejo de Estado, uno por la Corte
Constitucional, uno por el Consejo Nacional de
Disciplina Judicial.

Proposicion:

Articulo Nuevo. Articulo 257A. El Consejo
Nacional de Disciplina, ejercerd la funcion
jurisdiccional disciplinaria, sobre los funcionarios
y empleados de la Rama Legislativa, en los demas
casos que prevea la ley.

El Consejo Nacional de Disciplina Judicial,
estara conformado por 7 Magistrados, los cuales
estaran elegidos por el Congreso en pleno, por temas
seleccionadas integradas y enviadas por la propia
Corte Nacional de Disciplina, de acuerdo con lo
previsto en el reglamento interno de dicha Corporacion
Judicial, previa convocatoria publica, tendra periodos
personales de 8 afios y ademas debera reunir los
mismos requisitos exigidos por los Magistrados de
la Corte Suprema de Justicia, tampoco podran ser
reelegidos.

Podra haber Tribunales Excepcionales de
Disciplina, integradas como lo sefiale la ley.

El Consejo Nacional de Disciplina, estard
integrado... la encargada de examinar la conducta y
sancionar las faltas de los Abogados en ejercicio de su
profesion, en la instancia que sefiale la ley.

Paragrafo. El Consejo Nacional de Disciplina,
como Tribunales tendra iniciativa legislativa en
materia disciplinaria y sus Magistrados, estaran
sujetos a las reglas previstas en el Numeral 3 del
articulo 178 de la Constitucion.

Paragrafo Transitorio 1°. Los actuales Magistrados
elegidos por la Comision Nacional de Disciplina
Judicial, continuaran su periodo hasta terminado en
el Consejo Nacional de Disciplina, que cambia la las
Comisiones Excepcionales de Disciplina Judicial,
se transformaran en Tribunales Excepcionales de
Disciplina. Se garantizara los derechos de carrera los
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Magistrados y empleados de las Comisiones, el de la
disciplina judicial o quien continuara conociendo los
procesos a su cargo sin solucion de continuidad. Firma
Gustavo Estupifian, Nilton Cérdoba, Harry Gonzélez,
Jaime Rodriguez, Alfredo Deluque. Presidente titulo
y pregunta, leo el titulo.

Presidente:
Titulo y pregunta, Secretaria.
Secretaria:

“Por medio de la cual se Reforma la Justicia y se
dictan otras disposiciones”. Pregunto a la Comision,
(S1 quieren que este Proyecto de Acto Legislativo
pase a la Plenaria de la Cdmara de Representantes?

Presidente:
Sirvase a llamar a lista para votar titulo y pregunta.

Honorables Representantes:

Alban Urbano Luis Alberto Fuerg del
Recinto
Arias Betancur Erwin Excusa
Asprilla Reyes Inti Raul Excusa
Burgos Lugo Jorge Enrique Si
Calle Aguas Andrés David No Voto
Cérdoba Manyoma Nilton Si
Cuéllar Rico Henry Si
Daza Iguaran Juan Manuel No Voto
Deluque Zuleta Alfredo Rafael No Voto
Diaz Lozano Elbert Si
Estupifian Calvache Hernan Gustavo Si
Goebertus Estrada Juanita Maria Excusa
Gonzélez Garcia Harry Giovanny Si
Hoyos Garcia John Jairo Excusa
Leo6n Ledn Buenaventura Si
Lopez Jiménez José Daniel No
Lorduy Maldonado César Augusto Si
Losada Vargas Juan Carlos No Voto
Matiz Vargas Adriana Magali Si
M¢éndez Herndndez Jorge No Voto
Navas Talero Carlos German No Voto
Padilla Orozco José Gustavo Si
Peinado Ramirez Julidn Si
Pulido Novoa David Ernesto Si
Restrepo Arango Margarita Maria Si
Reyes Kuri Juan Fernando No Voto
Robledo Gémez Angela Maria Impedida
Rodriguez Contreras Jaime Si
Rodriguez Rodriguez Edward David | No Vot
Sanchez Ledn Oscar Hernén Si
Santos Garcia Gabriel No Voto
Tamayo Marulanda Jorge Eliécer Si
Triana Quintero Julio César Si
Uscategui Pastrana José Jaime Si
Vallejo Chujfi Gabriel Jaime Excusa
Vega Pérez Alejandro Alberto No Vot6
Villamizar Meneses Oscar Leonardo Si
Wills Ospina Juan Carlos Si

Presidente, puede cerrar la votacion.

Presidente:
Secretaria, cierre la votacion y anuncie el resultado.
Secretaria:

Presidente, han votado veintitn (21) Honorables
Representantes, por el Si (20), por el No (1), con la
constancia Presidente, de que para esta votacion se
tienen en cuenta 37 Honorables Representantes, toda
vez que le fue aceptado Impedimento a la doctora
Angela Maria Robledo. Ponentes, Presidente.

Presidente:

Se designa a los mismos Ponentes para Segundo
Debate.

Secretaria:

Asi se hara. Quedan notificados el doctor
Buenaventura Ledn. Oscar Sanchez, como Ponentes,
Coordinadores Margarita Restrepo.

Presidente:

Secretaria, anuncie proyectos y se convocara
a través de Secretaria para la proxima Sesion de la
Comision Primera.

Secretaria:

Asisehara, sefior Presidente, dejouna constanciade
que el Representante Harry Gonzalez, ha renunciado
a la Ponencia de este proyecto y ha solicitado el retiro
de la firma de la misma, asi que no quedara integrado
como Ponente para segundo debate, por disposicion
de la Mesa.

* Proyecto de ley 252 de 2021 Camara, por
la cual se establece la politica de Estado, para el
desarrollo de la juventud y la continuidad del curso
de vida de los Jovenes “Sacudete” y se dictan otras
disposiciones.

* Proyecto de Acto Legislativo 188 de 2021
Camara, por medio de la cual se modifica el articulo
360, de la Constitucion Politica de Colombia, en el
sentido de prohibir la explotacion de petroleo en la
region amazonas.

* Proyecto de Acto Legislativo 051 de 2021
Camara, por medio de la cual se modifican los
ingresos del Sistema General de Participaciones.

* Proyecto de Acto Legislativo 084 de 2021
Camara, por medio del cual se Reforma la
Constitucion Politica de Colombia en lo relativo a
la remuneracion de los miembros del Congreso de la
Republica.

* Proyecto de Acto Legislativo 052 de 2021
Camara, por medio del cual se establece el internet
como derecho fundamental.

* Proyecto de Acto Legislativo 093 de 2021
Camara, por medio de la cual se modifica el articulo
51, de la Constitucion Politica de Colombia.

* Proyecto de Acto Legislativo 162 de 2021
Camara, por medio de la cual se reduce el numero de
miembros del Congreso de la Republica de Colombia
y se realiza una reduccion salarial.
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* Proyecto de Acto Legislativo 259 de 2021
Camara, por la cual se modifica el Acto Legislativo
01 de 2017 y se dictan otras disposiciones.

* Proyecto de Acto Legislativo 031 de 2021
Camara, “Acumulado con el 212 del 2021 Camara,
por medio de la cual se modifica el articulo 172y 177
de la Constitucion Politica de Colombia.

Han sido anunciados, Presidente, los proyectos
que se discutiran y votaran en la préxima Sesion que
usted asi cite, para el anuncio de ellos.

Presidente:

Se levanta la Sesion y se convocara por Secretaria,
para la proxima sesion.

Secretaria:

Sefior Presidente, ha levantado usted la Sesion,
siendo las 2:05 de la tarde. Por secretaria se convocara
a la proxima Sesion de la Comision.

Mafiana hay una Audiencia Publica que Ia
presidira, la doctora Angela Maria Robledo, es un
tema por el cuidado, es un tema que viene en el Plan
Nacional de Desarrollo. El dia viernes habrd una
Audiencia Publica, también mixtas, que presidira el
Representante César Lorduy, Asi que seran mixta las
dos Audiencias Publicas, para que puedan participar
todos los ciudadanos, todos los interesados y los
Honorables Representantes que asi deseen.
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gistio de Admision No: 510660 .

IMBRE DE LA PLANTILLA
ERCONSULTA MEDICA ESPECIALIZADA:

E LA PLANTILLA
LES DE LA HISTORIA
29343 . Facha: 111012021
war . . . Nombre: ERWIN ARIAS BETANCUR
ad: 37 Afios. B Saxo: Masculino

‘scienie: CC 8129343 ERWIN ARIAS BETANCUR

LA.P.B.: EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURA

JATOS DEL ACOMPARANTE G RE! MERICANA S.A
7ipo Decumento F: CC PONSABLY

JATOS DE LA INTERCONSULTA - -
AOTIVO - SUBJETIVO - ANALISIS - PLAN: PREVIA

*ROTECCION PERSONAL NECES ARG s Lo NORMAS DE SEGURIDAD INSTAURADAS, MEDIDAS ¥ USO DE ELEMENTOS DE

s ACTUAL PANDEMIA
;AﬁS-COV-Z’ (COVID-19) SE INICIA CONSULTAJ//IIII/IIHII:-RAETRASM‘SION R R S2En  TRAU
IHHIHIERWIN ARIAS BETANCOURT 812034337 AROS MO

2E 37 ANOS CON ANTECEDENTE DE GOTA CON CUA|

Ol
YEURDLOGICQ SIN SIGNOS DE FOCALIZACION NI DEFICIT APARENTE,

, GLASGOW 15/15.REPORTE DE PARACLINICOS
o IrZSHEMOGRAMA LEU 11.780 N 57.4% HB 14,6 HTO 43.2 PLAQ 193.000AGIDO URICO 7,6 VSG GANALISIS PACIENTE EN LA
CSUARTA DE CADA DE LA VIDA CON AP DE GOTA INGRESA EN CONTEXTO DE ARTRITIS GOTOSA ALGICO CON LIMITACION
FUNCIONAL ¥ DOLOR, AL EXAMEN FISICO SIGNOPS VITALES ESTABLES, MARCHA ANTALGICA, SE DA MAENJO SINTOMATICO COt
AINES CON MEJORIA DE CLINICA INICIAL, SE REPORTAN PARACLINGIOS HEMOGRAMA SIN ALTERACIONES EN SUS TRES SERIES
HIPERURIGEMIA, CSG NORMAL SE DA FORMULACION ANALGESICA PRINCIPAL AJUSTE DE AINES Y SE ANADE ESQUEMA DE -
CRISIS GOTOSA COLCHICINA Y ALOPURINOL SE DAN SIGNOS DE ALARMA Y RECOMENDACIONES DX DE MANEJO AGUDO 1.
ARTRITIS GOTOSA PLAN SALIDA FELDENE (PIROXICAM) AMP 1 AMP IM POR 3 DIASFELDENE FLASH (PIROXICAM) 20 MG UNA CAD

MEDICA ESPECIALIZADA

12 HORAS IBUPROFENQ TAB 400 MG UNA TBA CADA 12 HO

P
HORAS CONTINUAR UNA TAB CADA212 HORAS ALOPURINOL TAB CADA 12 HORAS POR 30 DIAS OMEPRAZOL CAPS 20 MG UNA
CAPS CADA DIA EN AYUNAS INCAPACIDAD POR 5 DIAS NOTA DIGITADA POR DANIELA BETANCOURT F MEDICO SSO SUPERVISAD

POR DR VELASQUEZ ORTOPEDISTA DE TURNO
DIAGNOSTICOS,

Ox. Princlpal: M109-GOTA, NO ESPECIFICADA
DIAGNOSTICA N
Finalldad de la Consulta: No Aplica

Sicarg Darlo Vaddaquez W’/‘*’
R R

CR., SICARD DARIO VELASQUEZ GARCIA

CC 10228833

Espécialidad. ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA
47

Reglsiro. 36:

SPUESTA INTERCONSULTA ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA

MOTIVO DE CONSULTA "DOLOR DE GOTAENFERMEOAD AGTUAL PACIENTE
DRO CLINICO DE UN DIA DE EVOLUCION DE INGIO SUBITO DE DOLOR EN
IONAL CON INCAPACIDAD PARA LA MARCHA, EN EL CONTEXTO DE ARTRITIS

Usuatio: MFERAZO' Fecha Impreslon. 111072021 21,13 Pogina N2

Convanlo: EVENTOGBTOA21

IR EN ANTEPIE BILATERAL, LLENADO CAPILAR DE 2 SEGUNDOS.

OR 3 DIAS COLCHICINA TAS 0.5 MG 4 TAB CADA 4 HORAS POR 2.

Tipo de Diagnostico Principal; IMPRESION
Causa Externa: ENFERMEDAD GENERAL

o N
q
i

Doctor

JULIO CESAR TRIANA QUINTERO
Presidente Comisién Primera
Cdémara de Representantes
Ciudad.

Doctora

AMPARO JANETH CALDERON PERDOMO
Secretaria Comisién Primera

Cémara de Representantes

Civdad.

Asunie: Incanacidad médica nara lac sacinnac Al 11 Al 18 Aa Actihra da 2001

%

CONGRESO
| DE LA REPUBLICA
' DECOLOMBIA

CAMARA DE REPRESENTANTES

Bogotd, 11 de octubre de 2021.
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Fae O AINMD ERWRM ARIAS SETANCUR: [T T —————p U P

HISTORIA CLINICA
ESE HOSPITAL FELIX LA DORADA .
N §10303913

D ELL 12 ° -8 « T 16200 I[ {.1 ji
Cofige PlnsiNGORS _”L. 4
Facha Hantoria orianm. 113 Llh‘ﬂl::
Lugary FechaLh AT AT
Oamantay Nerkes el Paceiec £ preaa S Anurs

Rodd EHOCABA B o COTIZANTE
RANGOA
N F 8126043 Can. st 28284
Pt de Adlaion No: S10€80
INGRESD A GRSERVACIH:
Datgs Genaraiey
Fecha: SIADRER 1
0 Decumanto s CC Nomre; BRI ARIAS BETANCUR

Mistasis: 8130343 EARR: £55 ¥ MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA §.A
Edad: 37 Ao
ot G Ingrss: PRESAS HORWAS G SECUROAD INSTAURADAS, WEDAS ¥ S0 0F FLEUENTOS DE PROTEOCION PERSONAL NECEEARIOS PARA
EVITAR LA TRASMS O U CONTAMWMAZION CRUZADA EN LA ACTUAL PARDENA SARS-GONED {TOVID-19) SE INICLA CONSULTAMIMIININGRE S0
UAGENCAS NO COVIDUNSEIERVWIM ARIAS BETANSOURT $12634337 AROS MOTIVO DE CONSULTA “DOLOR DE COTAENF
A G 37 ARGS CONANTECECENTE G GOTA GON GUADIRG GLINIGODE UK DIA DI IVELUSIGH GE INCIO SLIBITO EN ANTIZIE BILATERAL,
ASOG JONAL GON INGAPACIEAD AR EL G i E0g

IADO A LIMITACION FUNC! 2
GOTA CURURGICOS REBECCION DE UPOUAALERGICOS NEGA TOXICOS LICGR OCASIONAL £ LUGICOS COLMCHA UKA TA8 CAOA

5 VITALESRA 115082 MAHG FC £ LFM FR 13 RFM SAD2 695 T ONDICIOMES GENERMLES,

ALERTA AFEBAUL, HORATADO FALD, PINA,, MUCCSAS ROSADAS Y BECAS, CbELlCWD\m. &NFRE!ENL“.AD‘M‘IENMB.TOW

NORMOEXPANSILE R 00 urﬂr.oo‘gL -Mmoﬂhgos S8 EOPLOS, WENTILADCE, MURMLLLO VESICULAR
SEALADD, ABIOMEN BLANDO, O 3

TALTERMO PM.S!‘_HE Sﬂl I\RIHDDH D!alloﬂbl. HO MASAS O MEGALIAS.

LA VDA £Cu,
INTERCONSLATA PO ORTOPEDIANVALORADD EN CORJUNTE POR DRTOPEDWASTE DE
¢ ANALGESICO. PLAN 55 VAL POR ORTORECLA HEMOGRAMA VED ACIDD URICO

v Prinelpak: M2D5-GGTA, MO ESPECIFICADA

TURNG SCLICITA PARACLINGIOS EE DA MAKEID

DR DAMIELA BETANCOURT FRANCO
£C 1053834110

& s, MEDICINA GENERAL
Fingistro. 1063834113

HISTORIA CLINICA
Ctdige Pantia INTMEESP [}
Facha Histera: 11/V053021 0A58 .
Lusgary Fochac A DORADACALDAS 11102021 04:68 pm.
Cocusenio y Nombee del Packente: CO 8129343 ERWIN ARIASBEIAHC.R
Asmialirador: EPS ¥ MEDICHA FREFAGADA SLIRMETRICANA 5. Tios de Usuariec COTIZANTE L J
W Hivaris: S129343  Corn. Hatora: 428317 1AL Wt cRpy
Rigisn oo Asmition Ha: $10660 el g
HOMERE OF LA PLANTILLA
INTERCONSULTA MEDICA ESPECUALZEADA:
Hialoria: 8159043 Fechu: tiioaay
Has: 2085 Nomra: KRN ARLAS BETANGUR
Edfant: 37 Ao Sen: Masculns
Totefona; o)

Dlrecelan:
Evtaso Gy Selern Qeupazion: KO IFORMA

,2_:_

Bogetd, 11 de octubve de 2021,

Doctor

JULIO CESAR TRIANA QUINTERO
Presidente Comisién Primera
Camaora de Represeniantes
Chudad.

Doctora

AMPARO JANETH CALDERON PERDOMO
Secretoda Comisién Pimera

Cdémara de Representantes

Ciudad,

Asunie: Incapacidad médica para kas sesienes del 11 ¢l 15 de octubre de 2021,

Raspetado presidents:

Cen un atento saledo. comedidamente me diflo a usted con al lin de presentore mi
incopacidad medica, este con el fin de excusame y ausentarme a las sesiones que legaré
o programar lo Corperackén, para los dias 11 al 15 de octubre de la presente anualidad, Lo
anleror, para su conocimiento v efectos pertinantas,

§in ofro particular;

INTI RAUL ASPRILLA REYES
Representante a la Camara per Bogold

Anaxd: Incapacidod médica profedda per ko EPS Compansar.

INTI RAUL ASPRILLA REYES
Representants a la Cémara por Bogotd - Cdmara de Repressnizntas
Camera T No. 8 - 86, Edificio Caplitoo Meclonal, oficing: Sttano
Telélor:o; 390 40 50 axtensiones 3573 - 3574
Corrae slectrénico: |l

Pacier: .
OO MI9MI ERWIN ARIAS DETANCUR Uniscie, MFERAZD  Fedha tmpresion 11103621 20,13 Pigine B2

EADD. EPS ¥ MEDICINA PREPAGAL
Tlnu Documents F: C
Darg:

v
MOTIVD - SHMHHL_%EGAWW L]
PROTECEICN PENEONAL HErhs s AN: PREVIAS NORMAS OE SEGURIDAD ISTAURADAS, MEDIOAS ¥ USG DE ELEMENTOS OE

e NeEonas PARA EVIT AL PANDEMEA
mﬁ&wznrwn 19) S5 NI CONSLL Th mndnacs A NN LA DaTOEEBA ¢ T i
O 37 A0S LN AT BCouRT "”"mﬂus MDTHO B BB e O SaTeCEAFERHEOAD ACTUAL PACIENTE
ANTIPIE BILATERAL, ENTE DS GOTA CON CUADRO CLERICD DE UM DUA OE EVOLUCION DE INCID SUBITO CE DOLOR EN
WOWEGEﬁéummégmcﬂpmm O INCAACIDAD PARA LA MARCHA. EH EL CONTEXTO DE ARTRS ue
OCASIONAL 93,508 SOTA QURLIRGICOS RESECCIN DE LIPOMALERGICOS TOAICOS LI
IONAL FARIACOLOGICOS GOLCHICINA UNA TAT CADA 2 HORAS GBUETROSIGNDS WTALESPA 13882 NIHG o 1R
NTE ENMBUENAS  CONDICIONES GENERALES, ALERTA, AFEDAIL HIDRATADD HORMOCEFALD,
MOVIL, SIM PRESENCLA a:msmmus,mxmmns 1BLE, AUIDOS

POS PULMONARES VENTILADOS,

A

. MUCOSAS ROSADAS ¥ SECAS, CUELLD
CARIUACOS RITMICOS, SINCRONICOS, SIN S0PLOS. EAM SICUAR C cnnsepmno

0 VE!
ABDCMEN ELANDO, DEPRESISLE, ROSO, FERISTAL N PEATTONEAL ND MAS
MEGALIAS, EXTREMIDADES slm'rms snems. [)u. am,mwaf‘i"&fmmé? "'mg,{oa‘:,{,“ m R DE ; sw mos.

NEURDLOGICO SIN SIGNOS DE FOGAL
BLASOEN 15 REFORTE BE P
13102 1HEMOGRAMA LEU 11,780 N 574% M3 14.6 110 43, 432 PLAT 192.00040130 URICO 7.6 VSG BANALISIS Pn:EN'l'E EM LA
CUARTA DE CADA DE uwm I:ODIAP DE GOTA INGRE! CONTENTO DE ARTRITIS GOTOSA ALGICO CON LIMITACION
FUNCIONALY DICN.OR AL FISICO SIGN0P5 VITALES ESTABLES, MARCHA ANTALGICA, SE DA MAENJD SINTOMATICO CON
S SO MELORIA D8 c"-'"‘\-‘\ INICIAL, 5= REPCRTAN PARACLINGIOS HEMOGRAMA 5IN ALTERACIONES EN SUS TRES SERIES,
RURICEMIA, C5G NORMAL SE DA FORMULACION ANALGESICA PRINGIPAL AJUSTE DE AINES ¥ SE ANADE ESQUEMA DE
CRIS'S GOTOSA COLCHICINA W.Lmuilr.oL SE DAN SIGNDS DE ALARMA Y RECOMENDACIONES DX, DT
GOTOSA FELOENE (PIRDXICAM] AMS | AMP IM POR 3 FLASH
wrwms 18UPROFENO TAE 460 400 83 UNA TBA, CADA 12 HORAS FOR 3 DIAS COLGHIGRNA TAB 0.5 MO 4 TAB CADA 4 HORAS POR 24
CONTINUAR LKA TAS CADAZ12 HORAS ALCPURINOL TAS CADA 12 HORAS POR 30 DIAS CMEPRAZOL CAPS 20 MG UNA
CAPS CADA DU EN AYUNAS INCAPACIDAD POR 5 DIAS NOTA DIGITADA POR DANIELA BETANCOURT F MEDICO S50 SUPERVISADA
FOR DR VELASCUEZ ORTOPEDISTA OE TURND ¢

Bl

Dx. Princlpal: MIC3-GOTA, NO ESPECIFICADA
DIAGHOSTY

Finalicad de la Consulta: NaAplica

(,\_~ ._._/
um-
w3847

Tipa da Diagneatics Princlpal: IMPRESION

Causa Extornal ENFERMEDAD GENERAL

DR, SICARD DARID VELASQUEZ GARCIA .
CC 10220833

Especiaidac. DRTOPEDIAY TRAUMATOLOGIA

Hegiawn, 3847
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Juanita

~——Goebertus
Representante a la Cimara por Bogotd

Bogotd, D.C. 12 de octubre de 2021

Doctora

AMPARO JANETH CALDERON PERDOMO
Secretaria General Comisién Primera Constitucional
CAMARA DE REPRESENTANTES

Ciudad

. Ny,
iini
RESOLUCION N°2 2 3§ DE 2021

J20CT 2021

"POR LA CUAL SE MODIFICA LA RESOLUCION N° MD-2164 DE 2021 - CONCEDE PERMISO NO
REMUNERADO A UNA HONORABLE REPRESENTANTE A LA CAMARA"

. EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facultades legales y en especial las que le conflere la Ley 59 de 1592, y
. CONSIDERANDO
ue el articulo 90 de la 52 de1992, -De las tables, * K It
%suﬂw i b h:zyp s e | EXCUSAS BCE| Son excuses gue permiten

ademds del caso fortulto, fuerza ma}mr en
0% slguientes eventos:” nn_mzraTJ’.' La autorizacion expresada por la Mesa Directiva o el Presfidente
de la C 14n, en los casos ind en el presente Reglamento”

Oue el articulo 274 de la Lev 58 de1992. establece que son faltas temoorales, ademds de las
indicadas en el articulo S0. 1a susoenslén en el elerciclo del carao decretada nor autoridad fudicial

ASUNTO: EXCUSA INASISTENCIA A SESION COMISION PRIMERA DEL 13 DE OCTUBRE ]

Respetada sefiora Secretaria:

Comedidamente me permito presentar excusa a la sesién de la Comisién primera agendada
el cia 13 de octubre del afic en curse de conformidad con las resoluciones No. 2164 de 2021
expedida el 30 de septiembre de 2021y la Resolucidn No. 2235 de 2021 expedida ¢l 12 de
octubre de 2021 por la Mesa Directiva de la Cimara de Representantes, autorizando una
licenciz no remunerada.

Me suscribo agradeciendo su gentil atencidn,

Reciba un respetuoso saludo,

Quamita |

JUANITA GOEBERTUS ESTRADA
Representante a la Cdmara
Partido Allanza Verde

Anexo lo anunciade

Carrera 7 # §-68, Edificio Nuevo del Congreso
Oficinas 527B- 5378
Teléfono: 4325100 - Extensiones: 3809- 3810- 3811
j i i | com

www.juanitaenelcongreso.com

resoLucton ne Mp-2 1 6 & pe 2021

30 SEP 2021 )

"POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO NO REMUNERADO A UNA HONORABLE REPRESENTANTE A
LA CAMARA®

LA MESA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facultades iegales y en especial las que e conflere la Ley 52 de 1992, y
~ CONSIDERANDO .
Fricadan an i arieuls 90, Io auspanclbn en o slorcilo del caras decratads, por Sutodnd fodich
y las di

I te por las mesas directivas de las corporaciones
: da que autorice el permilse no al C
ra

v las oor las mesas directivas de las corporaciones
resoluckén oue autorice el permiso no remunerado al Congresista,
cuando causas para

Que mediante Resoluclén N® MD-2164 de septiembre 30 de 2021, se concedld permiso no
remunerado a 2 Honorable Representante a la CAmara, doctora JUANITA GOEBERT! ESTRADA,~
por los dias comprendides entre el slete (07) y el trece (13) de octubre de 2021.

Que Ia Represantante a |a Camara, doctora JUANITA GOEBERTUS ESTRADA, mediante oficlo de
fecha octubre 12 de 2021, solicita ante el Secretarlo General de la Corporacion, modificar la
Resolucion N® 2164 de 2021, en el sentido de autorizar licencla no remunerada por los periodos
comprendidos entre los dias 7 ¥ 11 de octubre y entre los dias 13 y 16 de octubre de Is presente
2nualidad, con el ito de atender asuntos de indole r|s1Jnueru del pais, que requieren de
:u pcssslriéls.e é.gzalmrlm debido a la citacidn de sesién de comisidn primera a realizarse ef dia 12

& cetul .

Que conforme a los considerdndeos anteriores, procede la modificaclén da la Resalucién No MD
2164 de 2021, en el sentido de conceder pelmfso no remunerado a la Honorable Representante a
la CAmara, doctora JUANITA GOEBERTUS ESTRAI por los periodos comprendidos entre los dias
siete (7) y once {11) de octubre y entre los dias trece (13) y dien:lse!\s {16) de octubre de 2021,

Que en mérito de lo expuesto, :
RESUELVE

MODIFICAR el artlculo primero de la Resglucion N MD 2164 da 30 de
septiembre de 2021, en el sentido mnoeggr permiso no remunerado a
la_ Honorabla Rsmntanbe a la mara, doctora JUANITA
GOEBERTUS EST por los periodos comprendidos entre los dias
slcteé?) y ance 51136129 actubre rﬂeﬂtre los dias trece (13) y dieciséls
(15| e“oml bre

va

ARTICULO PRIMERO:

e 1, de conformidad con lo expuesto en la parte
B presente resclucién.

ARTICULO SEGUNDO: La Secrﬂzﬂ: General ramitird copla de la presente resclucidn a la
Subsecrata Generallsa la Comislén de Acreditacion Documental de
esta C racién, con el propdsito de j la | de
1a referida.congresista,

ARTICULO TERCERO: Enviese de |a ﬂruanba resolucién a las Secdones de Registro
Orl;nh'ol ¥ ;aa:du » para los fines pertinentes. nes ce 4

ARTICULD CUARTO: La presente resolucién rige a partir de la fecha de su expedicién.

COMUN{QUESE Y CUMP

* 120CT 2021

Dada en Bogotd D.C., a

. Nowd
gH{]
n I

resorLucton Ne 2 2 30 pe 2021

C 110cT 2021 O

"POR LA CUAL SE CONCEDE PERMISO NO REMUNERADO A UN HONORABLE REPRESENTANTE A LA
CAMARA"

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facultades legales y en especial las que le confiere la Ley 52 de 1992, y
= CONSIDERANDO

Que el articulo 90 de la Ley 5% de1992, -De las excusas aceptables. "Son excusas que permiten
fustlﬂcal’ Iz ausencia de los Congresistas a las Sesiones ademas del caso fortulto, fuerza mayor en
T

cuando causas

Que |2 Representante a |a Cdmara, doctora JUANITA GOEBERTUS ESTRADA, mediante oficlo de
fecha septiembre 28 de 2021, solicita ante ¢l Secretarlo General de la Corporacidn, autorizacin de
licencla ne remunerada del 7 al 13 de octubre de la presente anualidad, con el propdsito de atender
asuntos de Indole persanal fuera del pais, que requieren de su presencia,

ue a los es viable permiso no remunerado a la
Honorable Representante 2 la Camara, dectora JUANITA GOEBERTUS ESTRADA, por los dias
comprendidos entre el slete (07) v el trece (13) de octubre de 2021,

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

Canceder permiso no ala i ala
Camara, doctora JUANITA GOEBERTUS ESTRADA por los dias
comprendidos entre el slete (07) v el trece (13) de octubre de 2021, de
oonl’ormeldad con lo expuesto en la parte motiva la presente
resolucién.

La Secretaria General remitird copla dL la presente resolucidn a la
Subsecretar/a General y & Ia Comisién de Acreditecién Documental de
esta Corporaclén, con el propdsite de justificar la vacancia temporal de
|a referlda congresista,

ARTICULC PRIMERO:

ARTICULO SEGUNDO:

ARTICULO TERCERD: Enviese copla de la a las de Registro y
Control y de Pagadurfa, para los fines pertinentes,
ARTICULO CUARTO; La presente resolucién rige a partir de la fecha de su expedicidn,
COMUN{QUESE Y CUMPLASE .
30 SEP 2021

GARLOS ADOLFO ARDILA ESPINOSA
Primer Vicep ante

LUIS ALBERTO ALBAN URBANOD
Segundo Vicepresldente

-

" numeral 3°: La autorizacidn expresada por la Mesa Directiva o el Presidente
de la respectiva Corporacidn, en los casos indicados en el presente Reglamento”

Que el articulo 274 de la Ley 58 de1592, establece que son faltas temporales, ademds de las
indicadas en el articulo 90, la suspensién en el eferciclo del cargo decretada por autoridad judicial
¥ las expr por las mesas directivas de las corporaciones
resolucién da gue autorice el permiso no remunerado al Congresista,

cuando existieren causas justificadas para ausentarse.

Que el Representante a la CAmara, doctor JOMN JAIRO HOYOS GARCIA, mediante oficlo radicado el
7 de octubre de 2021, en el correo electrdnico secretaria, general@camara.gov.co, solicita ante la
presidencia de la Corporacion, autorizacién de licencia no remunerada por los dias 12 y 13 de
octubre de la debido a la d de atender asuntos personales,

Que conforme a los considerdndoos anteriores, es viable conceder permiso no remunerado al
Honorable Representante a la Cémara, doctor JOHN JATRO HOYOS GARCIA, por los dias doce (12)
¥ trece (13) de octubre de 2021,

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

Conceder permiss no remunerado al Honorable Representante a la
Cémara, doctor JOHN JATRO HOYOS GARCIA por los dias doce (12)
¥ trece (13) de octubre de 2021, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de la presente resclucién.

ARTICULO PRIMERO:

ARTICULO SEGUNDO: La Secretaria General remitird copla de la presente resolucion a la
Subsecretar{a General y a la Comisién de Acreditacién Documental de
esta Corporaclén, con el propdsito de justificar la vacancia temporal de
la referida congresista.

ARTICULO TERCERO: Enviese copla de la presente resolucién a las Secciones de Registro y
Contrel y de Pagaduria, para los fines pertinentes,

ARTICULO CUARTO: La presente resoluckén rige a partir de la fecha de su expedicién,

COMUNEQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogotd D.C., a log L'L'“}CT 2&21

o ERTO MANTILLA SERRANO
o General
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GABRIEL

\\'ALLEJO CHUJFI

Bogota, D.C., octubre 11 de 2021

Doctora

AMPARO YANETH CALDERbN PERDOMO
Secretaria

Comision Primera

H Camara de Representantes

Ciudad

Ref: Resolucion duelo Comision 1-814 oct 21

Por instrucciones del Representante a |a Camara Gabriel Jaime Vallejo Chuijfi, de
manera atenta me permito adjuntar la Resolucién No, 2229 de fecha 11 de octubre
de 2021, mediante la cual se le concade licencia por luto desde el dia 8 al 14 de
octubre del presente ario.

Lo anterior para que sea tenido en cuenta en las sesiones de Comisitn que se
realicen durante estos dias.

Cordialmente,

-7 ESE R oo
— CAMARA DE REP
l\le\&f \ivodo QA
NELSY TIRADO CHACON
Asistente

120CT 2021
Homa__ i85 p-

AQUIVIVE LA DEMOCRACIA
Edificio Nueve del Congreso
Carrera 7 Me., B8-68 Of.408B-Bogocd, D.C.
PEX:4325/100 Ext 4482-3432
gabrial.vallejo@camara.gov.co

RESOLUCIONN® 22 3 4
CHAOCT 20210

"POR LA CUAL SE AUTORIZA LA INASISTENCIA JUSTIFICADA A UN HONORABLE REPRESENTANTE A
LA CAMARA™

DE 2021

EL PRESIDENTE DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de sus facultades legales y en especial las que le confiere la Ley 52 de 1992, v
CONSIDERANDO .

Que el articulo 90 de la Ley 5% del992, -De las excusas aceptables. "Son excusas que permiten
justificar la ausencia de los Congresistas a las Sesiones ademas del caso fortuito, fuerza mayor en los
siguientes eventos:” numeral 3°: La autorizacion expresada por la Mesa Directiva o el Presidente de la
respectiva Corporacidn, en los casos Indicados en ef presente Reglamento™

ue el R ntante a la Camara, doctor N.EIANDRO VEGA PERE, mediante oficio de fecha ucu.lbre

de 2021, solicita ante la secretaria general de la Camara de tantes, autorizacidn d
permiso rim:ra no participar en las sesiones que se llegaren a convocar entre los dias 11 al 13 de
octubre de 2021, debldo a motivos estrictamente personales que el impiden trasladarse a la sade del
Congreso para atender las sesiones presenciales dc la Comisidn Primera.

Que conforme a lo anterior, la presidencia de la Corporadidn autoriza al Representante a la Cdmara,
doctor ALEJANDRO VEGA PEREZ, para que se ausente con permisa de sus funciones congresuales por
los dias comprendidos entre ef ence (11) y el trece (13) de octubre de 2021,

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

AUTORIZAR al Honorable Representante a la Camara, doctor
ALEJANDRO VEGA PEREZ para que se ausente con permiso de sus
funciones congresuales por los dias comprendidos entre el once (11) y el
trece (13) de octubre de 2021, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de la presente resolucidn.

ARTICULO PRIMERO:

PARAGRAFO: Remitir copia de la presente resolucion a la Subsecretaria General v a la
Comisién de Acreditacién Documental de esta Corporacidn, con el

propésite  de justificar wvdlidamente |2 inasistencia del referido

congresista.
ARTICULO SEGUNDO:  La presente resolucidn rige a partir de la fecha de su expedidién.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE
pass ensosec,  {1.0CT 21

RGEMUMBERTO MANTILLA SERRANO
ecretario General

&

N MD N°© 2 00 3
RESOLUCIO Ny 2008

"POR, LA CUAL SE AUTORIZA LA INASISTENCIA JUSTIFICADA A UN HONCRABLE REPRESENTANTE A LA
CAMARA"

DE 2021

LA MESA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE REPRESENTANTES
En uso de las facultades legales y en especial las que ke conflere |a Ley 52 de 1992, y

. CONSIDERANDO
Qucelm’bgudelams’del%&-bumm Jﬂabl!l."%mmqu&p&mﬂm
justificar la ausencia de los 5 a las Sesiones ademas del caso fortuito, fuerza en les
siguientes .gtemos: ... Mumeral 3% La autorizaciin expratada par la Mesa Directiva o el ente de l2

A _1;\:“': Eorporxﬁmujﬁlﬁrha ion o : ko
n, al Ci e permiso para
ausentarse de las sesiones ordinarias de la Cimera de que se para los dias
qunue( g: diecisiete [1?] y velntidés IZE)desepuanhredel afio en curso, en razén 3 que debe atender
rdenadas per |2 Sala Especial de Instruccion de |a Corte Suprema de Justica, en
urra in sugurda &0 5U contra. -

memnhmeahmw.hmsammdehmmde auvtoriza al

Cémara, doctor GABRIEL JAIME VALLEIQ CHUIFI, para que se ausente con excusa valida de las seslrms
ordinarias de la Corperacidn que se Begaren a convocer para los dms quince {15), diedsiete (17) y
wveinticos (22) de septiembre de 2021,

Que en mérito de o expuesto,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR al Honorable Rzeumemanha a la Cémarz, doctor GABRIEL
JAIME VALLEJO CHUSPI, para que se ausente con excusa valida de Ias
sesiones ordinarias de la ue se Ilegaren @ comvocar ﬁz

- dias quince (15); diecislete (1 L sapﬂanhle de 1 de
iomidadmn e)(pum

‘Lz Secretarfa General mm la de la
mhseugg:‘hﬁerﬁalvala
Corpora con y
referido

PARAGRAFD: la presente resolecidn a la

n de Aceditacidn Documentzl de esta
de justificar véldamente la Inasistencia del
La presente resclucin rige a partr de la fecha de su expediddn.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Daca ey Bogotd 0., a s, HL4 SEP 2021 Mjé-’-

ARTICULO SEGUNDO:

( AT eaasat . D
LUIS ALEERTO ALBAN URBANO
Segundo Vicepresidente

INVITADOS
Sesidn Proyecto de Acto Legislativo No. 320 de 2021 Cémara “Por medio del cual se reforma la
Justicia” LA e o
NOMBRE CARGO ASISTENCIA CORREO

ELECTRONICO

1) | DRA. GLORIA STELLA | Fresidenta

info@cendej ramajudicial. gov.co
LOPEZ JARAMILLO Consejo Superior de

glopezj@consejosuperion.ramaj

|
|
la Judicatura wdicial gov.co, |
presidencia@consejosuperior.ra ‘
| majudicial.gov.co,
jcastilal@cendo] ramajudicial go
v.LO,
durizap@consejosuperior.ramaj
wdicial gov.co,
jtefurm@cendaj ramajudicial. go
v.C0,
| 'nbecarrd@(;g'§“= osuperiorram |
| i andicial gov.co :
DR, LUIS ANTONIO | sec'eta'sag@canesup'e'na ram |
HERNANDEZ Ef:f;:.ere*nadn | ajudicial.gov.co, |
BARBOSA e | Presidencia Corte Suprema
<presidencia@cortesuprema.ra
A i) LN | majudicis gov.co>
ORA MARTANUBIA | consej
VELASQUEZ RICO Presidenta

" Q0.
Consejo de Estado | secgeneral@consejoestado ram

4 F ~" | andicial.gov.co

DR. ANTONIO JOSE Excusa residenciafcoraconstitacional |
| LIZARAZO OCAMPO | Presidente /
Corte Constitucional | /

@ DR JULIO ANDRES info@cendo) ramaluacial gov.co
SAMPEDRO Presidente correspondencia@comisiondedi
ARRUBELA Comision Nacional de / sciplina.ramajudicial gov.co

Disciplina Judicial residencia@comisicndediscipl
naramajudicial gov.co
| DRA MARGARITA | Procuradora T "secrelaniaprivada@procuraduria |
CABELLO BLANCO Procuraduria General 00V.C0%,
de la Nacidn mareyanas@procuraduria gov.c
0
DR. CARLOS FELIPE fredy.carvajal@contraloria.oov.c
CORDOBA Conltralor General 0 cgri@contralorna.gov.co,
LARRARTE Contraloria General andres.rojas@contraloria.gov.co

de la Republica Alexander peraz@centralonia.go

VLo
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DR. CARLOS Defensor Excusa
ERNESTO CAMARGO | Defensoria dal asuntosdefenson@defensoria.go
ASSIS Pueblo Colombia v.C0>,
nvives@defensoria.gov.co
DR. ALEXANDER Registrador | Excusa gerenciath@registraduria.gov.co
VEGA ROCHA Registraduria natificacionjudicial @registraduri
Nacional del Estado a.9OV.C0,
Civil despacho@resgistraduria.gov.c
]
Bogota D.C 1 30CT 20N
SP- 287
Sefiores

COMISION PRIMERA
Camara de Representantes
Ciudad

Asunto: Excusa y Agradecimiento.

Cordial saludo,

De la manera mas atenta me dirijo a ustedes, con el fin de presentar excusas en nombre
de la sefiora Procuradora General de la Nacién, doctora Margarita Cabello Blanco, por
no asistir a la sesidn del proyecto de acto legislativo N*® 320/21 Camara, el dia de hoy

debido a un compromiso de agenda previamente adquirido que hizo imposible su
presencia.

Atentamente,

.:

Prayact: Natalia Vaga - Secretaria de Deapumu.;,ﬂ

Procuraduria General de la Nacitn - Das, Procuradora General de |a Nacidn
Cra, 5 No. 15-80 Bogots, Colombia — PBX 5878750 - procuradoraidprecuraduna gov oo
Wi procuraduria gov.co

anee T Comes de CAMARA 0E RE s

ACTO LEGESLATIVO Ne 320721 G

Dobates Comisidn Primera GOV.CO>

R,EMISION INVITACION SESION POYECTO DE ACTO LEGISLATIVO No 320/21
CAMARA

gov.co> 12 do octubre de 2021,

Corte
Para: Datbates Comisgidn Primera <ceby

Buenas tardes, cordial saludo.

El il de la Corte Cx Antonio José Lizarazo Ocampo presenta su excusa, ya que no
puede asistir a la Sesidn, toda vez que dicha Ley puede llegar a la Corte Constitucional para eventual
revisidn,

Cordialmente,

Presidencia

Da: Debates Comisidn Primera gon.cn:

Enviado: martes, 12 de octubre de 2021 16:13

Para: Presidencla Corte Constitucional d gov.cos; mraﬂai Carte Constitucional

i gov.cox; Antonlo Jose Li 1 Lgov.cos
Asunto: REMISION INVITACION SESION POYECTO DE ACTO !.EGISI..-lm'O No 320721 CAMARA

Motz otado ooeto]

HOTA DE CONFIDENCIALIDAD: Este documents e propledad e la Chmam de Repressntantss del Congroso de la Repdbiics de
Colombia, y pusde comtensr informackia privileglada, confidencial o sensiblo. Por tanio, usar sats informacion ¥ sus anezos para
Frupdaiios ajenca al sjercicio propic oo las fuscionss G la Gimara de Reprosantantes, dhvuigars & personas & s cusles no 6
mmmmmauumewﬂumlomummnp-whlﬂepcrhmmmu La Chwara &

Roprasestsstes del Congrasa do n Repdblica " o vk sl
IlHnmhmommmnmmm“mmdlmmmummunmu
Ignasos. Las mantaje son axclusivas de su astor, 1 sceess al contanids.

mmnummuurwmmmmim:ammmuuwncmﬂammw
Congreso de la Aopdblica de Colombda. El que iisitamants sustralgs, oculte, axtravie, dostruya, intercapts, controle o knplds exta
comunicacién, amtes de llegar & su destinatario, ostard sufeto a las sancionss pensles correapondientas. Loa sarvidores pablicos qus
on gensral, o cumpi
=nnmumm-n-:mummnymwmmﬂmmlwmupﬂmm-um L]
lwennmomuﬂeeowwluchmﬂmamnmmunnmnumnhmbnmmﬂwr

acep s tenga ol o cuslgar

anexc & #, razda por bs cusd la Gl
par dafcs caumados por cualquier vins transmido en sate cormes.

G- PRIANTAAB0, MSOTIEL, M

TR 1a%E : Exugn Sedin 13

M Gmail

Comiskén Pri g

Fyd: Ex P luria G I de la Nacién sobre Debate Sesién 13 de octubre
§:30 a.m
1 menaaje
ién Primera <comision r— 13 do octubre de 2021, 13:48
Para: Debales Comisidn Primer f 2 FEVCD>, + i Lom
Atariaments,

Caomisién Primera de la Camara de Represanlaniss
Carrere T N* 8- B8, oficing 238 B www.camara.pov.co
Teldfono: 3004050, Ext.: 4285 - 4288

Da: Secretaria Priva QO

Date: mig, 13 de oet.uzozn @ lafs) 1945
: Excusa Procuradurfa General de | s Macitn sobre Dobate Sesidn 13 da octubre 5:30 a.m
To: comislcn.
Doctora
Amparo Yaneth Calderdn
Secretaria
Comisidn Primera Constilucional
Cludad

Asunto: Exeusa Invitacion Sesidn 13 de octubre 8:30 a.m.
' Rospetada Doctora Ampare Yaneth:

Por instrucsién del doctor Javier Andrés Garcla Avila, secretario Privado del despacho de la
sefiora Procuradora General de la Nacidn, soliclto excusar a la Doctora Margarita Cabelie Blanco
por no poder asistir al debate sobre proyecto Isqis!aﬂvo Nn 320 da 2021 Cémara "Por medic ds ia
cual se reforma la justicia”. debido a p

Cordialmente

‘Willlam Samual Wilches Villamarin
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&O& Defensoria del Publo Nos Unen Tus Derechas
1021 W18 WA
e
&5!““ Debates Comision Primers
Bogata D.C., 12 de octubre de 2021 10-0924-21
REMISION INVITACION SESION POYECTO DE ACTO LEGISLATIVO No 320121 Doctora
CAMARA AMPARO YANETH CALDERON PERDOMO
Goates Gamaidn Primara — p— 12 de octubre de 2021, 16:15 Secretaria Comisidn Primera Constitucional
Para: Secretaria Frivada Py Camara de Representantes
CONGRESO DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA
Cordial Sahuda, Carrera 7 Mo. 8 - 68
In Sadlorm . Prmera, me pormito enviar invitacién para sesidn ol Correo Electrénico: debatescomislonprimera@camara.gov.co
-raemolu 13 de wtmdem1 Bogota.

At - Referencia: Invitacién Primer Debate - C.P.C.P.3.1,1 489-21 del 12 de octubre de 2021,

da :

Comisién Primora da la Camara de Represontantes Respetada Doclora Amparg:

CGarrera 7 " 868, ofiina 238 B wrani.comarn. govco En nombre del sefior Defensor del Pueblo, Doctor Carlos Camargo Assis, agradezco la

T DELA - invitacién a participar en la sesién sobre el Proyecto de Acto Legislative No. 320 de 2021

b] 28K o Camara "Por medio del cual se reforma la Justicfa”, que se llevara a cabo el dia miércoles 13
de octubre de 2021 a las 08:30 a.m., en el Salén Buyacé del Capitolio Nacional.

Para la fecha de la audiencia, el sefior Defensor del Pueblo se encontrard cumpliendo
oficiales p g dos y confirmades, motivo por el cual ofrece
Uisculpas por la no asistencia.

Agradecemos la atencién prestada.

Cordialmente,

LSONWELIPE VIVES CALLE
Secretario Privado

Copla:
At NPk

R e p———_ "
Reviade par e s Tmars Aass Vb - Anroar, i Dwmpnche 117360381 1

Peiporaetl dad s reseaiams s a i

]

Calle 55. 10 - 32, Bogotd
PEX: (57) (1) 3144000 - Linea Naclonal: D1 800 914814
werw, defensoria. gov.co
Plastiin vigiate desde: 11700/2820

Bogota D.C, 13 de octubre de 2021

- MACIONAL DEL ESTADO
Docter
JULIO CESAR TRIANA ]
DRN - 005 - 21 Presidente
Cormision Primera Constifuclonal Permanente 13 0CT 2021
Bogota D.C., 12 de octubre de 2021 Cémara de Representantes 0156 e
Ciudad
Doctora informe
AMPARO YANETH CALDERGON PERDOMO Asunto. informe de Subcomiién.
Secretaria . En cumplimiento del encarge hecho por la Honorable Mesc Directiva de la
Curmauén Primera Constitucicnal Comision Primera de la Cadmara de Represenfanies, procedemeos a rendir informe
Cémara de R ites desubcomisidn ol proyecto de Acto Legislative nimero 320 de 2021 cdmara “por
oonnns-on primera@camara.gov.co medio del cual se reforma la justicia”.

I La mesa directiva de la Comisién Pimsra de la Cdmara de Representantes, se
designé una Subcomisian integrada por los siguientes Congresistas:

»  BUENAVENTURA LEON LEGN -C

Asunto: Sesidn Proyecto Acto Legislativo No. 320 de 2021
"Reforma a la Justicia”

Respetada doctora Calderon: +  OSCARSANCHEL LEON-C
+  LUIS ALBERTO ALBAN URBAND
Compromisos adquiridos con anticipacién me impiden participar en la sesién que se .
llevara a cabo mafiana miércoles 123 de octubre de 2021, a las 8:30 a.m., en el Salén HARRY GIOVANNY GONZALEZ GARCIA
Boyacé del Capitolio Nacional, en la cual se expondran las consideraciones al +« JORGE MENDEZ HERNANDEZ
y de Acto Legislativo No, 320 de 2021 Camara, “Por medio del cual se
reforma la justicia®. +  CESAR AUGUSTC LORDUY MALDONADO

Al ext dezco la amable i 1 y manifiesto mi interés de participar +  ALFREDO RAFAEL DELUQUE ZULETA

en las futuras sesiones que se adelanten en la Comision.

IIl. ANALISIS PROPOSICIONES.
l. B proyecto de acto legislative tiene 11 articulos.
2. Seradicaron 24 proposiciones.

3. Los articulos 7,9, 10y 11 no tienen propesicién v se propone votar como
viene en la ponencia.

GA RBCHA
Regletrador Naglons! del Estado Civil 4, Enelarficulo 1 v 8 se acoge lo proposicion de la H.R. Adriana Magali Maliz.

5. Enlos arliculos 2 y 3 se propone acoger la propesicién sustituliva radicada
por los ponentes.
Dospacho dal Registrador Nacional dol Estade Chvil

0 Sl 5, S s STl A | 0 <0 el 40 B :]’El's‘lfl'l‘n‘iij' vals 6. Los arliculos con proposicién que no se acoge ni se radica sustituliva son: 4,
. o . 5y6
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LIUUE

AT (‘.'III.O PROPUESTO EN LA PONENCIA

JUSTIRCACIGN

PW
1. PROFOSI N

Pardgrate. Poro efectos del presente
arficule, excephiess o los  servidores
piblicos de ko Roma Legisiaiva del Poder
Fiblico que esidn ol sendcio de b
COporociones.

H.R. Adviona Magal Makzy
Cesar Lorduy

de ke corporociones | Matiz.

3 FROFPOSICIONES DE

H.R. Luis Alberte Albdn, Jorge
Miéndez y juan Carles Lozoda

1. 52 ocoge ko proposicion rodicoda por
3 HR. MATIL

2. B HR. Jorge Méndaz lo deja coma
constancia.

3 Lodelos HE. h.isAbedoAIxEnyJuan
Cerlod Lozods. no se  acoge,
mmmmmmmludelolix

Nota,

No sa propone establecer un berelicia
nuevo pora los senvidores poblicos que
estén o servicio de las corporaciones
plblices, es smplemente una noia
ocloratens, fon es ail que el Acto

afive “equiibio de poderes™
moedifico este aricwo 124, o5 de 2015 ¥
la eleccién de los secreforios de
comiitn de 2018 la reckoron los
= de o

sin preceder
b

ARTICULO 2% © ariculo
Constitucién Pefftica quedara

ARTICULO 174, Comesponde ol Senodo
conocer de las ocusocionas que fomude ko
Cémora de conira el

174 de la
0 ask

3 PROPOSICIONES DE
ELMINACION.

HR. Luk Alberto Albdn, Jorge
Méndez, Juon Carlos Lozada,
Edwuard David Rodinugss.

Mo se ocogen los proposiciones de
eiminocién. pero s radica  una
en los s

términes:

En atencidn o los dversas

Debates Comisitn Primera

POYECTO DE ACTO LEGISLATIVO Ne 320421 C..

gov.ces

REMISION INVITACION SESION POYECTO DE AGTO LEGISLATIVO No 320121

CAMARA

i Corte
Para: Datates Comisién Primara <ceb

Buenas tardes, cordial saludo.

12 de pctubre de 2021, 18:48

El Presidente de la Corte Constitucional, Antonlo José Lizarazo Ocampo presenta su excusa, ya que no
puede asistir a la Sesién, toda vez que dicha Ley puede llegar a la Corte Constituclonal para eventual

revisidn,
Cordialmente,

Presidencia

De: Dekates Comisidn Primera

gencas

Erviado: martes, 12 de octubre de 2021 16: 13

Para: Corte C

OV.CO;

gav.cos; Antondo Jose Li

Corte C

govcos

nsmo REMISIGN INVITACIGN SESIGN POYECTO DE ACTO LEGISLATIVO No 320421 CAMARA

[Tt eitmds peuis]

NOTA DE COMFIDENGIALIDAD: Eete documento es propledsd de |s Chmara de Ropressetanien dol Congreso de la Repdtiicn do
cnlnmbh.yp«wawnmrmmmmemﬂpw“.mmmmy-mmmm
proposios sescs ol sjercicio proplo de las funclones de b Cimana &6 Representantos, divuigaria & perscaas a las cuales no se
!MNM“WOMWDHWM“““MW”P.hbkhnmumﬂ

o sl
I iedormacién, mummmmmam“nmm“mmummm
constitucionales qua Ie fuoron ssignades. Las opinionos que san%nga esto mensaje son axclusivas de su sulor. Bl aeeass sl contanids
de 310 CoMeo slectionico por cualquler

comunicacién, antes de lagar & su destinatario, sstard sujets & las sanclenss panales cormspondientos. Los servidorss piblices qus
¥ mantaner la an 6l contanida y e general, a cumplir
on los debores de custodia, culdado, manejo y demls pravistes en ol esiatuts disciplinanio. $1 por emor reciba este mensaje, e
w-:n.mmmm-mn-m-hmumum:mﬁn&ﬁmﬂum-hcmumy
1 rocaptor

angao u #l, razdn par s de
o darios. castados por cuslquier vinus IranemIIS Gn ebe €aTs.

ATl googh ® 5718 N

DR. CARLOS Defensor Excusa a
ERNESTO CAMARGO | Defensoria del asuntosdefensor@defensoria.go |
ASSIS Pueblo Colombia V.00, |
v defensoria.gov.co |
DR. ALEXANDER Registrador Excusa gerenciath@registraduria.gov.co |
VEGA ROCHA Registraduria netificacionjudicial@registraduri
Nacional del Estado a.gov.co,
Civil despacho@resgistraduria.gov.c |
[+]

Bogota D.C T 201
o 130

Sefiores

COMISION PRIMERA
Céamara de Representantes
Ciudad

Asunto: Excusa y Agradecimiento.

Cordial saludo,

De la manera mas atenta me dirijo a ustedes, con el fin de presentar excusas en nombre
de la sefiora Procuradora General de la Nacion, doctora Margarita Cabello Blance, por
no asistir a la sesién del proyecto de acto legislativo N° 320/21 Camara, el dia de hoy

debido a un compromiso de agenda previamente adquirido que hizo imposible su
presencia,

Alentamente,

CIA AVILA
neral de la Macién

Proyectd: Natala Vega - Secretarnia da DOWO.Lﬂ

Procuraduria General de la Nacion - Despacho Procuradara General de la Nacién
Gra. 5.No. 15-80 Bogotd, Colombia — PBX 5878750 ~ procurpooradipeocyradund gov.co
W procUradunia gov.co
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e 1382 Datate Sasién 12T 1018 A
- AR
i Gmail Froposicionas Comisidn Primeea dsianpri com> Eﬂgm Debates Camisién Primara goveon
Pr juria G I de la Naci6n sobre Debate Sesioén 13 de octubre REMISION INVITACION SESION POYECTO DE ACTO LEGISLATIVO No 320/21
8:30 a.m . CAMARA
1 mansaje
- Debates Comislén Primera i gov.co> © 12 de cotubre de 2021, 18216
Comisién Primera <comision. pmers@camarns gov.eo> 13 de octubre de 2021, 13:48 Para: SBetretatia Privada soven
Pasa: Debates Comisicn Primera oo, i com
! Gordial Sahudo,
Asarilamente, . . Por Instrucciones de |a Seficra Socretaria da la Comisién Primesa, me permite p it &l

miéreoles 13 de octubre de 2021,

Comisién Primera da la Cimara de Reprosentanies
Casrern 7 N" B 88, oficing 2388 www.camara.gov.co Aentaments,
Taléfono: 3604050, Ext.: 4260 - 4288

Comislén Primara do la Chmara de Represontantes

e FOrwarded message ——— Cusrera 7 N" 8 =68, oficing 238 B www.camara.gov.co
Go- Privada iapet .
Tate: mié, 13 de oct. de 2021 & ka(s) 11:48
rodusta General de s Nacién sobre Disbate Ssié 13 ds ostubre 8:30 .m iy PROCURADORA GENERAL DE LA NAGIGH.paf
=3 DOV, GO

Doctora

Amparo Yaneth Calderdn
Secretaria

Comisién Primera Constifucional
Cludad

Asunto: Excusa Invitacién Sesisn 13 de octubre 8:30 a.m.
‘Respelada Doctora Amparo Yaneth:

Por instruccién del doctor Javier Andrés Garcia Avila, io Privado del de la
sefiora Procuradora General de la Nacldn, solicito excusar a la Doclora Margarita Cabello Blanco
por no poder asistir al debate sobre proyecto legisliativo Ne. 320 de 2021 Cémara "Por medio de fa
cual se reforma la jusficia”. debido a P i

Cordialments
William Samuel Wilches Villamarin
b i w L
@ Defensorfa del Pueblo Nos Unen Tus Derechos
Bogota D.C., 12 de octubre de 2021 10-0924-21
Doctora DRN - 095-21

AMPARO YANETH CALDERON PERDOMO
Secretaria Comisién Primera Constitucional
Camara de Representantes

CONGRESO DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA
Carrera 7 No. 8 - 68

Bogota D.C., 12 de cctubre de 2021

Correo Electrénico: debatescomisicnprimera@camara.gov.co Doctora
Bogota, AMPARO YANETH CALDERON PERDOMO
Secretaria
Referencia: Invitacién Primer Debate - C.P.C.P.3.1.1 489-21 del 12 de octubre de 2021. Comision Primera Ci
. Honorable Camara de Representantes
Respetada Doctora Amparo: comigion primera@camara.gov.co

En nmlbfe del sefior Defensor del Pueblo, Doctor Carlos Camargo Assis, agradezco la

invitacién a participar en la sesién sobre el Proyecto de Acto Legislativo No. 320 de 2021 1 ;.

Camara "Por medio del cual se reforma la Justicia®, que se llevard a cabo el dia miércoles 13 Asunta; Sesidn Proyecto A.m.o Legislativo No. 320 de 2021
de octubre de 2021 a las 08:30 a.m., en el Salén Boyaca del Capitolio Nacional. *Reforma a la Justicia™

Para la fecha de la audiencia, el sefior Defensor del Pueblo se encontrard cumpliende
compromisos oficiales previamente agendades y confirmados, motivo por el cual ofrece Respetada doctora Calderén:
disculpas por la no asistencia.

" Compromisos adquiridos con anticipacién me impiden participar en la sesién que se
Agradecemoas la atencion prestada. llevara a cabo mafiana misrcoles 13 de octubre de 2021, a las 8:30 a.m., en el Salén

Boyaca del Capitolio Nacional, en la cual se ex las consi nes al

Cordialmente, Proyecto de Acto Legislativo No, 320 de 2021 Camara, “Por medio del cual se
reforma la justicia®.
Al ol la amable i ¥ ifiesto mi interés de participar

50 |PE VIVES CALLE en las futuras que se adal en la Comisié
Secretario Privado
Copla:
Anexsi KA

HA
Registrador Naglonal del Estado Civil

i 1 s pars o ema

Dospache dol Registrador Naclonal del Estade Civil

Calle 55, 10 - 32,
- A, Cale 26 No. 51-50 Piso 2 - Tel, (+571) 2202800 Ext.1558 - cbdigo postal 111321 — Bogotd LA REBISTRADURIA

FEX: (57) (1) 3144000 - Linea Nacional: 01 8000 $14814
‘www. defensorin.gav.co
FustTa vigevte dewde: 1 IOV

werw. registraduria.gov.co DELSIBLO XX!I——
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Bogetd D.C, 13de ociubre de 2021

Daocior
JULIO CESAR TRIANA
Presicente

Comisién Primera Constituclonal Permanente

Cémara de Representantes
Ciudad

Asunte. Informe de Subcomisidn.

En cumplimiente del encarge hecho per la Honorable Mesa Directiva de la
Comisién Primera de la Camara de Represenmnfes, procedemos a rendir informe

desubcomisidn al proyecto de Acto Lleg
medio del cual se laforrna la Justicia”,

320 de 2021 camara "por

I. La mesa directiva de la Comisién Primera de la Camara de Representantes, se
designo una Subcomisién integrada por [os siguienies Congrasistas:

»  BUENAVENTURA LEON LEON-C

+  OSCAR SAMCHEI LEON - C

+  LUIS ALBERTO ALBAN URBANO

+  HARRY GIOVANNY GONZALEZ GARCIA
+  JORGE MEMDET HERMANDEZ

+  CESAR AUGUSTO LORDUY MALDONADO
+  ALFREDO RAFAEL DELUGQUE ZULETA

Il. ANALISIS PROPOSICIONES.

1. Bl proyecio de acto legislafive tiene 11 arficulos.

2. Seradicaron 24 proposiciones,

3. Losarticulos 7, 9, 10y 11 no tienen proposicién y se propona votar como

viene en la ponencia.

4. En el arficulo 1y 8 se acoge la propaesicién de la H.R. Adiana Magoli Matiz.

5. Enlos arficulos 2 y 3 se propone acoger la proposicidn sustifutiva radicada

porlos ponentes,

6. Los arficulos con proposicion que no se acoge ni se radica sustituliva son: 4,

S5yé

L

| vecas; cmmummmhm
da Justicio, del Consej

de ks Comisibn Naciond do Dbcipling

Judichal y de la Corte Constiucional, los

mismbros del Comejo Superior de o

Judicahura, e Fiscal General de la Nesian,

ejercicio de sus corges. En este coso,
conccend por hechos u omisiones ocumidos
en &l desempefic de los msmes.

que hon sdo lomuledes fenfe ol
oficvle 2 se cowidera perfinente

uwa propuesta intermedio,
que permito mantener ol Presidente de
la Repdblico. a los Mogiskados de ki
Aftas Cortes. de ke Comisién Nocién de
Disciplina Judicial, o Fiscal General de la
Mocidn, al Procurodor General de la
Macion, of Controlr Genersl de la
Repdblica y ol Auditor General de la
Replbkca.

Es de-cir, se efiming del arliculo propuesic
en ko ponencia, o Registrodor v o
Defenser.

Lo enteror, guarda concordancia con

los orgumentos  plenteades en o
yenia

pdbiica reofzada sobre este proyecto,

que contd con la porficipocidn de

reconocidos juristas.

Al respecio, & comsidero que las
atreridodes inclidos en estos articulos
elercen funciones esenciales en ol
montenimiento del equiltdc de los
puderespuﬂmydatslﬂmﬂsm
y conkopeics propio  del  estada
confihucional, socia y de derecho.

Por_tal razdn, es unificor el

-1
-]
L

i

ARTICULO FROFUESTO EN LA PONENCIA

ARTICULD 1. Adicidnese un pardgrato ol
articuio 126 de la Corstilucion Poliica el
cual quedard asl:

| articuLo 126,
11

1

| Pordgrafo. Pora efectos del presente
| articulo, excephiese o los  senvidores
| pdbicos de ko Rama Legigaiva del Poder
|Pibico que esidn al servicio ce los
| comonaciones.

1. PROPOSICIGN

JUSTIFICACION

MODIFCATIVA.
HE. Adriana Maga Moliz y
Cesar Lorduy

Eiming e podgafo ¥
adiclona la axpresin
“exceplo  jos  servidores
pdblcos gue estdn of servicio

de Jas copomocicnes | Motz
plbcas”

3 FROPOSICIONES CE
ELIMINACIGON.

HR. Wis Alberto Abdn, Jorge
Méndez y juon Corles Lozodo

1. S& ocoge ko proposicién radicada por
o HR. MATIZ.

2. B HR. lorge Méndez lo dejo como
constancia.

3 Lo da los H.R. Luis Alberte Albdn y Juan
Lozoda, no se acoge. sin
cmbamesiénmmmanlcldelarlk

Nota,

Mo se propone esicblecer un beneficic
nuevo pard kol servidores piblicos que
estén o servicio de las corporociones
plbicas. o5 simplemente una nata
acioroboia, ton es asl gue el Acle
Legidativa “equilbiio de poderss™ que
modifico este aticulo 124, es de 2015y
lo elecciéin de ks secreloios de
comiion de 2018, la reclzoron ks

s de las
sin preceder

pdibica.

ARTICULD 2°. @ orfculo 174 de o
| Consfitucitn Pofffica quedorall asi
|

| ARTICULO 174, Comesponde o Senado
| conocer de las acusaciones aue fermde Iu
LCamara _de confta

3 FROPOSICIONES DE
ELMINACION.

HE. Luis Alberto Albon, Jorge
Méndez. Juan Caros Lozoda,
Edhwyard David Rodinger.

No se ocogen las proposiclones de
elmtnclm pero  se  rodica  wna
en los

términes:

En atencién g las diversas

B

Eilos'ﬁml?ﬂﬂlﬂ

| Corsfitucion Poiltica guedornt asi: 5 eiminacidn, pero se  rodica  una
HR, L Alberic Mban, Jorge | en los
| Aricule 178 Lo Camara de | Méndez Juan Carles Lozeda, | términas:
Le [ i |

sistema de fueros para altes dignalodios,
dando smiler frotamiente a los mismas,
rodicando la competencia dal jucio
polifico de todas elics, en cabera de la
Cémaora de Reprasentantes y Senado
de la Repdblica, conforme al régimen
de competencias estoblecido en los
arficule 174 y 235 de lo Coria Polifico.
respects  de  lo  imwesigocidn v
ocusackin, y en la Corte Suprema de
Juslicio, respecta  del Jjuzgamiento
Fenal,

Conlorme a lo andedor, se somele a
coréderacion de la Honorable Comisidn
Primera de Cémar, una propuesta gque
inchyye @ oquellas auloridades que por

cﬂposﬁ:lﬁn.yunldsem(do reguienen

que
su outonomia e independencia y los
equporen o hclamisntos que
ochalmente  mciben  obos  alfos
funcionarics plbloos.

3 PROPOSICIONES  DE
ELIMINACION,

Mo se ocogen lay propesiciones de
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atibucicnes especicles:
1. Bogk ol Defensor del Puablo.
2. Exominary fanecer la cuenia general ded

presupuesto y del fesoro que le presente el
Conlraior Generol ce ka Repdbica,

3. Acusar anfe el Senado, cuando hubiere
causes conslifucionales, o Presidente de la
Rup(lblcc oa qﬂsﬂhﬂuﬂsusvms.ulns

1FROFOSICIGN ADITIVA
H.R. ANDRES DAVID CALLE

Fropone adidonar un incho

en el numeral 3, asi:

Per la deckidn de lo mayaria
absolula del pleno de o
Comisién de iwestigacidn y
acusackn de la Camara de

losnnwhudosuhcodosiﬂmdv

&l Congreso
de o Republica  podrl

Eroenden o= d

versos
que han side formulodas frente of
aticulo 3, se

e ¥

presentar una prmueno Inlalmeciu.

cpe pemita
Mugsnaocs cler rcu

Durande o afic
nw'enlu a ka promulgacion del presente

fa Repibiico, o
Nlmcmmhcmmmm
Judicial, ol e

Mocién, o Procuoder General de la
Hagidn, o Confrolor General de la
Repdblica y of Auditor General do la
Repiblica,

Jusficia, abos miembros dal Conselo S

Germd de Iu Maocidn, ol Regisiodor
Nmmﬂumomammw
¥ ol Defensor

4. Conocer de ko denuncias ¥ quejas que
ante ela se presenten por o Fecal General
de k1 Nocidn, s delegodos o por los
poriculores  contra ot expresacias
funcienarios v, 5 prestan mérto, fundar en
ellas acusocién ante & Senado.

5. Requerr el owdibo de olras outoridades

pare &l descrrolo de les vestigaciones que

ddejudmdewsm
servidones

a los

cuclesdamelalmdﬂn

Es decir, se elimis
enbponenclcl,dkeﬂﬂmwvd
Delen:

Lo anferior, guarda concordancia con
les crgumentos  plantecdas en ko

yenl

pilblica recizoca sobre este proyects,
que conld con lo podicipocidn de
reconecidos jursios.

Al respecio. se comsidera que las
autoidodes inchddos en eslos arliculos
ejprcan  luncienes esencicles en el
montenimiento del equilibdo de oy
poderes piblicos v del sstema de pescs
¥ confrapescs dol  eslodo
constiucional, sacial y de derecho.

[l

odo legislativo, el Cuw de la
expedi

de lo  Comisién Investigacién ¥
Acusockdn  de o Cémora de
Representontes,

Por tal razdn. es necasaro unificar el
sistama de fuercs para alfos dignatarios,

orficulo 174 y 235 de la Carta Pollica,
respecic  de la  investigocidn vy
acusocian, ¥ en ko Core Suprema de
Justicia, respecic del Jurgamisntc
Panal.

Confarme @ lo anfedsor, se somete o
consideracian de ko Honorable Comisidn
Primera de Camoro. una propussto que
incluye o coguelias ouloridades que por
sus funclones y competenclas pueden
considerarse  con mayor grado  de
mﬂcﬂn, ¥ en rol santido, reguieran

s outenomic o independencia y kos

uWparen o otomientos gue
ocludimente  reciben ofres  allos
funcienarios plblicos.
Mo se ocoge ko proposicidn  del
Representante David Cale.

ARMCCULO 42 El oficuio 231 de

Conslitucitn Polifion quedarall asl:

MODIFICATIVA.

Na se ocoge por resullar discriminatena,

pues en omo de acogese se debera |

i

elas, bos cuakes fjarén principies v criteros
de médto. .

E\ﬁmﬂmhﬂemm*mwd\:
los

Jusficia y del Corup de Elodo e
atenderd

Corte Suprema de |1 -
de Gustave Podiia, Pulido y

HA. Luls Alberio Albdm,

Propone que la eleccién de
(= dos de o

mediante concuso  plblico

e méritos.

feién de el

affa corles y para el Consejo Superior de
lajudicatura,

Se invita o voler como viene en la
penencia.

o de los
mfmmmem,hﬁuov

3. Juzgor ol Fresidenie de lo Replbéco, © a
quien hago ss veces y o los olfes
funcionarics de que frata e orficule 174,
previo al procedimiento establecido en los
numercles 2 y 3 del ariculo 1I75de o
Consftucién  Polfico, por  cuciquier
canducia puritle gue se les impute. Poro
astos julclos ko Sola Penal de lo Corde
Suprema de Jusficia esford conformada
odemés  por Salos  Especiles r.w;
| derecho do i o0y

ARTICULO 235. Son airbuciones de la Code
1. Achsar como fibunal de casociin.
2 Conocer del derecho de impugnacin y

del recurso de opelacidn en motera penal,
confomne o determine lo ky.

H.R. Juan Caros Lozada.

dmmmmmnmmam Aobe irsh
Guienes ol gfercicio
ﬂelaimJucic-olyduhomdom 4 Investigor v juzger a los miembros del

Cengreso,

Lo Corle Suprema de Justicia y el Consejo
o Estado reg 5, Juzgor, o frovés de lo Salo Especial de
volacidn y el lérmino en el cud dabendn Primera Instancio. de lo Scla Penal de la
slegir o kos Magstados que confermen la Corfe Supremo  de  Juslicia,  presia
%ﬁgnm i6n del Fiscal General de la Nacién,
AMICULD 5°. B oficds 235 de o |1 PROPOSICIEN DE | Nose acoga terienc: 1o qu J.a del .0 da s
Censfitucitn Polffica quedera asi: ELMINACION Corte C. i de la Linidad de Fiscolios ante o

145 ded 21 den'mdem MP, Omu
Fajordo Rivera), argumenta que:

“[.-] @ fuere consfilucional expresa y
especial de hvssﬂmén ¥ juzgomiento

Corfe  Suprema  de  Jwficia.  al
Vicepeesidenle de k Repdbico, o los
Minstros del Despacho, o los Agenies del
Minigterio PUblico ante lo Corle, ante el
Cwuejnda&iodafmlmiwx

Que e con
aftas rasmmmes dentro  del
Emdooomm e institucitn propia

demecialicos, qua fa

de ks Depariomentos
Adminishatives, olos Embajodores y Jofe de
Miidn Diploméfico o Comsulor, a los
a los de

cabe inlerpreter como un beneficio o
privileglo personal sine coma  una
garantia pare o ejercicio de la
Investidura,  en  consideracidn a ko
digridad del coge y de la insfitucidn
aque elos represenian. Su fingidad se

de la funcidn, pariculormente  en
condiciones de independencia y de
aulonomia. de tal manarc gue se logra

en vigencia de principios como el de
frenos y contrapescs.
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lqumPul:i:u Dor‘oshocl'mwriblus
‘que 5o bos imputen.

&. Resotver, o fravés de o Sala de Caosocidn
Pencl de la Core Suprema de huslicio, los
recursos de apelacitn gue se interpongon
‘contra los decikiones proferidos por lo Sala
Especicl de Pimera Instancio de la Sala
Penal de la Corte Suprema de Jusficia.

7. Resolver, ulrovosd&masmmdﬂ

o fres Casacitn
Penal de o Corle Suprema de Justiciay que
ne partic an la deckin,

cenferme 1o detemin b ley, o ssiciud de
doble confarmidad fudicid de ko pimena
condena de la senlencia proferida por los
restanies Mogkirodos de dicho Sala en los
asntes o que se refieren los numenches 1. 3,
4, 5 y & del presente arficulo, o de los falos
que en e condiciones profieron los
Trbunales Superiones o Miitares.

& Conocer de fodos los  negocios
cenlencicsos de los agentes diplomdticos
acreditodes ante el Goblema de lo nocién,
en los cosos previstes por el derecho
intemacional,

7. Darse su propio reglamenta.

10. Los demds ahibuciones que sefiale lo
ley.

Pandk a funci ——
enunciodos hubieren cesado en el ejercicio
de su cargo, o fueo solo se montendrd
pora ks conductas punibles que fengan
Yy s e

TARICULS 6. B aticuo 24 de K
c i6n Pol daral asf

2 FROPOSICIONES

ARTICULO 24%. Lo facolio Generdl de ko
Macién estord integroda por el Fecal

HR. Jorge Ménder

Genaral, los fscoles ¥ los demds
lurdm\u'lnsquedelemhelﬂlw

El Fiscal General de lo Nacién serd elegido

para un periodo de cualro ofias por o Cere

Suprema de Juslicia, de fema envieda por

& Presidente de ka Repdblica y no podnd ser

reelegide, La Fiscolo Generol de la Macién

forma parte de lo roma judicial y fendrd
¥

ue o Fscol
Ganeral de lo Mackin, se
medionte

Mo se ocoge lo propesicion del
Representante Albon, Ponque
preckamente kb que buscu esiu
e reforma C

que pora osprar of Cargo de Fscu
Genercl de la Maclén, nosdosewm
acreditar o experencia

abogade, sino aln més, ka euapensncn
en ciencias  sociales,  hemonas,

econdmices, financienas o
adminkrofivas, puesio gue se kalo de
una cango de direccidn.

HNo es ol fscol General de la Mocién,
aquian praclsclnenle ocude o los

Peora ser de la Noclan

¥
ciudadans en elercicls; no haber sddo
condenado por sentencia judicid a pena

polifices o culposos; tener tituko unversitaric

an_clencas  juridicas. ¥

privativa de la ibertad, excepto por deftos | 1

PROPOSICION
MODIFICATIVA

los procesas pencles.

Los Represententes lorge Tamayo y
Elbert Diaz dejon ko proposicidn come
constencia.

profesional ne mencr uqmoe [15) afos en
ciencias socholes, . econdmices,
fnancleras, cldrnnsimm o juidicas, o
como docente universitaio por el mismo
fempo.,

ARTIOCILO 7. B orficue 254 de o
Constitucidn Polifica quedaral ol

ARTICULO 254. B Corsejo Superor de la
Judicalora  estard  infegrade  por sels
consejeros elegidos para un pefodo de
ocho afies, ask tres porla Corde Suprema de
Justicia, dos por el Consejo de Estado y uno
por ko Corte Comsfitucional.

Los Honerabiles Representantes ka dejon
come constancia,

Se propone volor como viens en la
ponencia.

:ﬂln_cu;?&ilmkuo?ﬁédalﬁ

ARTICULD 255, Pora ser miembeo del
Comejo Superior de lo Judicalura se
ciudadano en ejercicioy mayar de freinta y
«cinco aftos; deberdn tener fulo profesicnal
en mb m econémicas,

financieras o admirisirativas.

ka3 propodcion de ke HR.
!dﬁummendmmwﬁel

aslemr.ln la calicod de qbogu-:bs,
wvulnera ai Dmdpicl de |gucnducl as

Lot mismbros del Comeje no podin ser
escogidos enfre los magistrades de las
mismas colporaciones postulonies,

H.R. Jorge Tamayo y Bbert
Diaz.

Se propone estoblecer que,
para ser miembo del Consejo
Supetion de la Judicatra, se

La i de  los
Repeesentontes Gustove Podilla, Pulido y
Urcdategui guad 1

ARTICULG 9. B oficuln 266 de o
Corsfitucién Poifica quedarac) ast

ARTICULO 266. © Registador Nackonal del
Eslodo Chil serd  escogide por los
i la

Presi de la Corte Ci

un requisito

por enccmdo ser abogodo.

los.
-Llos Representontes Jorge Tamayo y

Ebert Dicz. dejon s proposiciones

. | como constancia.

1 PROPOSICION

de Estado, medante concurse de mérdios
s 1 de

et (4] onos.

Para ser elegide Regalrader Nociondl del
Esbaco Civil se requicre ser colombiona de

imignto n_elerckio; oo
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hober dde condencds por sentencia
jdicial @ pena pivaliva de lo Bbertod,
exceplo pof delitos policos o culposas:
tener litua univeriiaio en clencias juridices,

¥ expedencio profesonal no mencr o
qurw.e 15} afies en ciencias socicies,
humancs, economicas,  financiercs,
o juricicas, o b

mivel pO; ¥ No hober
sfarcido funciones en coargos directives en
portides o movimientos polificos dentro del
afi inmediatomente cnierior asu eleccitn,

Ejercent kas funcianes que establezca a ley,
ncuduhcgacaénvmgmﬂ\ de ks

gt
de los persancs, aslcnmohde celebrar
coniratos en normbre de la Kecidn, en los
o508 que oquela disponga.

panenescan o uno carera adminiskativa
sipecicl a o cual se  ingreserd
encheivomente por concune do médios y
aue  preverd el relio Mble de

con las del
senvicio, En fodo caso, ks corgos de
rasponscbikdod adminktraliva o electoral
senén de ore remocidn, de conformided
con bk ley.

| ARTICULO 281.E1 Deferser del Fueble

i

Parg ser elegico Defenser del Puebio se
requiere ser colombione de nocimiento ¥
ciedagano en ejercicio; no haber sido
eondenado por senlencha judicial a pena
privativa de la liberod, exceplo por defitos
ipoliticos o culpesos: tener tilulo universitorio
en cencias juidicos, y experiencia
profesional ne mend a quince (15) afios en
ciencles sociales. humanas, econdmices.
fincncieras, cdminklrotives o juridices, o
como docente universiioro por of mismo
fempo,

ARTIOCULD 12. 8 presente Aclo Legiiativo
rige a parlir de su promuigocian.,

Sin proposicidn.

IE?EIND 1. 8 aticdo 276 de ko |1 PROI N
onstifuciin Polilica quedareD o MODIFICATIVA

Nacién send elegido por el Senado, paro un
pedode de cualro afios, de fema infegrada

ARTICULO 276, B Procurader General de la | HR. Jorge Tamayo y Bbert
Digz

por condidates del Presidents de o | Se propone eslablecer que las
Rapub_iou lo Core Suprema de huslicioy ol | temas  enviodas  por &
Consejo de Estado, presidente. La Corte Suprema
¥ =l Comejo de Estedo, sean

Les Honorobiles Representantes Jorge
Temaya y Boert Dioz la dejan comao.

por ]

fener o universitario en ciencios juridicas,
¥ expedencia profesional no mencr o
quince [15] ofics en clencias socicles,

econdmicas,  financieros,
administrativas o juidicas, o como docente

Censfitucidn Poliica quedaran ast

s funclones  de  manere
auténoma. Semeleg‘dowluﬁdmumde
Representantes  porg penoda
inslifucional  de  cuatro unos de tema
sloboroda por el Fresidente de lo
| Repitica,

universitonio por el misma fempo,
ARTICULO 11. B oficulo 281 de 1o | Sin proposicién,

Cordiaimente.

BUENAVENTURA LEGN LEOb
Conrdinad

HARRY GIOVANNY GONZALEZ

Ponente

‘T\

MARGARITA i RESTREPO

Penente

INTI RAUL ASPRILLA REYES
Ponente

ALFREDO RAFAEL DELUQUE
Ponente

CESAR AUGUSTO LORDU
Ponente

LUIS ALBERTO ALBAN
FPonente
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CONUNES | Luis Alberto Albén Urbano
@ Representante 2 la Cdmara

= Valle del Cauca

Bogota D.C., 12 de octubre de 2021

Doctor

JULIO CESAR TRIANA QUINTERO
Presidente Comision primera
Camara de representantes

PORPOSICION

Eliminase el articulo 1 del texto propuasto para primer debate def proyacte de Aclo
Legislativo Ne.320 de 2021 Camara "Por medio del cual se reforma la justicia®.

ARTICULO-4-Adicid ur-parsgrato-al-atioulo-ta6-de-la-Constitusion-al
ARTICULO426, )
Raragrafo.-Rara-afectos del -articilo, a-los al
Bl dal. Dn”cl el &, !DM =T 1R % o::-"“ “! F rv! d
PR DR
Cordialmente,

LUIS ALBERTO ALBAN URBANO
Representante a la Cémara

valle del cauca

Partido Comunes

UnaNuevaForma
DeHacerPolitica

MOTIVACION

Se solicita eliminar el articule 1° del Presente Acto Legislative, pues la excepcidn
propuesta a la'rama legislativa no se justifica, en el proyecto no se ebserva
porqué la rama legislativa es diferente a las demas ramas; el articulo 126 de la
Constltuckén Politlica contlene una prohibicién inhabilitante, la norma superior no
contiene restriccidn alguna de tipo temporal, ¥ su materializacién responde 2
circunstancia de tipo objetivo. .

En otras palabras, del articule 126 de la Carta Politica pueden inferirse estas
reglas:

a. Prohlbiclén de nombrar a los famillares en los grados previstos en la
norma;

b. Prohlbiclén del *yo te elljo, th me eliges”, pues estd proscrito al servidor
plblico, directamente o por indirects persona nombrar, elegir, designar,
postular & los famillares de aquellas personas que lo eligid, nombrd,
postuld o designd;

€. Prohibicién de " nombras a mis famillares, luege yo te nombro, designo,
postulo o elijo”, Estd prohibide al servidor pdblico directamente o por
interpuesta persona designar, postular, nombrar, elegir a quien con
anterioridad o posterioridad lo designd, nombrd, eligld o postuld a sus
parientes en los grados referldos en la norma;

Esas regias, naturalmente, se extraen desde |a perspectiva gramatical, historica
y teleolégica del articulo 126 primigenio, como del modificade por el Acto
Legislativo No. 02 de 2015, ya que es claro que su propdsite primordial fue y es
el de-erradicar del dmbito estatal ese “intercamblo” reclproco de favores que
caracteriza al clientelismo w/o el favoredmianto a los parientes que caracteriza
2l nepctisme. En otras palabras, se buscd evitar la transaccidn de cuotas
personales como determinantes en ol acceso 2 los cargos plblicos.

Adicionalmente esta excepcidn podria atentar contra los principlos de la funclén
pliblica de igualdad, mérito, lidad, ¥yt ia

DE;

ERPECENUS LA TRANSFOR)

JUAN CARLOS

LOSADA

c CONSTIT TE

REPRESENTANTE

[ PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NO. 3201)32021(‘:4\”&

o "Por medio del cual se reforma la justicia”

Eliminese el ARTICULO 1;

Justificacién: E! articulo 126 de la Constitucién impide que los servidores pihlicos
nombren, postulen ni contraten conm su parientes hasta del cuarto grade de
consenguinidad, segundo de afinidad, primero civil 0 con sus conyugues o comparfieros

permanentes. Tampoco pueden r.omhmr poatul.al m contratar en el aeMclo piblice con
. quicnes i en au i6n ni con los de estas 1
personas. A su vez, prevé que la eleccidn de i piiblicos en & priblicas

sea precedida de convocatoria pablica.

Finalmente prevé que los magistrados de. altas cortes, el Fiscal General, el Procurador
General, el Defensor del Pueblo, el Contraler General y ¢l Registrador no puedan ser
nominados ni electos para un carge de eleccién popular dentro del afo después de haber
cesado sus mm:ioms.

El parigrafo quu se pretende afadir al articulo 126 sup una

en favor de los ydelos
que hacen pul.u de ln rama De que los
nominen, postulen y contraten en cargos piblicos a sus !‘amilw.reo. coSA que e ninguna
otra rama del peder pablico seria pos.b]e Ed.o par supuesto podria comportar numerosos
corflictos de interés y la pablicas y de sus cargos
administratives y técnicos por parte de los legisladnnes ¥ de sus familias,

Ademnis, afectaria el acceso a cargos agministrativos y d.e CAITETA &0 ]a rama lcgislst.ha La
expogicidn de motivos no ofrece un solo fque it

Cordialmente,

ﬁms LOZADA VARGAS

Representante a la Cimara
Partido Liberal

#EVOLUCION SOCIAL

o N,
H.R ANDRES DA\.‘ID CALLE AGUAS
Bogota D.C cctubre de 2021
Honorable Representante
JULIO CESAR TRIANA
Presidente

COMISION PRIMERA
CAMARA DE REPRESENTANTES
Bogota D.C

Cordial saludo, Sefior Presidente:

De manera atenta, presento proposicion modificativa en relacién al Proyecto de
Acto Legislative No. 320 de 2021 Camara “Por medio del cual se reforma la
justicia”.

Medificar el articulo 2 eliminando la expresion AUDITOR GEMNERAL DE LA
REPUBLICA, el cual quedara asl:

ARTICULO 2. El articulo 174 de la Constitucién Politica quedara asi:

ARTICULO 174. Corresponde al Senado conocer de las acusaciones que formule
la Cémara de Representantes contra el Presidente de la Republica o guien haga
sus veces; contra los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, del Consejo de
Estado, de la Comisién Naclonal de Disciplina Judicial y de la Corte Constitucional,
los miembros del Consejo Superior de la Judicatura, el Fiscal General de la Nacién,
el Contralor General de la Republica, el Procurador General de la Nacién, el
Defensor del Pueblo,-el-Auditer-General de-laRepiblieay el Registrador Nacional
del Estado Civil, aunque hubieren cesado en el ejercicio de sus cargos. En este
caso, conocerd por hechos u omisienes ocurridos en el desemperio de los mismos.

Lo T
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'ANDRES DAVID CALLE AGUAS
REPRESENTANTE A LA CAMARA
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Eliminese el articulo 2 del PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NUMERD 320 DE 2021 d
POR MEDIO DEL CUAL SE REFORMA LA JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES”

: EGTATEEREIRG
PROPOSICION

D' los honorables congresistas,

.

EDWARD DAVID RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Representante a la Cimara por Bogotd D.C.

Justificacién. Agregar a i ios como el lor, el P dor o el defensor del
pueblo rompe con ¢l principio de equilibrio de poderes, debido a que estos funcionarios no
tienen competencia directa sobre los Congresistas, por lo que no se puede aseverar que
haya un control entre eflos. Por otro lado, no hay medidas de fortalecimiento para la
Comisién de Investigacién y Acuseciones, que hoy funclm Con procesos o5 escriturales
dispendiosos, en los que cada tiene en 80 por impulsar. De
manera que no solo g3 ituci al terminar i d i que eligi

. sino que es poco prictico.

Ofcion TLR Edwars Duvid Fofrguer £
Chraen da Rapoessrissles
Corrora 7 No 844, oflcina 438 B Tet: 3823753 3824430 Faoc 3423754 Emaik: edrramara{jgmal com

MOTIVACION

Se solicita eliminar el articulo 2° del Presente Acto Leglslativo, con esta
modlficacidn el Senade de la Repdblica podria conccer de la acusacién contra el
Contralor General de la Repiblica, el Procurador General de la Naciédn, el
Defensor del Pueble, el Auditer General de la Repdblica y el Registrador Macional
del Estado Civil, volviéndose una herramienta nueva de control por parte del
congreso, que la meyor parte de las veces obedece a los intereses del efecutivo,
sujele @ guien esas entidades controlan,:per Iz que hay un riesgo enorme de
colusién v daffo a la estructura institucional.

Tampoco tiene relacion con la administracidn de justicia; pues el Contraler,
Defensor y Procurador son drganos de control totalmente auténoms, asi que en
@se caso, |8 justicla ordinaria puede hacer su tarea con total parcialidad

DE

EMPECEROS LA TRANSFORMAL

ARTICULO 2 Bl arfoulat 24 delaty Politica-guadasi-ast:
ARTICULO-174.—C do—al-Senad ol ; que—formuleta
ci do R iz ol Draidante de la Renkbli i, A
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Consalo-Sy £ do-la-Jud | Fiseal G Ide-la-Magitm—elo: L ')
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Bogotd, D. C., 12 de octubre de 2021

Doctor
JULIO CESAR TRIANA ¢ -
Presidente Comisidn Primera Camara de Representantes
Ciudad

Asunto: Pmposicién de eliminacién
Respetado Sefior presidente:

Con

en lo en la ley Sta de 1992 y normas

concordantes, se presenta proposicidn ante 12 Comislén Primera de la Camara
de Representantes, de eliminacidn al articulo 2° del Proyecto de Acto Legislativo
N® 320 de 2021 Camara “Por el cual se reforma |a justicia®.

Providencia y Santa Catalina
Partido Camblo Radical

ATRANSFORMACIGN *

LR

ey

H.R ANDRES DAVID CALLE AGUAS

Bogota D.C octubre de 2021

Honorable Representante

JULIO CESAR TRIANA

Presidente

COMISION PRIMERA

CAMARA DE REPRESENTANTES
Bogota D.C

Cordial saludo, Sefior Presidente:

De manera atenta, presento proposicion aditiva en relacidn al Proyecto de Acto
Legislativo No. 320 de 2021 Camara “Por medio del cual se reforma la justicia”.

Medificar el articulo 3 adicionando un inciso al numeral 3 v agregando un segundo
paragrafo transitorio, el cual quedara asf:

ARTICULO 3. El articulo 178 de la Constitucién Politica quedara asi:

ARTICULO 178. La Camara de Representantes tendré las siguientes atribuciones
especiales:

1. Elegir al Defensor del Pueblo.

2. Examinar y fenecer la cuenta general del presupuesto y del tesoro que le
presente el Contralor General de |a Replblica.

3. Acusar ante el Senado, cuando hubiere causas constitucionales, al
Presidente de la Repiblica o a quien haga sus veces, a los magistrados de la Corte
Constitucional, a los magistrados de la Corte Suprema de Justicia, a los miembros
del Consejo Superior de la Judicatura, a los magistrados de la Comisidn Nacional
de Disciplina Judicial, a los magistrados del Consejo de Estado, al Fiscal General
de la Nacién, al Contralor General de la Republica, al Procurador General de la
Nacién, al Registrador Nacional del Estado Civil, abAuditer-General-de-fa-Reptblica
y al Defensor dal Pueblo.

mm PEK: (01432 5100
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H.R ANDRES DAVID CALLE AGUAS

H.R ANDRES nmnn CALLE AGUAS

Por la_decisién_de la_mayoria absoluta del pleno de Ia_Comisién de Bogota D.C octubre de 2021
Investigacién sacion de la Camara epresentantes, el congreso
Repliblica podra suspender provisionalmente del elercicio de sus funciones a
los servidores sobre los cuales ejerce la funcién jurisdiccional. Honorable Representante
JULIO CESAR TRIANA
4, Conocer de las denuncias y quejas que ante ella se presenten por el Flscal Presidente
General de la Nacion, sus delegados o por los particulares contra los expresados COMISION PRIMERA
funcionarios y, si prestan mérito, fundar en ellas acusacién ante el Senado. CAMARA DE REPRESENTANTES
5. Requerr el auxiio de ofras autoridades para el desarrollo de las Bogotéd D.C

investigaciones que le competen, y comisionar para la practica de pruebas cuando
lo considere conveniente.

PARAGRAFO TRANSITORIO: Durante el afio siguiente a la promulgacion del
presente acto legislativo, el Congreso de-la Replblica expedira una Ley orientada a
fortalecer el cumplimiento de las funciones de la Comisidn de Investigacién y
Acusacién de la Cdmara de Representantes.

Cordial saludo, Sefior Presidente:

De manera atenta, presento proposiclén modificativa en relacion al Proyecto de
Acto Legislativo No. 320 de 2021 Cémara “Por medio del cual se reforma la
justicia®.

Adicionar un articulo nuevo t itorio, el cual quedara asi:

ARTICULO NUEV! NSITORIO: En un término de un afio, el Conareso de | Modificar el articulo 3 ellminar!do la expresibn AUDITOR GEMERAL DE LA
Repablica re; r la facultad de suspe isional otorgada a la Comisi REPUBLICA, el cual quedara asl:

do Investigacién y Acusacién en lo inos sefialados por el nte a ARTICULO 3. El articulo 178 de la Gonstitucién Pelltica quedara asi:

legislativo.

ARTICULO 178. La Camara de Representantes tendra las siguientes atribuciones
especiales:
1. Elegir al Defensor del Pueblo,
2. Examinar y fenecer la cuenta general del presupuesto y del tesoro que le
" ANDRES DAVID CALLE AGUAS presentes| Contralor General de Ia_Repdbliee. o )
REPRESENTANTE A LA CAMARA 3. Acusarante el Senado, cuando hubiere causas constitucionales, al Presidente
dela Replblica o a quien haga sus veces, a los magistrados de la Corte
Constitucional,a los magistrades de la Corte Suprema de Justicia, a los
miembros del Consejo Superior de la Judicatura, a los magistrados de la
Comisién Nacional de Disciplina Judicial, a los magistrados del Consejo de
Estado, al Fiscal General de la Nacién, al Contralor General de la Rep(blica,
al Procurador General de la Nacion, al Registrador Nacional del Estado Civil,
al-Auditor-General-de la-Repibliea y al Defensor del Pueblo,
4. Conocer de las denuncias y quejas que ante ella se presenten por el Fiscal
General de la Macién, sus delegados o por los particulares contra los

@ hndrescailen PR (01432 5489 @
apresatate s ba chears o Crm 7 Mo 0.60 . @hsreseallen PR (R 5185
Aadels Cule Efia Husvs del Congrass ANDRES CALLE ‘Fapresetunts I cheara ‘Direcel: Cra. 7 Mo 3-8
Andrés Caile Edificho Nuevs £al Congraan

ANDRESCALLE

H.R ANDRES DAVID CALLE AGUAS

expresados funcionarios y, si prestan mérito, fundar en ellas acusacion ante .
el Senado.
5. Requerir el auxiio de otras autoridades para el desarrolle de las
investigacionesque le competen, y comisionar para la préactica de pruebas Bogots, D. C., 12 de octubre de 2021
cuando lo considere conveniente.

Dactor

L . JULIO CESAR TRIANA
PARAGRAFO TRANSITORIO: Durante el afio siguiente a la promulgacion del Presidente Comisién Primera Cémara de Representantes
presente actolegislativo, el Congreso de la Replblica expedira una Ley orientada Civdad S
a fortalecer el cumplimiento de las funciones de la Comisidn de Investigacién y . Asunto: Proposicion de modificacién
Agcusacién de la Camara de Representantes. Respetado Sefior presidente:
Con f en lo en la ley Sta de 1992 y normas
concordantes, se presenta proposiclin ante la Comisidn Primera de la Camara
de Representantes, de modificacidn al articulo 3° del Proyecto de Acte Legisiative
i’ . P - |
AN RES DAVID CALLE AGUAS N® 320 da 2021 Cdmara “Por el cual se reforma la justicla
REPRESENTANTE A LA CAMARA .
[TARTICULQ 3. El articulo 178 de la Constitucion Politica quedard asi:
ARTICULOD 178, La Cémara de tendré las atribuciones
especiales:

R L -

I'a‘EICT 202

1. Elagir a1 Dafensor del Puablo,

2. Examninar y fenecer la cuenta genesal del presupuasto y del tesoro que le presante
el Contralor General de la Replblica.

3, Acusar ante ¢ Senado, cuando hubiere causas constitucionalas, al Presidente de la
Repdblica o 2 quien haga sus veces, a los magistrados de la Certe Constitucional, a
los maglstrados de la Corte Suprema de Justicia, a los miembros del Consejo Superior
de la Judicaturs, & los magistrados de la Comislén Nadonal de Disdplina Judicial, alos
mag!strm del Consejn de Estada, al Flscalaeneral dn la Nadén. or-Conamal

Civitr-at-Audib nevai-da-t +Dak deat-Puabl

4, Conccer de las denuncias y Quejas gque ante s‘la se presenten por el Fiscal General
joeln Nacidn, sus o por ontra los exp funcionarios
| <1 prestan mérito, fundar en dlax aausecldn anu: ﬂ Senado.

b Snoirescailen e PG (RS2 5100 ¢ @
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5. Requerir &l auxilio de otras autoridedes para el desarrollo de las Investigaciones
gue le competen, ¥y comisionar pera le pra-:hu de pn.ebas cuanﬂn lo considere
conveniente, |

Pardgrafo transitordo: Durante ef afio sigulente a la promulgacidn del presente acto
legisletivo, el Congreso de la Repdblica expedird Una Ley ofientads o fortalecer el
cumplimiente de'las funclones de la Comisién de Tavestigacién v Acusaddn de la
Camara de Representantes,

Eliminese los apartes tachados,

Atentamente,

120ET 'M'i

i 59 e

Represenfarite a la Camara, Archipiélago de San Andrés,

Pravidancia y Santa Catalina
Partido Cambio Radical

MOTIVACION

Se solicita eliminar los apartes tachados pues con esta modificacin el Senado
de la Replblica podria conocer de la acusacidn contra el Contralor General de la
Replblica, el Procurador General de la Nacién, el Defensor del Pueblo, el Auditor
General de la Repdblica y el Registrader Nacional del Estado Civil, volviéndose
una herramienta nueva de control por parte del congreso, que la mayor parte
de las veces sbedece a los Intereses del efecutivo, sujeto a quien esas entidades
controlan, por lo que hay un riesgo enorme de colusidn y dafio a la estructura
_.Institucional,
Fr s
Tampdm ‘tiere relecién con Iz administracién de Jjusticia; pues el Contralor,
Defensor y Procurador son drganos de control totalmente autdnoma, asi que en
ese caso, la justlcia_'ardlnarla puede hacer su tarea con total parcialidad.

* EMPECEMOS LA TRAVSFORIAGIG

 EMPECEMOS LA TRANSFORMACION

PRQPOSICIC_!N MDD_IFICA; ORIA

Modifiquese el articulo 4to del texto propuesto para pri
proyecto de Acto Legislative 320 de 2021 Camara el cual quedara asi

ARTICULO 4. El articulo 231 de la Constitucién Politica quedars asi:

ARTICULO 231.Los Magistrados de la Corte Suprema de Jusnc[a ¥ del

Consejo de Estado serdn elegidos por laresg CEFRERRIIER—RaYIa

4 ¢ alredl de-gada-una-de-ellases

3 i i mérite- previa audiencia plblica,

de lista de veinte eleglbles emﬂada por eI Consejo Superior de la
Judicatura tras una convocatoria pablica. -

En el conjunto de procesos de seleccién de los Magistrados de la Corte
Suprema de Justicia y del Consejo de Estado se atenderé el eriterio de
equilibrio entre quienes provienen del ejercicio profesional, de la Rama
Judicial y de la academia.

La Corte Suprema de Justicia y el Consejo de Estado reglamentaran la
formula de votacién y el término en el cual deberdn elegir a los
Magistrados gue conformen la respectiva corporacig 5

De los Honorables Representantes a la Camara

PROPOSICION SUPRESIVA

e

Eliminese el articulo 4to del texto propueste para primer debate del proyecto
de Acto Legislativo 320 de 2021 Cémara, contenido en la gaceta 1453 de
2021.

13 00T &3
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g .e. M.w.

CENTHES Luls Alberto Albén Urbano
alacs
Valle del Cauca

Bogota D.C., 12 de cctubre de 2021 PROPOSICION
Doctor )
JULIO CESAR TRIANA QUINTERO Modifiquese el articulo 6° del Proyecto de Acto Le gislativo N® 320
Presidente Comisién primera de 2021 Camara “Por medio del cual se reforma a la justicia”, el cual
Cémara de representantes quedaré asi:

: PROPOSICION
Modifiquese el articula 6 texto propuesto para primer debate del Proyecto de Acto ARTICULO 6. El articulo 249 de la Constitucién Politica quedaral asi:
Legislativo No.320 de 2021 Camara “Por medio del cual se reforma la justicia”, el
cual quedaria asi: ARTICULO 249, La Fiscalia General de la Nacidn estaré integrada por el

Fiscal General, los fiscales delegados y los demés funcionarios que

ARﬂGULO 6.El __tli‘rli_wln 248 de la Constitucion Politica quedara asi: determine la ley.

ARTICULO 249, La Fiscalia General de la Nacién estara integrada por el

Fiscal General, los fiscales delegados y los démds funcionarios que El Fiscal General de la Nacién serd elegido para un periodo institucional de

cuatro afios por la Corte Suprema de Justicia, de terna enviada por ¢l

da&almlna la IB&r Presidente de la Reptiblica y no podra ser reelegido. La Fiscalia General de
El Fiscal General de la Nacitn sera elegldo para un periodo de cuatro afos la Nacién forma parte de la rama judicial ¥ tendrd autonomia administrativa
por la Corte- Suprema de Justicia, de terma enviada por el Presidente de la ¥ presupuestal.
Repiblica y no podré ger reslegido. La Fiscalia General de la Nacitn forma
parte de la rama judicialy tendra yp Para ser elegido Fiscal General de la Naci6n se requiere ser colombiano de
nacimiento ¥ ciudadano en ejercicio; no haber sido condenado por sentencia
Para ser elegido Fiscal. Geneml de la Nacién se requiere ser colombiane de judicial a pena privativa de la libertad, excepto por delitos politicos o
nammlenmymudadmn'?i en ejercicio; no haber sido condenado per sentencia culposos; tener titulo universitario en ciencias juridicas, y experiencia
g:::x[l“aur:rllalpﬁua a de la [ibertad, sw?e.pto pordelihos polftlcoeoculpusos. profesional no menor a quince {15) afios en ciencias sociales, humanas,
messr a qm:ca (15{'%::8‘:;&"'”353”“5 Y  humanas, Al no ccondmicas, financieras, administrativas o juridicas, o como docente
& A b 0l " - N 2 universitario por ¢l mismo tiernpo.

por &l
acién en clencias

5 o juridi o come
misme tiempo. a
penal o afines.

Cordialments,

S

LUIS ALBERTO ALBAN URBAND
Representante a la Cédmara

Valle del Cauca

Partido Comunes

UnaNuevaForma
DeHacerPolitica

Dactor
JULTO CESAR TRIANA . MOTIVACIEN
Presidente Comislén Primera Cimara de Repw;ms El articulo cambla’ la experlencla requerida para ser Fiscal General de [a Nadén, este
Ciudad ) et “funcidnario debe ser una persona experta en Derecho penal, aunque e actual fiscal no
cumplé con ese réquisito; el permitic que el cargo de mayor Importancie en la politica
Asunto: Proposicién de modificacién eriminal lo ejerza un administrador de empresas o economista solo posibilita que exista
Respetade Sefior prasidente: peca o nula capacidad de toma de decisiones juridicas,

Can fundamento en lo contemplada en la ley Sta de 1992 y normas concordantes, se
presenta proposicidn ante la Comisidn Primers de ls Cimara de Reprasentantes, de
madificacién del articulo 67 del Proyecto de Acto Legisletive N° 320 de 2021 Cimara
"For ¢l cual se reforma la justicla®, el cual quedard asl:

ARTICULD 6. B articulo 249 de la Constituckon Palitica quedard asi:

ARTICULO 249, La Fiscalla General de la Nacidn estard Integrada por o Fiscal General,
los fiscales delegados v los demds funclonarios que determine la ey,

El Fiscal General de la Nacién serd elegldo para un periodo de cuatro afics por la Corte
Suprema de Justicia, de terna envlada por el Presidente de la Repdblica y no padrd
ser reelegido. La Fiscalia General de la Nacidn forma parte de la rama judicial y tendrd
autonomla administrativa ¥ presupuestal,

Para ser elegido Fiscal General de la Nacldn se requiere ser colombiane de nacimiento
¥ ciudadano en sjerdcio; no haber side. condenade por sentencia judidal a pena
privativa de la libertad, excepte por délltes politicos o culposes; tener tiulo
universitario en clencias jurldicas,

y experiencia profeslonal no mener 8 quinee (15) afios
|en clenclas sociales, o juridicas,
| dorecho punal, politica criminal o como docente universitario par &l mismo tiempo

L

Adicidnese el aparte en negrilla y subraya y eliminesa los apartes tachados.

Atentamente,

valde‘.da ¥ Santa Catalina
Partide Cambio Radical

EMPECERIDS LA TRANSFORSY

EMPECENDS LA TRANSFORMACION
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Doctor

JULIO CESAR TRIANA

Presidente Comision Primera Cédmara de Representantes
Cludad

Asunto: Proposicién de modificacién
Respetado Sefior presidente:
Con f en lo en la ley Sta de 1992 y normes
cone se p icién ante la Comisidn Primera de la Cémara
de Reprwentantﬁ de mudlﬂcacnén del articule 6° del Proyecto de Acto
Leglslativo N® 320 de 2021 Cémara “Por el cual se reforma la justicia®, el cual
quedara asl:

ARTICULD 248, La Fiscalia General de la Nacién estard integrada por el Fiscal
Generzl, los fiscales delegados vy los demds funclonarios que determine la ley.

El Fiscal General de la Nacidn serd elegido para un periodo de cuatro afios por
la Corte Suprema de Justicla, de terna enviada por el Presidente de la
Replblica y no podrd ser reelegide. La Flscal{a General de la Naclén forma
parte de la rama judicial y tendrd va y pr

Para ser elegldn Fiscal General de la Nacidn se requiere ser colomblano de
nacimi no haber sido condenado por sentencla
judicial 2 pena privativa de la libertad, excepto por delitos politicos o culpesos;
tener titulo universitario en ciencias juridicas, y experiencia profesional no

menor a quince (15) afios en  cienclas soclales, humanas, econdmicas,
financieras, administrativas o juridices, o como docente unuversilano por al
misma tiempo

Adicdnese el aparte en-negrilla y subraya,

Atentamente,

P.epresenl:ante a la Camara, Archipiélage de San Andfes,
* Providendia ¥ Santa Catalina
Partido Cambio Radical

EMPECEMOS LA TRANSFORMACIDN

EMI‘U‘EMS LATRANS FEIHNIA_

MOTIVACION

El acto legislativo 02 de 2015 establecid que los servidores pablicos que Integran
corporacignes plblicas serdn elegidos mediante convocatorias pdblicas regladas
por la ley, en Iz gue se fijardn requisitos y procedimientos que garanticen los
principios de publicidad, transparencia, perticipacién ciudadana, equidad de
género y criterios de mérto para la eleccidn,

Con esta propuesta el Presidente podrd seleccionar la terna con base en el listado,
final de una convocatoria plblica gue reduce los aspirantes a aquellos que, a
buen térming, consigan los mejores resultados para tener la dignidad de Fiscal
General de la Nacion. De esta manera, la facultad del Presidente sigue slendo
exclusiva y auténoma 2 la hora de construlr la terna, pero no es absoluta, debide
2 los Iimites que la misma Constitucin supone.

En Sentencia SU 446 de 2011, la Corte Constitucional expresd que el fin dltimo
de la meritocracia en el acceso a la funcidn pdblica, y en particular en la rama
Judiclal, es que el Estade pueda “contar con servidores cuya experlencia,
conocimiento y dedicacidn garanticen, cada ver con mefores indices de
resultados, su verdaders aptitud para atender las altas responsabifidades
confladas a los entes pdblicos, a partir del concepto segtin el cual ef Estade Soeial
de Derecho exige la aplicacidn de criterfos de excelencia en la administracién
pubiica®,

CEMOS LA TRANSFARMACI

Modifiquese el articulo 6 del proyecto de Acto Legislativo ndmero 320 de 2021
camara “por medio del cual se reforma la justicia®, el cual quedara asi;

ARTICULO B. El articulo 249 de la Constitucion Politica quedara asi:

ARTICULO 249. La Fiscalia General de la Nacién estard integrada por e! Fiscal
General, los fiscales delegados y los demas funcionarios que determine la ley.

El Fiscal General de a Nacién serd elegido para un perlodo de cuatro afos por la
Corte Suprema de Justicia, de terna enviada por el Presidente de la Repiblica y no
podra ser reelegldn La Fiscalia General de la Nacién forma parte de la rama judicial
y tendra aub Yp P

Fara sar elegldo Flscal General de la Nacidn se requlere ser colomblano de
¥ : no haber sldo condenado per sentencia judiclal

apena pnvawa de la Ii:er!ad exneplo por delites politicos o culposos; tener titulo
§ de_abogado con_ewperlencla profesional
y_con_experiencia_profesional

i
simulténea I’ocnm !emenlaria

dlez 10 aﬂoe
o Juridi

o como dooenle

universitario por el mismo tiempo.

@QWOL wE

CESAR AUGUSTO LORDUY MALDONA
Representante a la Cém?ra
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PROPOSICION SUPRESIVA
13 00T B0

§ ACTAN® 24

Eliminese el articulo &vo del texto propuesto para primer debate del proyecto
de Acto Legislativo 320 de 2021 Cémara, contemdo en |a gaceta 1453 de
2021,

tre-los

De los honorables Representantes

N
ptrt Bl 0.
2ot %z/z,

HE Davind E.f,

' Uscarsewr

. Moyl

AU VIVE LA DEMOCRACLA

PROPOSICION
Madifiquese el articulo 8 del proyecto de Acto Legislative ndmero 320 de 2021

camara "por medio del cual se reforma la justicia®, el cual quedara asi:

ARTICULO 8. E! articulo 255 de la Constitucion Politica _quedara asl:

ARTICULO 256. Para ser rmembm del Consejo Superior de la Judicatura se

q por 0 en ej y mayor de freinta
y cinco anos. deberdn tener titulo profesional en derecho |

inima_de_diez (10) afios [=ls] riencia _profesional

sl ea ylo complementaria en ¢ caermaa econdmicas, financieras o

iministrati ¥ una ia esp 2 ionada con las funci del

cango no 1nfenora d|ez[10} afios. gados-deberdn-ademas, contarcon

1 Gmi fi g dml Log

Pl P das entrelos delas

lo-no-podrin-sor
jo-Ra-p!

Db

CESAR AUGUSTO LORDUY MALDONA
Representante a la Camara
Departamento del Aﬂénﬁcp

i

13 0CT 22
Ao

. h W%

PROPOSICION

Modifiquese el articulo 8° del Proyecto de Acto Legislativo N° 320
de 2021 Camara “Por medio del cual se reforma a la justicia”, el cual
quedara asi:

ARTICULO 8. El articule 255 de la Constitucién Politica quedara(l asi:

ARTICULO 266. Para ser miembro del Consejo Superior de la Judicatura
se requiere ser colombiano por nacimiente, ciudadane en ejercicio y mayor -
de treLnta ¥ clnco aﬂus, deberdn tc’ncr titulo profesional en derecho, ciencias
e as 0 admini mh as, jerin i

slstemas, v una experiencia i da con las i del
cargo no inferior a diez (10) afios. Ins abogados dcbcrén ademés contar

con especializacién en as,
o en tecnolo, fi . Los miembros del Cunsejo no podran
ser escogides entre los magistrados de las mismas corporaciones
postulantes.
13 00T KO
T
Amarn por tl Guaviare
David Emesio Pulide Nova '
Bogotd, D.C. . Qo '_\9
Doctor /ﬂ)

JULIO CESAR TRIANA
Presidente Comision Primera
Cdmara de Represemantes
Ciudad

&
Asun:n Proposicién de Adicién

En mi condlmén de Representante a la Camara por. el Departamenlo del Guaviare y de
confurnud.ad con el articulo 113 y 114 de la ley 5° de 1992 me petmito presentar la siguiente
proposnc:én de Adicitn al articulo 8 relacionada al PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO
NUMERQ 320 DE 2021 CAMARA “POR MEDIO DEL CUAL SE REFORMA LA
JUSTICIA™

Pmpos.lcmq Adicién

ARTICULO B. El articulo 255 de la Constitucion Polltica quedard asi: ARTICULO 255. Para ser miembro
del Consejo Superior de la Judicatura se reguiere ser colombiane par nacimiente, ciudadanc en
efercicio y mayor de treinta y cinco afios; deberdn tener titulo profesional en dereche, clancias
ecantimicas, financleras o administrativas, y una experiencia especitica relacionada con las
funciones del cargo no inferior a diez (10) afios. los abogados deberdn, ademds, contar con
especializacién en clencias jurldicas y/o Gk financieras o administrativas. Los

del Conseje no podrdn ser escopidos entre los magistrados de las mismas corporaciones
postulantes.

Departamento del Guaviare
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AGUIVIVE LA DEMOCRACIA

13%‘1@

PROPOSICION  |ACTAN'—=

Modifiquese el articulo 8 dsl proyacto de Acta Lagislative nimera 320 de 2021 cémara *por
medio del cual se reforma la justicia”, &l cual quedara asl:

ARTICULO 9. El articulo 266 de | Constitucién Politica quadard asl:

ARTICULO 266. El Registrador Nacional del Estado Civil seré escogido por los Prasidentes
de |la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia, la Comision Nacional de Discipling
judicial y e Consejo de Estado, mediante concurso de méritos organizado segun la ley. Su
perfode serd de cuatro (4) afios.

Para ser elegido Registrador Macional del Estado Civil se requiere ser colombianc de
nacimiento y ciudadano en ejercicio; no haber sido condenado por sentancia judicial a pena
privativa de la libertad, excepto por delitos politicos o culposos; taner titulo universitario en
clencias juridicas da abogado con experiencla profesional minima de diez 10! afios,
y con experiencia profesional simultinea yio complementaria no MEnor,
quinee{16}-afios sn mnclas soclales, humanas, econémicas, financleras, adn-nlahauvas
ridicas, @ rio por el misma tiempa; y no haber jercide funciones
en cargos di en partidos o i [ticos dentro del afic inmediatamente
anterior 8 su eleccién.
Ejercera las funciones que esiablezca la ley, incluida la direccién y organizacitn de las
elecciones, el registro chil ¥ la identificacién de las personas, asl como la de celebrar
contratos en nombre de la Nacidn, en los casos que aguelia dispanga.

La Registradurla Naclonal estard conformada por servidores plblicos que pertenezcan a
una camera administrativa especial a la cual se ingr de
rnerir;s vqua preverd eI retiro ﬁenble de conformidad con las neaendadaa del sanvicic. En
o electoral seran de libre remocion,

demﬂormndldmnlalay i

CESAR AUGUSTO Lomm

Representante a la Camara
Departamento del Atldntico

ALh L%,

PROPOSICION

Modifiquese el articulo 10° del Proyecto de Acto Legislativo N° 320
de 2021 Camara “Por medio del cual se reforma a la justicia®, el cual
quedara asi:

ARTICULO 10. El articulo 276 de la Constitucién Politica quedaral asi:

ARTICULO 276. El Procurador General de la Nacién serd elegido por el
Senado, para un periedo de cuatro afios, de terna integrada por candidatos
del Presidente de la Repablica, la Corte Suprema de Justicia y el Consejo de

Estado, conformadas a través de convocatoria piblica de conformidad
con el 126.

Para ser elegido Procurador General de la Nacion se requiere ser colombiano
de iento y ciudad en ejercicio; no haber sido condenado por
sentencia judicial a pena pnvauva.de la libertad, excepto por delitos politicos
o culposos; tener titulo universitario en ciencias ju.nd.lcas, ¥ experiencia
profcslona.l no menar & qumcc (15' afos en ciencias scciales, humanas,
econdmicas, fir rativas o juridicas, o como docente
universitario por el :rmsmu tiempo.

2\ ooy DANK

AU VIVE LA DEMOCRACIA

PROPOSICION

Modifiquese el articulo 10 del proyecto de Acto Legislativo nimero 320 de 2021
cémara "par medio del cual se reforma la justicia®, el cual quedara asi:

ARTICULO 10. El articulo 276 de la (‘,onsli'tuuiﬁn Politica quadara asi:

ARTICULO 276. EI Procurador General de la Nacién serd elegido por el Senado.
para un periodo de cuatro afios, de terna integrada por candidatos del
de la Repiblica, la Corte Suprema de Justicia y el Consejo de Estado.
Para ser elegido Procurador General de la Nacidn se requiere ser colombuano de

y ciudadano en e ; no haber sido condenado por judiclal

apena privativa de la Ilbsrlad exr:eplo por delitos pollticos o culposos; tener titulo
itario en ok de abogado con experiencia profesional
minima_de diez {10) gﬂm y experiencia profesional simultdnea ylo
gmnlgmgmgga no menor a d!ez ugl anos a—qulm;e—{-ﬁ] afios en ciencias
admir i o juridicas, o como

docente universitario por el mismo tiempo.

CESAR AUGUSTO LORDUY MALDONARO
Representante a la Camara
Departamento del Atlantico

AGQUI VIVE LA DEMOCRACIA

PROPOSICION

Modifiquese el articulo 11 del proyecto de Acto Legislativo nimero 320 de 2021
camara “por medio del cual se reforma la justicia®, el cual quedara asl:

ARTICULO 11. El articulo 281 de la Constitucién Polltica quedard asi:

ARTICULO 281, El Defensor- del Pusblo ejercerd sus funciones de manera
auténoma. Serd elegido por la Camara de Represenlames para un perindu
institucional de cuatro afios de terna elaborada por el P delaR
Para ser elegido Defensor del Pueblo se requiere ser colombiano de nacimlenlo ¥
ciudadano en ejercicio; no haber sido condenado por sentencia judicial a pena
privativa de Ia \lber‘lﬂd excepto por delitos politicos o culposos; tener titulo
de_abogado con experiencia profesional
minima de dlez {10} aﬂos, y experiencia profesional simultinea yio
complementaria no menor_a_diez {10) afios afios an ciencias
sociales, humanas, economicas, financieras, administrativas o juridicas, o como
docente universitario por el mismo tiempo.

@@.@»M .

CESAR AUGUSTO LORDUY MALDONABO
Representante a la Camara
Departamento del Atlantico

' 13 OCT 201
m-f 09 a‘-ﬁ
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i
PROPOSICION Gmﬂyéﬂ/j‘ﬁ,

Modifiquese el Articulo 7° y adicionese un Articulo nuevo al Proyecto de Acto
Legislative No. 320 de 2021 Camara “Por medic del cual se reforma la
justicia”, el cual quedara asi:

Articulo 7. El articula 254 de la Constitucion Politica quedara asi:

ARTICULO 254. El Consejo Superior de la Judicatura estara infegrade por
siete (7) consejeros elegidos para un periodo de ocho (8) afios, asi: tres por
la Corte Suprema de Justicia, dos por el Consejo de Estado, uno por la Corte
Constitucional v uno por el Consejo Macional de Disciplina Judicial.

Articulo nuevo: Articulo 257A. El articulo 257A quedara asi:

E! Consejo Macional de Disciplina ejercerd la funcién jurisdiccional disciplinaria
sobre los funcionarios y empleados de la Rama Judicial y en los demés casos que
prevea la ley.

El Consejo Nacional de Disciplina estara conformada por siete (7) Magistrados, los
cuales serdn elegidos por el Congreso en Pleno de ternas seleccionadas, integradas
y enviadas por la propia Corte Nacional de Disciplina de acuerdo con lo previsto en
el Reglamente Interno de dicha corporacidn judicial, previa convocatoria piblica.
Tendran periodos parsonales de ocho (8) afios y ademds deberan reunir los mismos
requisitos exigidos para los magistrados de la Corte de Justicia. Tampoco
podran ser reelegidos,

Podra haber Tribunales Seccionales de Disciplina integradas como lo sefiale la ley.

El Consejo Nacional de Disciplina también serd la encargada de examinar la
conducta y sancionar las faltas de los abogados en ejercicio de su prefesion, en la

instancia que sedale la ley.

PROPOSICION

Adicinese un articulo nueve &l PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NUMERD 320 DE
2021 CAMARA "POR MEDIO DEL CUAL SE REFORMA L& JUSTICLA ¥ SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES ™ el cual quedard asi

Articulo Nuevo, Mull.ﬁqum el articulo 234 de Ja Constituctin Politics ¢l cnal guedars asi;

ARTICULO 234.La Corte Suprema de Justicia es ¢ miximo Tribunal de la Jurisdiccin
Ondinaria y se compondr del ndmero impar de Magistrados que detennine la ley, Esta dividiri la
Corte en Salas y Salas Especlales, sefialard o cads una de ellas los asuntos que deba conocer
separadamente y determinard agquallos en que deba intervenir la Corte en pleno.

En el caso d: loa a!hrndm ounm:ucmmlu, [a Sala de Casacién Penal y—tas-Ealus—Eapeo
i Ia doble instancia de [ sentencia y &l

deqecho a ln impugnacién dc La primers mndena_ .

Lo-SalaEssscind-dot i saloriintenrad Mg L Saln Espesial-d
o gk 3} ¥ Esp
Privaors Instancia pos tres-{3) Magistrod
Lass-vembros-be—estas-Sak daberin Liz 4 " i &
il 5 P
3 e Somoin S ettt : ;
¥ 7 o gienop »
1“ L i o) Sal ok e s
T e " ? At lan orne L
¥ i » que
Vﬁg@mm}.
bV ek do—la-Coria—5 de—Justic drb-asi S-Sl Jos—ol
ol up podri—asigna 3
iteho-y-lrdesisiin-de los sountn dan o 1o Eln o Casaolbe-Fonsh
L gl s .
Salp-CorteSy o Juatiain-ni-had b la-abn Rbi

PARAGRAFO . Los aforados constitucionzles del artfculo 174 de la Constitucion Polltica tienen
derecho de impugnacidn y doble instancia éonforme lo sefiale la ley.

D los honorables cangresisias,

EDWARD DAVID RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Representante a la Cémars por Bogotd D.C.

-
Dfcka LR Edward David Racriguar AL
Carvoes 7 o 53, oficinn 438 B Tok: 350785 JIAT3-

O I
i
¥
PAR#GRAFO El Consejo Naelnnal de Disciplina como tribunal de cierre lendra

islativa en materia disciplinaria y sus Istrados estardn sujetos a las
reglas previstas en el numeral 3 del articulo 178 de la Constitucién.

PARAGRAFO TRANSITORIO 1o. Los les M d legidos para la
Comisién Nacional de Disciplina Judicial continuardn su paﬂodo hasta terminario en
el Consejo Macional de Disciplina que cambia de d inacidn. Las C

Seccionales de Disciplina Judicial se transformaran en Tribunales Seccionales de
Disciplina. Se garantizarén los derechos de carrera de los Magistrados y empleados
de las Comisionos Seccionales de Disciplina Judicial o quienes confinuarin
conociendo de los procesos a su cargo, sin solucion de continuidad.

De los Honorables Representantes,

7 y“e( (.-u;-aﬁm: E.S'kof\n

f"""-_r{-_i'u-lT Gond lem

Wj?[ M telo

oA ~
12 et 22
uon 11.2_5 |
FIRN-
FENES wn _
Rl DGz
T PROPOSICION

Adicibrese un artienlo sueve al PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NUMERO 320 DE
2021 CAMARA “POR MEDIO DEL CUAL SE REFORMA LA JUSTICIA ¥ SE DICTAN OTRAS
LDISPOSICIONES™ el cual quedard asi

Articulo Nuevoe. Modifiq el articulo 186 de Ia Constitucién Politica ol cual
quedari asi:
ARTICULO 186. De los delitos que los C i en forma

privativa la Corte Suprema de Justicia mis la investipacién y Acusacién estard en

cabeza del Fiscal General de la Nacién. La Corte serd Ia iinica autoridad que podra y
ordenar su di i6n. En caso de fl delito deberdn ser apn:hcndldns ¥ puestos I
inmediatamente a disposicién de la misma corporacion. )

Corresponderd al Fiscal General de la Nal:ién il Hinak-l Hip-da-la-al

Popal-de-la-Corta-S de—Tusticia i

P y acusar an!n. la Sala de Casacifn
penal de la Corte Suprema_de Justicia Esp i Pri de-la-mis
Sala-Pensta los miembros del Congreso por los delitos cometidos.

Contra las sentencias que profiera la Sala de Casacién penal Espesial-de—Rrimera--
-Inslsnem—ds—ta—Sala—Feﬂal

de la Corte Suprema de Justicia procederd ¢l recurso de
| Bu penderd a la Sala plena de-Casacién—Penal de la
Corte Suprema de Justicia.

La primera condena podrd ser impugnada.

De los honarables congresistas,

EDWARD DAYID RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Representante a la Cimara por Bogotd D.C.

i
Otcha HR Edear Ol odigs
Cansaen 7 Mo 668, oicna 4358 Tok: S4ZH700. 264433, R 3808704 Eona odreamara st com
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PROPOSICION
Adicitnese un wticulo muevo al PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NUMER
320 DE 2021 CAMARA “POR MEDIO DEL CUAL SE REFORMA LA JUSTICIA ¥
DICTAN OTRAS DISPOSICIONES” ¢l cual quedars esi:

Artieulo Nuevo, Modifiquese e artfeulo 235 de la Constitucién Politica e cunl
quedard asi:

ARTICULO 235. Son atribuciones de la Corte Suprema de Justicia:
1. Actuar como tribunal de casacidn.

2. Conocer del derecho de impugnacién v del recurso de apelacién en materia penal,
conforme lo determine 1a ley.

al Presidente de la chﬁhiwa oa qum hage sus veoes ¥ 4 los altos funcionarios

de qncfﬂa‘r& eliigticulo 174, previo ol p [en los les 2y 3
del] articule 175 de la Constitucién Po]ilica 1>or wal.quler conducta pumh]c que se I.ca
inpute. e-Supten sticia—eoiard -

e gmﬂhu eanel dmcho deunpugnacmn ¥l

4, Investigary juzgar a los micmbros del Consmso.

5. Juzgar, a travis de la Sala_de Casucién penal Especial-de-Primera-Instencia, do-do-Sala-
Henal de la Corte Suprema de Justicia, previa acusacidn del Fiscal General de la Nacida,
del Vicefiscal General de la Nacitn, o de sus delegados de la unidad de fscalias anle la
Corte Suprema de Justicia, al Vi idente de la Replblica, a los Mini: del Despacho,
&l Procurador General, al Defensor del Pueblo, 2 los Agentes del Ministerio Piblico ame la
Corte, ante ¢l Consejo de Estado y ante los Tribunales, Dircctores de los Depanamentos
Administratives, 21 Contralor General de [a Repiblica, o Jos Embajadores y jefe de misidn
diplomitica o consular, a los Gobemadores, & los Magistrados de Tribunales y a los

Generales y Almirantes de la Fuerza Pablica, ¥ a log Congresistas de la Repiblica, por los
hechos punibles que se les imputen.

6. Resolver, a través de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, los
recursos de apelacidn que se contra las d por la Sala

Especial de Primera Instancia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia.

muﬁm:mwn
Carmira cu Ragrisastanss
Cama 7 chiciea 435 B Tok AT U

[ .l.hs

PROPOSICION
Adiciénese un articulo nuevo sl PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NUMERO

320 DE 2021 CAMARA “POR MEDIO DEL CUAL SE REFORMA LA JUSTICIA Y SE
DICTAN OTRAS DISPOSICIONES" el cual quedard asf

Articulo Nueve, Adiciénese un numeral 10 al articule 250 de la Constitucién Politica el cual
quedard asi:

10, Investigar v acusar aute In Corte Suprema de Justicia a los C de la

Esta competencin serd exclusiva del Fiscal General de Ia Nacidn

Dre los honorables congresistas,

EDWARD DAVID RODRIGUEZ RDDR‘!GU'EZE
Representante a la Cimara por Bogotd D.C.

Ofcina HR Edwand Durid Rodriguez R
Cietarcn & Raprasertanio
Cameca T Mo 864, olicina 425 B Tel: 3823782

7, Resolver, a través de una Sala integrada por tres Magistrados dr. la Sala de Casacién
' Penal de la Corte Suprema de Justicia y que no hayan participado en la decision,

o determine la ey, la solicitud de doble conformidad judicial de la primera condena de la
“gentencia proferida por los restantes Magistrados de dicha Sala en los asuntos a que se
n:ﬁenm los numerales 1, 3, 4, 5 ¥4 & del presente articulo, o de los fallos que en esas
£ Tog Tril periores o Militares,

. & Conocer de todos los negocios comenciosos de los agentes diplomiticos acreditados ante
el Gobiema de la nacidn, en los casos previstos por el derecho intermacional,

9. Darse su propie reglamento,

10, Las demds atribuciones que sefale la ley.

PARAGRAFO . Cuando los funcionarios antes enunciados hubieren cesado en el ejercicio
de su carge, el fuero sole se mantendré para las conductas punibles que tengan relacién con
las funciones desempefiadas.
De los honorables congresisias, T
g TR

! 1308?‘29?1

EDWARD DAVID RODRIGUEZ RODRIGUEZ ' (FIRMA:
Representante a la Cimara por Bogotd D.C.

Ofcira 1R Edwared Darvié Roeriguaz
0 Faprasantasies
Gamer 7 Ho 8488 oficing 435 B Tet 3823793 3500433 Fae 39207

Wogn ey

ADO DE VOTACION

ol | =meduc,
APELLIDOS ¥ NOMBRES FILIAC: EE
[ALBAN URBANQ LUTS ALBERTO FARE 3
[ARIAS BETANCURT ERWIN . RADICAL & N
[ASPRILLA REYES INTI RAUL A, VERDE ™ A
[BURGOS LUGO JORGE ENRIQUE P.u a =~
[CALLE AGUAS ANDRES DAVID LIBERAL 7
(COEDOEA MANYOMA NILTON LIBERAL . P
[CiJELLAR RICO HERRY. . DEMOCRATICO 4 ol
I:\m IGUARAN JUAN MANUEL C. DEMGCRATICD. e .
E ZULETA ALFREDO RAFAEL P, A
1.0ZAND ELBERT s R el
.mam é T
N, o
M4 £
X >
LOPEZ JIMENEZ JOSE DANIEL . A i
LORDUY MALDONADO CESAR AUGUSTO - e
e e
D o4
prd 135
bTal A
C. DEMOCRATICO N S L
LIBERAL #
<. HUMANA [ F
. RADICAL Erd ~
€ DEMOCRATICO Jeat -
= : >
< cemocRATICO =
2 B B
€. RADICAL i o
T. DEMOCRATICO
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"Proyecto de Acto Leglslalive 320 de 2021 Cémara “Por madio del cual se Reforma la
Justicla y se diclan ofras disposiclones”

Modificar el arliculo 1 cel Proyecio de Ley 320 de 2021 Cémara el cual quadand asl;

ARTICULD 126 Los servidores plblicos no pedrdn en ejercicio de s funciones, nomb!
postuler, ni contratar con personas con los cuales tengon parentesco hasto el cuario grod
de consanguiniced, segundoe de afinided, primero civil o con gulen estdn Bgadas par
matimonic o uridn permanente.

Tampecs pedran nembror nl pestiar come servidores piblicos, ni celebrar confratos
eslalales, con guienes hubleren Intervenido en s postulacidn o designacién, nl con
personas que fengan con estos los mismos vinculos sefalados en el inciso onteror,

Ee excaplian de lo previslo en este articulo los nombramientos que se hagan en aplicacian
cle los normas vigantes sobre Ingreso.o ascenso por miéritos en cargos de camara,

Salve los concurses regulades por 1o ley. ko eleccién de servidores plblicos atibuida a
corperaciones piblicas deberd estar precedida de una convocateda pdblico regloda por
lo ley, en ko que e fjen requisitos vy procedimientos que goranticen los pinciples de
publcided. fransporencia, port cnpoc‘or‘ d\.-dodmu oqt.(dcncl da gnnero ¥ criferies de
médic pora su seleccidn, ax o 2 8 i

Guign haya ejercido en propiedad digune de Ioécnrgo@ enﬁm‘mﬁenrc lista, no podrd ser
reglegido para el misme, Tampoce podnd ser nominado para ofro de estos carges, ni ser
elegide a un cargo de eleccldn popular, sing un ofio despuds de haber cesado en &l
ejercido de sus funciones:

Magistredo de la Corte Constitucional, de la Corte Suprema de Justicia. del Consejo de
Estade, de la Comisién Nocional de Dicipling Judiclal. Miembro del Consejo Nacional
Blecloral, Fiscal Genergl de Ia Naclén, Frocurador G e lo Nocidn, Defensor del

Puebla, Confraler Gerfardhg ¥ iy del Estado Civil,
AN Y A AT A A
Romad el Poder kkhoak L W e i e

s - Camern
T3] 4324761 {37415
| et sntutantamapurmatiznt et

ACTA

13 67
nNe 2

R=23
Moo= |
24

.F?LB{lN URBAND LUIS ALBERTO
S5 BETANCURT ERWIN

|BURGOS LUGO JORGE ENRIQUE

.E AGUAS AN DRE D»WID

C. DEMOCRATICO

[C. DEMOCRATICO

P

P
LIBERAL

|A, VERDE

GONZALEZ GARCIA HARRY GIO\MNNY - |LIBERAL

10Y0S GARCIA JOHN JAIRD P

LECHN LEON BUENAVENTURA [CONSERVADROR

LOPEZ JIMENEZ JOSE DANIEL C. RACICAL

LORCAIY MALDONADO CESAR AUGUSTO €. RADICAL

LOSADA VARGAS JUAN CARLOS LIBERAL

MATIZ VARGAS ADRIANA MAGALI

[MERDEZ HERNANDEZ JORGE

[NAVAS TALERG CARLDS GERMAN

PAL’?IE CROZCO JOSE GUSTAVD

| lV.BJO RAMIREZ JULIAN

GO NOVOA DAVID ERNESTO

PO ARANGO MARGARITA MARIA C. DEMOCRATICO

5 KURL JUAN FERNANDO LiSERAL

[ROBLEDD GOMEZ ANGELA MARIA . HUMANA

[RODAIGUEZ CONTRERAS JAIME . RADICAL

C. DEMOCRATICC

LIBERAL

C. DEMOCRATICO

P,

C. RADICAL

C. DEMOCRATICC

(WALLEID CHUIFT GABRIEL JAIME C. DEMOCRATICD

[VEGA PEREZ ALEJANDRD ALBERTO

g %’ Luls Alberto Albsn Urbano
3 Representante a la Cimara
Valle del Cauca

- Mo

PROPOSICION

“Proyecto de Acto Legislativo 320 de 2021 Cédmara “Por medio del cual se Reforma la
Justicia y se dictan ofras disposiciones”

Modificor el ariiculo 8 del Provecto de Ley 320 de 2021 Camara ef cual quedond as:

ARTICULO 8°, Bl exlicuto 255 de la Constituckin quedard ask

ARTICULO 255. Para sar mé jero de! Consejo Superior de lo

sar o por imi uclad en ejercicio y mayor de Ireinfa y clm:u ahos;
deberdn 1uner I'|ruID profesional en derecho, ciencios econdmicas, financieras o
relumm:sdc con k:ls funcicnes del cargo no
Infericr @ disz :m] r_mns. L Jos-cobed

e a5, Los mi el Conmu ne podréan
MSMIgs COMpong: &5 gostulantas,

fer escogidos entre

Fresenteda por:

AUl VIVE LA BEMOSRASIA

Eiifcko Mwes dal Cargrees: Camera 700 2. 83  Dficings 338 - 4330 -
et Tl (5701) 324103 (1) 330101 (871} 4124162 Ertacaiones: 2138 3387
wa: anlatarrtering TSt @ £0m

i

Bogota D.C., 12 de octubre de 2021

Doctor
JULIO CESAR TRIANA QUINTERO
Presidente Comisién primera
Carmara de representantes
PROPOSICION

Modifiquese el artio -1 del texto propuesto para primer debate del Proyecto de
Acto Legislativo No.320 da 2021 Camara *Per medio del cual se reforma la justicia®,
€ cual guedara’ ask:

ARﬁGULO-du El drticulo 231 de la Constitucién Politica quedard asf:
ARTICULO 231 Loa Magistrados de la Corte Supmma de Jl.rstmia y del

Consejo de. Estado serdn elegidos por la ravio
blico da

P
concurso piblico dée méritos conforme al mglamsnlu de cada una de ellas,
log :uélas ﬂjarén principios y criterios de mérito,

En el wmunto de procagos de seleccién de los Magisirados de la Corte
Suprema de Justicla;y del COnae]o de Estado se atendera el criterio de
equilibric entre qu S p del ej jonal, de la Rama
Judicial y de la acaﬂei-nla

La Corte Suprema de Justicla y el Consejo de Estado reglamentardn la

férmuladavotamﬁnyelf.érmhoenelwal“ alagir a los
que conf a resp

Cordiaimente, :

o SO O

LUIS ALBERTO ALBAN URBANO

Representante a la Cdmara

Valle del Cauca

Parfido Comunes

UnaNuevaForma
DeHacerPolitica
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Werode

PROPOSICION SUSTITUTIVA
/ Sustitiiyase el articulo 2 del Proyecto da Acto Legislativo 320 de 2021 Gémara, "Pormedio. 0™ o | ~=
LISTADO DE Vo‘rﬁ(m 9 del cual se Reforma la Justicia y se dictan ofras disposiciones”, el cual quedara asl: - B
;___EL_} ?"2‘“\"1\ C = ARTICULO 2. El articulo 174 de la Constitucién Politica quedaré asi: o 6
ARTICULO 174, Gorresponde al Senado conocer de las acusaciones que formule la "2
APELLIDOS ¥ '«-mm!s Camara de Rey conira el Presid de la © quien haga sus vaces;
ﬁLEﬂN URBANO LULS ALBERTO contra los dos de la Corte de Justicia, del Consejo de Estado, de la
[RRCAS BETANCURT ERWIN Comisién Nacional de Disciplina Judicial y de la Corte Constitucional, los miembres del
OSPRILLA REVES INTI RAUL Consejo Superior de la Judicatura, el Fiscal General de la Nacién, el Contralor General de
la Repiblica, el Procurador General de la MNacidn, el-Befensor-det-Pueble v el Auditor
General de la Replblica y-ei-Reg del-Estade-Gidl, aunque hubi cesado
en el ejerciclo de sus cargos. En este caso, 4 por hechos u ocurrides en
el desempeno de los mismos.
v I
P L ING
T v LA
A, VEADE AN R
LIBERAL . q
Pl o ) - -
CONSERVADOR T X 1
€ RADICAL B4 < g e = R (W
C. RADICAL b oy . .
LCGATIA VARGAS JUAN CARLOS RERAL X . 7 [Soeoaveriora e SiAan
MATIZ VARGAS ADRIANA MAGALL CONSERVADOR: 4 '\/\
FAAS TALERD CARLOS GERFIAN g i ‘T‘*M e
[PADILLA OROZCO JOSE GUSTAVO SRR . :
A7 B rdaég&a &CE%D
> e X
| X L
Ebon
KAs N7 o
N
X 1 . |
SANTOS GARCIA GABRIEL . DEMOCRATICD N B¢ A
[TAMAYO MARULANDA JORGE ELIECER P ' ]
[TREANA QUINTERD JULIO CESAR C_ RADICAL o X ~
USCATEGUI PASTRANA JOSE JAIME C. DEMOCRATICO ' Al =&
VALLEIO CHUIFI GASRIEL JAIME . DEMOCRATICD g S o A
[VEGAPEREZ ALEJANDRO ALBERTO IBERAL it =
VILLAMIZAR MENESES OSCAR LEONARDD _|C. DEMOCRATICD. ! I
CONSERVADOR il i -
TOTAL ; =

FECHA 3 \31‘?'3 ’ (L\\ by

ACTA Mo,
S wmismes Oonivesdes
e An

"T')mv-‘ﬂ"‘ o3

PROPOSICION SUSTITUTIVA i

Sustitlyase el articulo 3 del Proyecto de Acto Legisiativo 320 de 2021 Gdmara, "Por medic &? %..
del cual se Reforma la Justicia y se dictan otras disposiciones”, el cual quedara asi:

ARTICULO 3. El articulo 178 de la Constitucién Politica quedara asi:

ARTICULO 178.La Cémara de Representanies tendrd las siguientes atribuciones
especlales;

1. Elegir al Defensor del Pueblo.

2. Examinar y fenecer la cuenta general del presupuesto y del tescro que le presente el
Contralor General de la Republica.

3. Acusar ante el Senado, cuando hubiere causas constitucionales, al Prasidente de la
Repﬂbllca © a guien haga sus veces, a o8 i de la Corle Consti alos
de la Corte de Justicia, a los miembros del Consejo Superior de la
Judicatura, a los magistradcs de la Comisidn Macional de Disciplina Judicial, a los
magistrados del Consejo de Estado, al Fiscal General de Ia Nacidn, al ContralorGeneral de
la Replibiica y al F General de la Nacitn, af HeiekFasaan-inl
al Audifer General de la Replbfica y-al-Defensordal Rusblo-
4. Conocer de las denuncias y quejas que ante ella se presenten :oor el Fiscal General de

la Macidn, sus delegados o por los p contra los exp: f ios v, s
prestan mérite, fundar en ellas scusaclén ante el Senado.

5. Requerir el auxilio de ctras ridades para el d o de las Ir quele
competen, y comisionar para la practica de pruebas cuando lo considere conveniente.

Paragrafo transitorio: Durante el afio sigulente a la promulgacién del presente
acto legisiativo, el Congreso de la Replblica expediréd una Ley orientada a
fortalecer el limiento de las funci de |a Comision de Investigacidn y
Acusacién de la Cémara de Representantes.

Cordialmente,

A

gugTauowfdro oot .

JUAN CARLODS

LOSADA

| PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NO. 320 DE 2021 CAMARA
“Por medie del cual se reforma la fusticia”

REPRESENTANTE

CONSTIT

Eliminese el ARTICULD 2:

it 2 Bl artiouie17d de-d " Sn-Polit g st =
¥ B
i)
174 de al Benads dod
. Corresy ¢ E -4
le1 4 tra_al Ao
5 o wsilon o o o o de Tu Corte EAE
' Rl -
do-Justiol del-Consolo-de-Estado~de-1i o
Supr T r
4 Judicialy-dela Corte 7 : del
oy 4 de-l I-Fisoai-Gr -de-la-Nacidn—el ~
ajo-Supe ¥
& 1—de & B z 1elo I
Naolén,-ol-Defo dolPuabio ol-AsditorG 1ol ol h___
: del-Estads Civil b " 1 M o
il '3 bt =
o En-aste oa: & morhoch ot il
2 e g este-easo; erdpo o
i 1.dt dedosmi - ‘;,52

Justificacién: El actual articulo 174 de la Constitucidn no permite que la Comisitn de
Inwveatigacidn y Acusacién de la CAmara de Representantes ni el Senado conozcan ni inicien 2
procesos contra la Comisién Nacional de Discipling Judicial, el Contralor General de la
Repiiblica, el Procurador Gcncm.l. de la Nacidn, el Defenzor del Pueblo, €] Auditor General

de la ¥ el Regi i del Estado Civil, Permitirlo es profundamente

ieo en térmi de ciém de poderes ¥ frenos y contrapesos.

Esta competencla podrra ser mal unda por parte del Congrem pare con fines po'ljbcoa
entorpecer la gestién de estos cuando sus fueran
las mayorias en el Congreso. Ademéds, en concordancia con el urtlculuS del Pmyecmde -
Acto lcg;xelalwo que pretende reformar el articulo 235 de la Constitucién Poiltwa. esto

una d itn para estos ios en materia de

Cordialmente,

s T

JUAN CARLOS LOZADA VARGAS
Representante a la Cimara
Partido Liberal

#EVOLUCION SOCIAL
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Representante a la Cimara

EORUNES | | yis Alberto Albdn Urbano
@ Valle del Cauea

o N
[ |
1
Bogota D.C., 12 de octubre de 2021

Doctor

JULIO CESAR TRIANA QUINTERO
Presidente

Comision primera

Cdémara de representantes

PROPOSICION

" Eliminesa el artlculu z_rdel texto propuesto para primer debate del Proyecto de Acto
Lagislamvo N 0 de g%? Cémara "Por medio del cual se reforma la justicia”.

Representante & la Camara
Valle del Cauca
Partido Comunes

UnaNuevaForma
" DeHacerPolitica

GOMUNES | 4 uis Alberto Albdn Urbano -
Representante a la Camara
Valle del Cauca

Begata D.C., 12 de octubre de 2021

Doctor

JULIO CESAR TRIANA QUINTERO
Presidente Comision primera
Camara de representantes

PORPOSICIGN

Eliminese el articulo 3 del texto propuesto para primer debate del proyecto de Acto
Legislativo No,320 de 2021 Camara "Por medio del cual se reforma la justicia®.

ARTFICULO-3. Shanisuio-176-deaCas Politica guedasd-ask:
ARTICULD 17‘9 Lo Carmara Aa 0 e tendsi-—las
Rep
b saies:
2 .’umg;m.'l' 5 .vv-- Fak y-chei- e
LGy o I dala R
P ; f
—Acusa el Senad yande—hub sausas sonsll " al
-1 a4 [-) oo b L I o
; : S nag .
‘la-Cadta O N 4 4 i fo lo St da-Jueticla—a
Lalietabd T i ad = i v
& H delC H = dela-Judicat: " i del:
105 : 3 els
Cormision-hNaciona-de-Digeiplina-ludicial—a-los i det-Corseio-de
Estado—al-i L dada-blacis: il . F? L dals 52, e
: I—l I’ ﬁ i vl i H 1 el I:o:_A Ll
FAuditar G Ldal "‘ v ¥ LDefan deal Py blo-
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e-SeRace-
UnaNuevaForma
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JUAN CARLOS

LOSADA

F CONSTIT TE

REPRESENTANTE

'PROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NO. 320 DE 2021 CAMARA

Cordialmente, At Cry a7 = :if‘
' 13 i NOZ__—

. Lt . =
L%LB%T&%’EB.MEG AcTAN Z 4

DONUNES | | yis Alberto Alban Urbano

“'Por medio del cual se reforma la justicia”

Eliminese el ARTICULO 3:

2. Elarticuls 1 78.de-1a b Polih dard-asi
¥
T LR b G & Sondrd—1
wbribuciones cspootaion
d-Elogiral-Dafsnsordel Pusbls,
3 fo 1a-ouonta-g ot dolt te
ool & -5 i) = v
3-A to—el—Bomad: il 1
dod derh 1o doda
Corte- e e og-sde-ln-Carie B de-Justiol
1o del-Consefo-Suporiorded los dod
o
Naciomaldé D Tuciotal-a- del-Gonsefe
oty b Pleont Comied d e e et o to B
al-ProourndorGeneral-de la-Naskin-aiRegistrador-Naolonal del-Extade-Cietl
' o1 -l Defensor-dol-Pusbl
4-Conocer de-las- vg guie-ante-adi el-Fisoal
b oo dominiery daser e 3
p f St-stprostan-mirito, fundaren ol
al-Feviado
SeRoguerirmol—amastiio—de—oh i doi
e & I " La T prdoti dop e
h Durants—sl—ahe—styul 1 PR
preso ot i ot b dird L
o b e dofae de-ta . dn—de
In do-tin- G de-Rep
Justificaci in con ln wpmnmulumnﬂo2ﬂdhw=clod.e.l\cm
Legislative, este umr.wau debe ser climinado, la Comisitn

de Investigacitn y Acusacién de la Chmare de R«pmanmn.u ni el Seuuo conozcan ni inkden
contra ln Comisiin Naclonal de Dissiplina Jadicial, el Contralor General de la Repdblica, ¢l
Pmumdm Qeneral de ln Nacitn, el Defensor del Puebls, ol Audltor General de lo Repdblica ¥ ¢l
Macional del Estads Civil. Permitirle es profundamente problemdtico en términos de

separacitn de poderes y frenos ¥ contrapesos,

Gata competencia podria ser mal usada por parte del Donpm para con fines politicos entorpecer la
cuando pora las mayorias en el

con el articulo § :lal Proyects de .ma  Legialative que prstende
F parn cstas

gestifn de eatos
Congresa, Advmis, e
seformar ol articals 235 de ln O i Politica, eats
funcionarios en materin de garanting fudiclales.

e L Tk

CARLOS LOZADA VARGAS
Representante a la Cdmara
Partido Liberal”

Cordialments,

#EVOLUCION SOCIAL

Representante a [a Cdmara
Valle del Cauca

5. al—auxiio otras—aueddades—nara el dela
G P
ek la-Brdatioad Bas
P ¥ |-' L o
cuanda-h
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i R ~He-— L
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M 2 He L P ¥
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¥
Cordialmente,

< o e~V .
LUIS ALEERTO ALEAN URBANO
Representante a la Camara

valle del cauca

Partido Comunes
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JUAN CARLOS

FROYECTO DE ACTO LEGISLATIVO NO. 320 DE 2021 CAMARA
“Por medio del cual se re la fusticia” .

Eliminese el ARTICULO 5:

REPRESENTANTE

ADS

JUAN CARLOS

LOSADA

Justificacién: Actualmente, el articulo 235 de la Constitucién Politica establece que es
funcitn de la Corte Suprema de Justicla juzgar a altos funcionarios del Estado, dentro de

REPRESENTANTE

los que se el 2 los , el p el del pueblo,
el contralor general, los y otros - dipl i los gob d los
magistrados de tribunal y los magistrados y almirantes de la fuerza piiblica.

Este articolo del Acto Legislativo p i el Pry dor G 1, el

Defensor dal_mecbh ¥ el sean por la Corte Buprema de
Justicia. Esta disposicion levaria a gue estos glws l'lmc_icmurina sean juzgados por jueces

Pefendionds |
i R oNiAg

Bogeota D.C Octubre de 2021

Doctor

Julie César Triana Quintero

Presidente

Comisién Primera Consfitucional Permanente
Cdamarg de Representantes

Ciudad

Asunto: Renuncia subcomisién PAL Reforma a la Justicia

Apreciade presidente, cordial saludo:

De manera respetucsa, me permito presentar mi renuncia formal a la
subcomision creada para el estudio de las proposiciones presentadas al
proyecto de Aclo Legislative ndmero 320 de 2021 cdmara “por medio del
cual se reforma la justicia™.

De antemano agradezco su atencidn.

Atentamente,

Yl " _./_/4;’._.'
Harry Giovanny Ganzdle‘l\Garciu
Representante ala Cadmard: .
Departamento del Caguata
TRy
@' 70 -

Carrera 7 Mo, B-68 Of.544b Tal: 4325100 Ext. 3101
Edificio Mueve del Coangreso de In Repiblica
harry. goszalez@camara.gov.co

05, Bl artioulo-335 del Bolit dard-asit 19 00T de menor § 1 Eato sere toda vez que el hecho de ser
o juzgades por la Corte Sup les ofrece ins pues serian juzgados por los
- 238.-Sor ot Corte: o ACTA N° 24 togndos més ¥ can lidades. profesi del pais. Ademis, el
R0-438 oy N P el Defe ¥y ¢l Ci son funclonarios que por regla general ¥ por la
a o, del-di ho-de-imp el de " L n,m‘.um]mde su posicién en el aparato estatal gozan de muchisime poder. Por ende, el ser
penaiy 1 ta-leg. 0=\5 Juzgados por la Corte Suprema comporta tambifn una garantia de independencia ¢
Fusy 1 el guien-hag o los-ai No= imparcialidad en favor de! peder judicial y de la conflanza de la ciudadania en las
funolona do-g tarticulod 74, provio-elp i i 5 instituciones del Estado y en ¢l Estado de Derecho. .
1 2 3 3 delartiouls 175—de Po =
P : .
cualquiero du ,:, que-selesimput Para-esto: ;-n;: Bal : n 1 (f La exposicién de motivos no ofrece una sola razén que justifique esta disposicion.
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Bogotd D.C Octubre de 2021

Doctor

Julio César Triana Quintero

Presidente

Cemisién Primera Constitucional Permanente

Cémara de Representantes

Ciudad

Asunto: Refiro firma PAL Reforma a la Justicia

Apreciade presidente, cordial saludo:

De manera atenta, me dirdjo a su despacho con el fin de solicitar el refiro
de mi fir en la ponencia para primer debate del proveclo de Acto

Legislative ndmero 320 de 2021 camara “por medio del cual se reforma la
justicia" y de igual forma, renunciar a mi carge come penente en la misma.

De antemano agradezco su atencidn.

Atentamente,

Harry Glo;m'nny Gonzdlez .G'urciu
Representanie a la Camara-— >
Deparfamento del Caquetd
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