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COMISION SEPTIMA CONSTITUCIONAL
PERMANENTE

ACTA NUMERO 46 DE 2024
(mayo 21)
Sesion ordinaria, martes 21 de mayo de 2024

En la ciudad de Bogota, D. C., siendo las
8:03 horas del dia martes, 21 de mayo de 2024,
se reunieron en el recinto de sesiones de la
Comision Séptima Constitucional Permanente
los honorables Representantes miembros de la
misma, presidiendo la honorable Representante
Maria Eugenia Lopera Monsalve.

La Presidenta:

De nuevo, muy buenos dias para todos. Les
pedimos, por favor, durante el desarrollo de esta
sesion el mayor silencio, el mayor respeto hacia
la palabra que tengan los compafieros. Hoy nos
estd acompanando también, agradecemos a la
Policia Nacional, que nos estd acompafiando
para ayudarnos a ordenar el debate. Un saludo
muy especial a todos los colombianos. Este es
un proyecto de ley demasiado importante, de
interés nacional, que esta Comision, la Comision
Séptima, tratara con responsabilidad, como todo
lo que hacemos en la Comision. Sefior Secretario,
por favor, llamar a lista y verificar quorum.

El Secretario:

Con gusto Presidenta. Buenos dias para todos
y todas. Procedemos a hacer llamado a lista para
verificacion del quorum; siendo las 8:03 minutos,
hacemos el llamado a lista.

I

Llamado a lista y verificacion del quérum
Alfonso Jurado Martha Lisbeth
Archila Suarez Hugo Alfonso
Avila Morales Camilo Esteban
Carrascal Rojas Maria Fernanda
Chaparro Chaparro Héctor David
Corzo Alvarez Juan Felipe
Cristo Correa Jairo Humberto
Escaf Tijerino Agmeth José
Forero Molina Andrés Eduardo
Gomez Lopez German José
Londofio Barrera Juan Camilo
Lopera Monsalve Maria Eugenia
Lopez Salazar Karen Juliana
Mondragén Garzon Alfredo
Pérez Arango Betsy Judith
Quevedo Herrera Jorge Alexander
Rozo Anis German Rogelio
Salcedo Guerrero Victor Manuel
Vargas Soler Juan Carlos
Vasquez Ochoa Leider Alexandra
Yepes Caro Gerardo.

Presidenta, contamos con quorum para decidir
e iniciar esta sesion. Perdon, acaba de arribar el
Representante Forero Molina Andrés Eduardo,
esta presente.
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La Presidenta:

Procedemos, entonces, a abrir la sesion del dia
de hoy. Sefior Secretario, por favor, dar lectura al
orden del dia.

El Secretario:

Anuncio también que el Representante
Chaparro se encuentra en el recinto. Orden del dia
para la sesion de hoy, 21 de mayo de 2024.

RAMA LEGISLATIVA DEL PODER
PUBLICO

CAMARA DE REPRESENTANTES
Legislatura 2023-2024
Del 20 de julio de 2023 al 20 de junio de 2024

(Segundo periodo de sesiones: del 16 de
febrero de 2024 al 20 de junio de 2024)

Articulo 138 Constitucion Politica, articulos
78 y 79 Ley 5" de 1992

Modificado por el articulo 1° del Acto
Legislativo 02 de 2023

COMISION VII CONSTITUCIONAL
PERMANENTE

ORDEN DEL DiA
Fecha: mayo, 21 de 2024
Hora: 8:03 horas
Lugar: Salén Juan Luis Londofio de la Cuesta
I
Llamado a lista y verificacion del quérum.
II
Anuncio de proyectos.
111
Discusion y votacion de proyectos de ley

1. Proyecto de Ley numero 433 de 2024
Camara, 293 de 2023 Senado, por medio de la
cual se establece el sistema de proteccion integral
para la vejez, invalidez y muerte de origen comun,
v se dictan otras disposiciones.

Autores: Ministra del Trabajo, doctora Gloria
Inés Ramirez Rios; los honorable Senadores:
César Augusto Pachon Achury, Gloria Inés Florez
Schneider, y los honorables Representantes: David
Ricardo Racero Mayorca, Agmeth José Escaf
Tijerino, Jorge Alejandro Ocampo Giraldo, Erick
Adrian Velasco Burbano, German José Gomez
Lopez, Eduard Giovanny Sarmiento Hidalgo.

Radicado: marzo 22 de 2023

Publicacion Proyecto de Ley: Gaceta del
Congreso nimero 203 de 2023.

Radicado en Comision: mayo 3 de 2024.

Texto definitivo Plenaria de Senado: Gaceta
del Congreso nimero 497 de 2024.

Ponentes Primer Debate: Martha Lisbeth
Alfonso Jurado (Coordinadora Ponente), Héctor
David Chaparro Chaparro, Juan Felipe Corzo
Alvarez, Alfredo Mondragén Garzén, Betsy Judith

Pérez Arango, Jorge Alexander Quevedo Herrera,
German José Gomez Lopez, Victor Manuel
Salcedo Guerrero, Juan Carlos Vargas Soler,

Leider Alexandra Vasquez Ochoa. Designados el
10 de mayo de 2024.

Ponencia Primer Debate: Gaceta del Congreso
nimero 603 de 2024 (mayo 17-24) (Alfonso,
Gomez, Mondragon, Chaparro, Quevedo,
Vasquez) (Juan Carlos Vargas se adhiere, con
salvedades) (Victor Manuel Salcedo Guerrero se
adhiere, con salvedades).

Ultimo anuncio: mayo 20 de 2024.
v
Negocios sustanciados por la Presidencia.
\Y

Lo que propongan los honorables
Representantes.

Presidenta, hay una proposicion de cambio
de orden del dia, solicitado por el Representante
Andrés Eduardo Forero Molina, me permito
leerla. Solicito a la Mesa Directiva de la Comision
Séptima Constitucional Permanente de la Camara
de Representantes, modificar el orden del dia a
discutir, para que el punto V pase al punto Il del
orden del dia. Es decir, que pasemos el punto de las
Proposiciones al III punto, antes de la discusion y
votacion de los proyectos de ley. Presidenta, es el
orden del dia, se encuentra leido y la proposicion
también.

La Presidenta:

Tiene el uso de la palabra el Representante
Andrés Forero por un minuto.

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Gracias sefiora Presidenta. Mire, Presidente, yo
creo que hay temas relevantes para el pais, lo que
esta pasando con el Fomag, las declaraciones del
Ministro de Salud, el dia de ayer en la Comision
Sexta. Adicionalmente, los audios escandalosos
que se revelaron el dia de hoy, donde muestran que
¢l estaba plenamente consciente de lo que estaba
pasando y que, basicamente, estaba diciendo que
se desconociera lo que habia dicho el Presidente
de la Republica, que le hicieran conejo a las IPS,
que contrataran, doctor Mondragodn, el 7 de mayo,
las auditorias porque aparentemente no las habian
contratado después de 7 dias de operacion del
nuevo sistema, y yo creo, sefiora Presidente, que
es importante que podamos hacer las constancias
antes de que inicie este debate. Adicionalmente,
sefiora Presidente, usted lo sabe bien, tanto Centro
Democratico como Cambio Radical, en su calidad
de partidos de oposicidn, elevaron una solicitud a
la Mesa Directiva para que se agendara un debate
al Fomag, a la Fiduprevisora; precisamente, a
propésito de este tema para el dia de mafana,
no se nos ha respondido, sefiora Presidente, y
quisiéramos que pudiéramos en ese espacio hacer
esas consideraciones. Muchas gracias.
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La Presidenta:

Representante Forero, la Ley 1909 el Estatuto
de Oposiciones, en su articulo 19 habla de que
en cada legislatura, cada partido de oposicion
tiene derecho a tres sesiones, se oficio el dia
viernes al Secretario General de la Camara y
a sus Comisiones, que nos informaran estos
partidos cudntas sesiones han realizado en estas
legislaturas; una vez se informe a esta Secretaria,
procederemos a agendar la sesion de oposicion, si
a ello hubiera lugar, ustedes conformaran el orden
del dia conforme a la ley, pero esta Mesa Directiva
dara la fecha también conforme a la ley. Yo les
pido que, por favor, este, igual este orden del
dia, fue realizado por la Mesa Directiva con toda
la claridad, y les pido que no lo modifiquemos,
aunque, obviamente, es mi deber ponerlo a
votacion. Seflor Secretario, por favor, poner a
consideracion de la Comision el cambio de orden
del dia.

El Secretario:

Con gusto, Presidenta. Entonces, sometemos
a votacion nominal la proposicion radicada por
el Representante Andrés Forero, en el sentido
de modificar el orden del dia, pasando el punto
de Proposiciones antes del debate del proyecto
agendado en este orden del dia. Votando SI, se
aprueba esta proposicion de cambio del orden del
dia; votando NO, se niega.

Honorable Representante Votacion

Apellidos y nombres SI NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth X

Archila Sudrez Hugo Alfonso X

Avila Morales Camilo Esteban X

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David X

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto X

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo X

Gomez Lopez German José

Londofio Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

SR

Mondragén Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith X

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

KPR | X

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 3 15

Presidenta, con quince (15) votos por el NO y
tres (3) por el SI, ha sido negada esta proposicion
de cambio del orden del dia.

La Presidenta:
Representante Andrés Forero.

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Gracias sefiora Presidente. No, mire, yo le
agradezco su respuesta sefora Presidente, yo

entiendo que, obviamente, usted debe surtir
los procedimientos, le advierto que, se lo digo
desde ya, no hemos solicitado otras sesiones de
oposicion en otras Comisiones hasta donde me
han dicho los voceros; yo entiendo que usted
tiene que hacer esa solicitud. En cualquier caso,
le decimos, nos parece importante que se pueda
citar cuanto antes ese debate, a proposito de lo que
esta pasando con el nuevo sistema de salud de los
maestros y, adicionalmente, sefiora Presidente, le
advierto desde ya, una vez que le hagan esa, le
respondan eso, que seguramente vamos a plantear
otras sesiones de la oposicion, donde podamos
determinar el orden del dia, no solamente esa,
como usted bien lo decia, tenemos espacio para
hacer tres.

Entonces, sefiora Presidente, le agradezco su
respuesta, pero al mismo tiempo le digo, esperamos
que nos den claridad lo mas pronto posible y que,
ademads, sepa que vamos a radicar otras solicitudes
de sesiones de la oposicion, como estd previsto
en el Estatuto de Oposicion. Sefiora Presidente,
voy a solicitarle al sefior Secretario, a usted
sefiora Presidente, mejor dicho, que hagamos esta
votacion que viene de manera nominal. Gracias.

La Presidenta:

Claro que si, Representante. Sigue en
consideracion el orden del dia, anuncio que se
va a cerrar, se cierra. jAprueban los honorables
Representantes el orden del dia propuesto?
Votacion nominal.

El Secretario:

Procedemos, entonces, a hacer la votacion
nominal para aprobar el orden del dia antes leido.
Votando SI, se aprueba el orden del dia como fue
leido; votando NO, se niega.

Honorable Representante Votaciéon
Apellidos y nombres Si NO
Alfonso Jurado Martha Lisbeth X
Archila Sudrez Hugo Alfonso X
Avila Morales Camilo Esteban X
Carrascal Rojas Maria Fernanda
Chaparro Chaparro Héctor David X
Corzo Alvarez Juan Felipe
Cristo Correa Jairo Humberto X
Escaf Tijerino Agmeth José
Forero Molina Andrés Eduardo X

Gomez Lopez German José

Londofo Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

PR XX

Mondragén Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith X

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

PR R R R X

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 15 3
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Presidenta, ha sido aprobado el orden del dia
con quince (15) votos por el SI y tres (3) por el
NO.

La Presidenta:
Siguiente punto del orden del dia, Secretario.
El Secretario:
Segundo punto del orden del dia.
II
Anuncio de proyectos.
La Presidenta:
Anuncio proyectos, Secretario.
El Secretario:
Con gusto Presidenta.
Proyectos de ley para anuncio:

Proyecto de Ley nimero 433 de 2024 Céamara,
293 de 2023 Senado; Proyecto de Ley nimero 232
de 2023 Camara, 03 de 2022 Senado, acumulado
con el Proyecto de Ley numero 182 de 2022
Cémara; Proyecto de Ley numero 386 de 2024
Cémara, 124 de 2023 Senado; Proyecto de Ley
numero 331 de 2023 Camara, 115 de 2023 Senado;
Proyecto de Ley niimero 166 de 2023 Camara,
acumulado con los Proyectos de Ley nimeros 192
de 2023 Camara y 256 de 2023 Céamara; Proyecto
de Ley nlimero 132 de 2023 Camara; Proyecto de
Ley nimero 046 de 2023 Camara; Proyecto de
Ley nimero 142 de 2023 Camara; Proyecto de
Ley numero 173 de 2023 Camara; Proyecto de
Ley ntmero 246 de 2023 Céamara; Proyecto de
Ley numero 029 de 2023 Camara; Proyecto de
Ley numero 245 de 2023 Céamara, Proyecto de
Ley ntimero 325 de 2023 Camara. Esos son los
proyectos anunciados, Presidenta.

La Presidenta:
Siguiente punto del orden del dia, Secretario.
El Secretario:
111
Discusion y votacion de proyectos de ley

Se encuentra para discusion y votacion el
Proyecto de Ley nimero 433 de 2024 Cémara, 293
de 2023 Senado, por medio de la cual se establece
el sistema de proteccion integral para la vejez,
invalidez y muerte de origen comun, y se dictan
otras disposiciones. Autores: Ministra de Trabajo,
doctora Gloria Inés Ramirez Rios;, honorables
Senadores: César Augusto Pachon Achury,
Gloria Inés Florez Schneider y, los honorables
Representantes: David Ricardo Racero Mayorca,
Agmeth José Escaf Tijerino, Jorge Alejandro
Ocampo Giraldo, Erick Adrian Velasco Burbano,
German José Gomez Lopez y Eduard Giovanny
Sarmiento Hidalgo. Radicado el 22 de marzo de
2023. Publicado en Gaceta del Congreso niimero
203 de 2023. Radicado en Comision el 3 de mayo
de 2024.Texto definitivo Plenaria de Senado:
Publicado en Gaceta del Congreso nimero 497
de 2024. Ponentes Primer Debate, designados

por esta Mesa Directiva: Coordinadora Ponente,
Martha Lisbeth Alfonso Jurado; Ponentes: Hector
David Chaparro Chaparro, Juan Felipe Corzo
Alvarez, Alfredo Mondragén Garzon, Betsy Judith
Pérez Arango, Jorge Alexander Quevedo Herrera,
German José Gomez Lopez, Victor Manuel
Salcedo Guerrero, Juan Carlos Vargas Soler y
Leider Alexandra Vasquez Ochoa. Designados
el 10 de mayo de 2024. Ponencia Primer Debate
publicada en Gaceta del Congreso nimero 603
de 2024. Ultimo anuncio: mayo 20 de 2024.

Presidenta, es el proyecto que tenemos para
discusion y votacion. También recibimos en esta
Secretaria una proposicion de aplazamiento,
radicada por el Representante Andrés Eduardo
Forero Molina,que me permito leer acontinuacion:
Solicito a la Mesa Directiva de la Comision
Septima Constitucional Permanente de la Camara
de Representantes, el aplazamiento de la discusion
del Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara,
293 de 2023 Senado, por medio de la cual se
establece el sistema de proteccion social integral
para la vejez, invalidez y muerte de origen comun,
y se dictan otras disposiciones, toda vez que a la
fecha no se ha recibido el concepto de impacto
fiscal por parte del Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico. Firma el Representante, Andrés
Eduardo Forero Molina.

La Presidenta:

Representante Andrés Forero, tiene el uso de la
palabra por 2 minutos.

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Muchas gracias sefiora Presidente. Yo me
imagino que también posiblemente intervendra la
Representante Betsy o el Representante Cristo. A
proposito de otro tema, Presidente, yo me remito,
particularmente, a un tema que me parece que es
muy sensible, hemos visto lo que ha pasado con
el Ministerio de la Igualdad, se termino6 cayendo,
sefiora Presidente, porque no habia cuentas
claras, sefior Ministro de Hacienda, de cuanto
costaba, cuando se aprobd eso en el Congreso
y, finalmente, la Corte Constitucional decidid
tumbar ese Ministerio. Entonces, Presidente,
s¢ que hubo modificaciones de fondo en el caso
del Senado, de hecho, no nos acompand en la
audiencia publica el sefior Ministro porque estaba
en la Corte Constitucional, a propodsito de otro
problema que tiene el Gobierno, con el tema de
la inducibilidad de las regalias del sector minero-
energético, pero alla estaba un delegado del sefor
Ministro, y ese delegado, sefiora Presidente,
basicamente le reconocio a estos Congresistas que
estamos aqui presentes, que el Ministerio todavia
no tenia nimeros claros, a proposito de varias
de las disposiciones que fueron aprobadas por
la Plenaria del Senado. Yo s¢ que los Ponentes,
sefiora Presidente, eliminaron algunas de esas
disposiciones como, por ejemplo, ese articulo tan
sensible para uno de los Senadores de Narifio,
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que basicamente siente que lo conejearon, pero
ese articulo se cayd; entonces, bueno, ahi uno
entenderia que en este caso no se tendria que
hacer. Adicionalmente, ya las mujeres, sefora
Ministra, usted lo sabe bien, ya no tendrian como
limite o como piso el caso de las 850 semanas,
sino que quedaria 1.000, como plantea la Corte
Constitucional, pero hay otros articulos que si
se mantienen como, por ejemplo, el tema del
subsidio al pilar semicontributivo, que pasa para
las mujeres al 30% y no sabemos cudles son esos
numeros. Entonces, Presidente, yo si creo que,
para dar un debate en profundidad, un debate serio
y riguroso, deberiamos contar con los conceptos
correspondientes del Ministerio de Hacienda. Yo
debo decir que mandé una solicitud, a través de un
derecho de peticion, se vencieron los términos v,
el Ministro no me ha respondido. Gracias.

La Presidenta:

Gracias Representante. Tiene el uso de la
palabra la Representante Betsy Pérez.

Honorable Representante Betsy Judith
Pérez Arango:

Gracias Presidenta. Presidenta, en el mismo
sentido que el Representante Andrés Forero,
Cambio Radical respaldara cuando usted someta
a votacion nominal este aplazamiento, nos tienen
votando, y yo creo que el pais debe saber esto,
sin saber realmente cudl es el costo fiscal de
esta reforma. Qué bueno que hoy nos estén
acompafiando de los Ministerios, pero no ha
habido tiempo suficiente para el estudio de este
impacto, y las nuevas generaciones tienen que
saberlo, esta reforma ni siquiera va a ser para
ellas, porque en poco tiempo habra que hacer otras
con unas condiciones muy diferentes. Entonces,
consideramos que el aplazamiento es necesario,
hasta que realmente se le dé con cifras claras a este
Congreso, a esta Comision y a este pais, cuanto
vale la anhelada reforma pensional del Gobierno;
y no es que estemos en contra, aceptamos el pilar
solidario, tanto es asi, que hay un proyecto de ley
que estd cursando y que busca exactamente lo
mismo, pero si debemos tener las cuentas claras
y ser responsables a la hora de votar. Gracias
Presidente.

La Presidenta:
Representante German Rozo, 2 minutos.

Honorable Representante German Rogelio
Rozo Anis:

Presidenta, muchas gracias. A los compafieros,
yo entiendo que hoy estemos atentos a este
importante debate y, sobre todo, conocer las cifras
que es importante conocerlas; cuanto nos va a
costar la reforma. Y yo creo que, mientras exista
este debate y hasta su final, como lo establece la
misma ley, ese aval que debe traer el Ministro de
Hacienda, que celebro hoy que esté aca, eso es
importante; yo creeria que no es necesario hacer
esa suspension del debate, debemos es continuar,

darle tramite y, precisamente, ya contando con el
Ministro de Hacienda, que desde muy temprano
esta aqui, vamos aclarando los costos o haciendo
la evaluacion de cada uno de los componentes,
porque no solamente lo que ya viene para establecer
el costo de la reforma, sino también que ustedes
puedenrecordar que al final del debate en el Senado
se colgaron algunos articulos, que necesariamente
tiene que haber un estudio financiero sobre el
costo fiscal, y que por lo menos, en mi caso, yo
no estoy de acuerdo con ese tipo de articulos que
generarian un valor distinto al valor de la reforma.
Entonces, yo si creo conveniente que le demos
debate, diciéndole a los compaiieros, abramos
este debate que el pais esta esperando, tenemos al
Ministro de Hacienda, y que, durante la discusion
o el tramite de la discusion, tengamos los valores
que se quieren tener aqui en la Mesa para que le
demos tranquilidad a todos los colombianos del
costo que tiene esta reforma. Entonces, quiero
decirles a los compafieros, que avancemos en la
discusion del mismo, para que continuemos con
este asunto.

La Presidenta:

Gracias Representante. Tiene el uso de la
palabra el Representante Jairo Cristo.

Honorable Representante Jairo Humberto
Cristo Correa:

Gracias Presidenta. Bueno, hoy estamos frente
al inicio de un proyecto de ley que me gustaria que
el Secretario leyera el paradgrafo 2° del articulo 174
de la Ley 5% para que los colombianos estemos
presentes de lo que significa este proyecto de ley
y, leido eso, por favor, Secretario, me gustaria que
leyera el articulo 2° de la Ley 5* numeral 4, por
favor, antes de yo dar mi intervencion, para que
los colombianos sepan de qué vamos a hablar.

El Secretario:

Representante, ;me repite cudl paragrafo
del articulo 174? Perfecto. Articulo 174. Ley 5*
de 1992. Designacion de Ponente. El paragrafo
dice asi: El término para la presentacion de las
ponencias serd fijado por la respectiva Mesa
Directiva y, estard definido entre 5 a 15 dias de
acuerdo con la significacion y volumen normativo
de la propuesta, asi como de la categoria de
la ley que se trate. {Cudl otro aparte de la ley,
Representante?

Honorable Representante Jairo Humberto
Cristo Correa:

Con referencia a este parrafo del articulo 174,
yo quiero que los colombianos sepan que esta es
una ley que tiene bastante significacion para los
colombianos, porque acd no estamos jugando
con nada, estamos jugando con un contrato
generacional, estamos jugando con la juventud
de Colombia, estamos jugando con una reforma
pensional y, es por eso, que este proyecto debid
habérsele dado un tramite de 15 dias y no de 7
dias. Secretario, por favor, me gustaria que usted
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les dijera a los colombianos: de este periodo
legislativo, que comenzo el 20 de julio, ¢cuantos
proyectos de ley han tenido tan solo 7 dias para
presentacion de ponencia?

El Secretario:

Representante, tendria que hacer el analisis,
porque hay varios proyectos que se han radicado
antes de los 7 dias, entonces, tendria que revisar
dentro del archivo.

Honorable Representante Jairo Humberto
Cristo Correa:

Secretario, me esta entendiendo mal la pregunta,
no que se hayan radicado, a cuantos proyectos de
ley le han dado, que tengan la significacion, como
lo dice el paragrafo.

La Presidenta:

Representante, estamos en la discusion de una
proposicion de aplazamiento, por favor, ha lugar.

Honorable Representante Jairo Humberto
Cristo Correa:

Este es un fundamento para aplazarlo, esto es
un fundamento para aplazarlo, es un proyecto de
ley de bastante significacion para los colombianos,
es que no estamos aqui jugando con fuego, este es
un contrato generacional, este es el fundamento
de aplazamiento. Entonces, no que le hayan
dado, que hayan presentado ponencia, sino que
la Presidencia, la Mesa Directiva, como lo dice
la Ley 5% le haya dado tan solo 7 dias y no haya
aceptado la prorroga. Quiero que los colombianos
sepan que el Congreso colombiano es bicameral,
y las dos células legislativas son totalmente
independientes, porque si no, hagamos lo que
decia el Presidente Uribe o las propuestas de
Uribe, dejemos solamente una célula legislativa,
no dos. Secretario, entonces, quiero dejar esa
constancia. Segundo, quiero que, por favor, me
lea el articulo 2°, numeral 4 de la Ley 5%

La Presidenta:

Se terminaron sus 2 minutos Representante,
igual que le dimos a todo el mundo. Sigue en
consideracion la proposicion de aplazamiento,
anuncio que se va a cerrar, se cierra. Votacion
nominal. Ya le dimos la palabra en esta...
Representante, un minuto.

Honorable Representante Betsy Judith
Pérez Arango:

Sefior Secretario, por favor, para sustentar
también el aplazamiento, sirvase leer el articulo
2°, numeral 4 de la Ley 5°

El Secretario:

Con mucho gusto, Representante. Articulo
2° Ley 5“de 1992. Principios de interpretacion
del reglamento. Dice el numeral 4. Regla de
minorias. El reglamento garantiza el derecho de
las minorias a ser representadas, a participar y a
expresarse tal como lo determina la Constitucion.

Honorable Representante Betsy Judith
Pérez Arango:

Para que quede como constancia, cuando el
control constitucional se dé, porque aqui va a
haber un vicio de procedimiento. Vea sefora
Presidenta, el articulo 153, en caso de que nosotros
los Ponentes no hubiésemos radicado a usted, a
usted, y lo digo literal, articulo 153 dice, en caso
de incumplimiento, se procederd a su reemplazo,
con relacién a los Ponentes; usted debia nombrar
reemplazo de las bancadas de oposicion, como no
nos concedio la prorroga.

La Presidenta:
30 segundos mas, Representante.

Honorable Representante Betsy Judith
Pérez Arango:

Se supone que, entonces, nosotros incumplimos,
haga lo que dice el articulo 53, la Ley 5 no es
un banquete donde uno selecciona lo que le
conviene, si nos tenia que hacer que nuestros
nombres aparecieran en Gaceta del Congreso, que
aparezcan; pero debia reemplazar, para garantizar
los derechos de la oposicion y de las minorias y, la
representacion de las bancadas.

La Presidenta:

Representante, eso aplica en caso de que no
hubiera habido una ponencia; hubo una ponencia
radicada por ocho Representantes, entonces, en ese
caso, no aplica; ya ustedes colocaron una accion,
habra que esperar qué se decide, pero se radicod
ponencia. Sigue en consideracion la proposicion
de aplazamiento, anuncio que se va a cerrar, se
cierra. Votacion nominal.

El Secretario:

Procedemos a hacer la votacion nominal de la
proposicion radicada por el Representante Andrés
Forero, en el sentido de aplazar el debate del
Proyecto de Ley 433 de 2024 Céamara. Votando
Si, se aprueba esta proposicion de aplazamiento;
votando NO, se niega.

Honorable Representante Votacion
Apellidos y nombres Si NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Suarez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

PR XX

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe X

Cristo Correa Jairo Humberto X

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo X

Gomez Lopez German José

Londono Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

e

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith X

bl

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

>

Salcedo Guerrero Victor Manuel X
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Vargas Soler Juan Carlos X Cristo Correa Jairo Humberto

Vasquez Ochoa Leider Alexandra X Escaf Tijerino Agmeth José X
Yepes Caro Gerardo X Forero Molina Andrés Eduardo X
Votacion total 4 16 Gomez Lopez German José X
Presidenta, con dieciséis (16) votos por el |Londofio Barrera Juan Camilo X
NO vy cuatro (4) por el Si, ha sido negada esta L‘?pera Monsalve Maria _Eugema X
proposicién de aplazamiento del debate del | 1OPeZ Sa!azar Karen Juliana X
Proyecto 433 de 2024 Cémara. Mondragén Garzon Alfredo x
. Pérez Arango Betsy Judith X
La Presidenta: Quevedo Herrera Jorge Alexander X
Senor Secretario, sirvase informar si hay |Rozo Anis German Rogelio X
impedimentos radicados para este proyecto de ley. | Salcedo Guerrero Victor Manuel X
El Secretario: Vargas Soler Juan Carlos X
Vasquez Ochoa Leider Alexandra X
Si, Presidenta, tenemos varios impedimentos | Yepes Caro Gerardo X
radicados en esta Secretaria. Votacién total 0 20

La Presidenta:

Sirvase leerlos, por favor, si hay forma de
agruparlos, si no, ledmoslos uno a uno.

El Secretario:

Procedo entonces a dar lectura a cada uno de
los impedimentos.

La Presidenta:

Senor Secretario, entonces, vamos leyendo, el
Representante se va saliendo y, vamos votando
uno a uno, por favor.

El Secretario:

Impedimento radicado por el Representante
Jairo Humberto Cristo Correa. El Representante
ya esta saliendo del recinto. De conformidad con
lo establecido en el articulo 286 de la Seccion IV
del Capitulo 11 de la Ley 5“de 1992 y la Ley 2003
de 2019, cordialmente solicito ante la Honorable
Comision Séptima Constitucional Permanente
de la Cdamara de Representantes, declararme
impedido para la participacion, discusion y
votacion del Proyecto de Ley numero 433 de
2024 Camara, 293 de 2023 Senado, por medio
de la cual se establece el sistema de proteccion
social integral para la vejez. Lo anterior, por
cuanto puedo estar inmerso en un conflicto de
interés, toda vez que tengo parientes dentro de los
grados de consanguinidad y afinidad que estan
proximos a pensionarse, y que encajan dentro del
régimen de transicion propuesto en el articulado
de la reforma pensional. Adicionalmente, porque
algunos de mis financiadores de campana podrian
hacer parte en una administradora de fondos de
pensiones y cesantias. Firma el Representante,
Jairo Humberto Cristo Correa. Procedemos a
hacer la votacion de este impedimento nominal.
Votando SI, se acepta el impedimento del
Representante Jairo Cristo; votando NO, se niega.

Honorable Representante Votacion

Apellidos y nombres SI NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Suarez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

R I

Corzo Alvarez Juan Felipe

Presidenta, con veinte (20) votos por el NO,
ha sido negado el impedimento del Representante
Jairo Cristo.

La Presidenta:

Negado el impedimento. Que alguien le diga
al Representante que puede ingresar. Siguiente
impedimento, Secretario.

El Secretario:

Impedimento radicado por la Representante
Maria Eugenia Lopera Monsalve, dice: En
atencion a lo dispuesto en los articulos 286, 291 y
292 de la Ley 5°de 1992, manifiesto a la Comision
Séptima Constitucional que me declaro impedida
de participar, discutir y votar el Proyecto de
Ley numero 433 de 2024 Camara, 293 de 2023
Senado, por medio del cual se establece el sistema
de proteccion social integral para la vejez,
invalidez y muerte de origen comun, y se dictan
otras disposiciones. En atencion a las siguientes
consideraciones: Por beneficio que, de manera
directa o indirecta, a mi y/o a mis familiares en
segundo grado de consanguinidad y/o segundo
de afinidad y/o primero civil y/o compariero
0 compariera permanente y/o a mis socios de
derecho o, de hecho, y/o a amigos o conocidos
¥, por tanto, me podrian generar un posible
conflicto de intereses. Por cuanto me encuentro
cotizando actualmente a un fondo de pensiones y
antes lo hice al régimen de prima media. Por mis
familiares en segundo grado de consanguinidad
y/o segundo de afinidad y/o primero civil y/o
compariero o companiera permanente y/o a mis
socios de derecho o, de hecho, y/o a amigos, que
también se encuentran cotizando tanto a fondos de
pensiones o en Colpensiones. Por mis familiares
en segundo grado de consanguinidad y/o segundo
de afinidad y/o primero civil y/o compariero
0 compariiera permanente y/o a mis socios de
derecho o, de hecho, y/o amigos que tienen hijos
0 sus esposas o sus parejas. Por encontrarme
registrada como empleadora en varios fondos
de pensiones como en Colpensiones. Por tener
empleados cotizando tanto a fondos de pensiones
como a Colpensiones. Por cualquier beneficio
particular en relacion con las disposiciones
normativas que desarrolla el proyecto de ley y
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que inciden en el régimen pensional al que me
encuentro dfiliada de conformidad con mi edad y
semanas de cotizacion. Por ser parte de un partido
de gobierno el cual financio parte de mi campana
politica con recursos entregados directamente
por el Partido Liberal. Por mi condicion de
mujer al considerar las semanas de cotizacion
que desarrolla el proyecto para efectos de causar
pension. Firma la Representante, Maria Eugenia
Lopera Monsalve.

Procedemos a votar de manera nominal
este impedimento. Votando SI, se acepta el
impedimento; votando NO, se niega.

Honorable Representante Votacion

Apellidos y nombres SI NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Suarez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

PR R | R

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

R

Londono Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

R T T I R e B i

Yepes Caro Gerardo

o
o

Votacion total 0

Con diecinueve (19) votos por el NO y ninguno
por el SI, ha sido negado el impedimento radicado
por la Representante Maria Eugenia Lopera.

La Presidenta:
Siguiente impedimento, sefior Secretario.
El Secretario:

Impedimento presentado por el Representante
Gerardo Yepes Caro.

La Presidenta:

Representante Gerardo Yepes, por favor, salga
del recinto para leer el impedimento.

El Secretario:

Dice: En atencion a lo dispuesto en los articulos
286, 291 y 292 de la Ley 5° de 1992, manifiesto
a la Comision Séptima Constitucional que me
declaro impedido de participar, discutir y votar
el Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara,
293 de 2023 Senado, por medio de la cual se
establece el sistema de proteccion social integral
para la vejez, invalidez y muerte de origen comun,
y se dictan otras disposiciones. En atencion a las
siguientes consideraciones: Por beneficio que,
de manera directa o indirecta, a mi y/o a mis

familiares en segundo grado de consanguinidad
y/o segundo de afinidad y/o primero civil y/o
compariero 0 compariera permanente y/o a mis
socios de derecho o, de hecho, y/o a amigos o
conocidos y, por tanto, me podrian generar un
posible conflicto de intereses. Por cuanto me
encuentro cotizando actualmente a un fondo de
pensiones. Por cualquier beneficio particular
en relacion con las disposiciones normativas
que desarrolla el proyecto de ley y que inciden
en el régimen pensional al que me encuentro
afiliado, de conformidad con mi edad y semanas
de cotizacion. Firma el Representante, Gerardo
Yepes Caro. Procedemos a hacer votacion de
este impedimento. Votando SI, se acepta el
impedimento; votando NO, se niega.

Honorable Representante Votacién

Apellidos y nombres Si NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Sudrez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

R

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londofio Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

e T I I I I e I R i i i

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 0 19

Presidenta, con diecinueve (19) votos por
el NO y ninguno por el SI, ha sido negado el
impedimento radicado por el Representante
Gerardo Yepes.

La Presidenta:

Alguien que le avise al Representante que puede
ingresar y, siguiente impedimento, Secretario.

El Secretario:

El siguiente impedimento ha sido radicado por
el Representante Camilo Esteban Avila Morales,
dice: De conformidad con las disposiciones
contenidas en los articulos 286 y 291 de la
Ley 5% de 1992 y demds normas concordantes,
especialmente lo previsto en el articulo 62 de la
Ley 1828 de 2017, Codigo de Etica y Disciplinario
del Congresista, y la Ley 2003 de 2019, pongo
a consideracion de la Comision Séptima
Constitucional de la Camara de Representantes
mi impedimento para participar en la discusion y
votacion del Proyecto de Ley numero 433 de 2024
Camara, 293 de 2023 Senado, por medio de la
cual se establece el sistema de proteccion integral
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para la vejez, invalidez y muerte de origen comun,
y se dictan otras disposiciones. Lo anterior,
considerando que me puedo ver beneficiado
y/o afectado con las disposiciones contenidas
en la iniciativa. Firma Representante, Camilo
Esteban Avila Morales. Procedemos a hacer la
votacion nominal del impedimento radicado por
el Representante Avila. Votando SI, se acepta el

posible conflicto de interés, en razon a que
podria ser beneficiario o afectado con las
disposiciones contenidas en el citado proyecto de
ley, en especifico con lo descrito en el capitulo 14,
relacionado al régimen de transicion. Procedemos
a hacer la votacion nominal. Votando Si, se acepta
el impedimento; votando NO, se niega.

. . ] . Honorable Representante Votacion
impedimento; votando NO, se niega. Apellidos y nombres Si NO
Honorable Representante Votacion Alfonso Jurado Martha Lisbeth X
Apellidos y nombres Si NO Archila Suarez Hugo Alfonso

Alfonso Jurado Martha Lisbeth X Avila Morales Camilo Esteban

Archila Suarez Hugo Alfonso X Carrascal Rojas Maria Fernanda X
Avila Morales Camilo Esteban Chaparro Chaparro Héctor David X
Carrascal Rojas Maria Fernanda X Corzo Alvarez Juan Felipe X
Chaparro Chaparro Héctor David X Cristo Correa Jairo Humberto X
Corzo Alvarez Juan Felipe X Escaf Tijerino Agmeth José X
Cristo Correa Jairo Humberto X Forero Molina Andrés Eduardo X
Escaf Tijerino Agmeth José X Gomez Lopez German José X
Forero Molina Andrés Eduardo X Londofio Barrera Juan Camilo X
Gomez Lopez German José X Lopera Monsalve Maria Eugenia X
Londofio Barrera Juan Camilo X Lopez Salazar Karen Juliana X
Lopera Monsalve Maria Eugenia X Mondragon Garzon Alfredo X
Lopez Salazar Karen Juliana X Pérez Arango Betsy Judith X
Mondragon Garzon Alfredo X Quevedo Herrera Jorge Alexander X
Pérez Arango Betsy Judith X Rozo Anis German Rogelio X
Quevedo Herrera Jorge Alexander X Salcedo Guerrero Victor Manuel X
Rozo Anis German Rogelio X Vargas Soler Juan Carlos X
Salcedo Guerrero Victor Manuel X Viasquez Ochoa Leider Alexandra X
Vargas Soler Juan Carlos X Yepes Caro Gerardo X
Vasquez Ochoa Leider Alexandra X Votacion total 0 19
Yepes Caro Gerardo X Presidenta, con diecinueve (19) votos por
Votacion total 0 20 el NO y ninguno por el Si, ha sido negado el

Presidenta, con veinte (20) votos por el NO y
ninguno por el SI, ha sido negado el impedimento
radicado por el Representante Camilo Avila.

La Presidenta:

Por favor, le indican al Representante Avila
que puede ingresar y, siguiente impedimento,
Secretario.

El Secretario:

Siguiente impedimento radicado por el
Representante Hugo Alfonso Archila Suarez, dice:
Con fundamento en lo preceptuado en el articulo
182 de la Constitucion Politica y en el articulo
291 de la Ley 5“ de 1992, me declaro impedido
para participar en la discusion y votacion del
Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara,
por medio de la cual se establece el sistema de
proteccion social integral para la vejez. Debido
a que podria incurrir en un posible conflicto de
interés, en razon a que podria ser beneficiario
o afectado con las disposiciones contenidas en
el citado proyecto de ley, en especifico con lo
descrito en el capitulo 14, relacionado al régimen
de tranmsicion. Firma el Representante, Hugo
Alfonso Archila Sudrez. Procedemos a hacer la
votaciéon nominal del impedimento radicado por
el Representante Archila. Votando SI, se acepta el
impedimento; votando NO, se niega. ;Sefior? Con
gusto Representante. Dice: que puede declararse
impedido, debido a que podria incurrir en un

impedimento radicado por el Representante Hugo
Archila.

La Presidenta:

Por favor, que el Representante Hugo Archila
ingrese y, siguiente impedimento, Secretario.

El Secretario:

Siguiente impedimento radicado por el
Representante Juan Camilo Londofio Barrera, dice
asi: En atencion a lo dispuesto en los articulos
286, 291y 292 de la Ley 5°de 1992, manifiesto a
la Comision Séptima Constitucional Permanente
que me declaro impedido para participar, discutir
y votar el Proyecto de Ley numero 433 de 2024
Camara, 293 de 2023 Senado, por medio del cual
seestablece el sistema de proteccion social integral
para la vejez, invalidez y muerte de origen comun,
y se dictan otras disposiciones. En atencion a
las siguientes consideraciones: Por beneficio
que de manera directa o indirecta a mi y/o a mis
familiares en segundo grado de consanguinidad
y/o segundo de afinidad, y/o primero civil y/o a mis
socios de derecho o, de hecho, y/o a mis amigos
o conocidos y, por tanto, me podria generar un
posible conflicto de intereses. Por cuanto me
encuentro activo cotizando actualmente a un
fondo de pensiones. Por mis familiares en segundo
grado de consanguinidad y/o segundo de afinidad
y/o primero civil y/o a mis socios de derecho o, de
hecho, y/o a amigos que también se encuentran
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cotizando, tanto en fondos de pensiones privados
o en Colpensiones. Por cualquier beneficio
particular en relacion con las disposiciones
normativas que desarrolla el proyecto de ley en
mencion, y que podrian presentar cualquier tipo
de beneficios o afectacion en el régimen pensional
al que me encuentro afiliado. Por no cumplir
para ser beneficiario del régimen de transicion,
contemplado en el articulo 76 del texto propuesto.
Por tener un pariente de segundo grado de
consanguinidad, beneficiaria del régimen de
transicion, segun lo establecido en el articulo 76
del proyecto en mencion. Firma el Representante,
Juan Camilo Londorio Barrera. Procedemos
a hacer la votacion nominal del impedimento
radicado por el Representante Camilo Londofio,
votando SI, se acepta el impedimento; votando
NO, se niega.

consideraciones: Por el beneficio que de manera
directa o indirecta a mi y/o a mis familiares en
segundo grado de consanguinidad y/o segundo
de afinidad y/o primero civil y/o compariero
0 compariiera permanente y/o a mis socios de
derecho o, de hecho, y/o a amigos o conocidos
y, por tanto, me podria generar un posible
conflicto de intereses. Por cuanto me encuentro
cotizando actualmente a un fondo de pensiones y
antes lo hice al régimen de prima media. Por mis
familiares en segundo grado de consanguinidad
yv/o segundo de afinidad y/o primero civil y/o
compariero 0 compariera permanente y/o a mis
socios de derecho o, de hecho, y/o a amigos o,
también se encuentran cotizando tanto a fondo de
pensiones o en Colpensiones. Por mis familiares
en segundo grado de consanguinidad y/o segundo
de afinidad y/o primero civil y/o compariero

Honorable Representante Votacién o compariera permanente y/o a mis socios de
Apellidos y nombres Si NO derecho o, de hecho, y/o a amigos que tienen
Alfonso Jurado Martha Lisbeth X hijos o sus esposas o parejas que se encuentran
Archila Sudrez Hugo Alfonso X cotizando tanto a fondo de pensiones o en
Avila Morales Camilo Esteban X Colpensiones. Por cualquier beneficio particular,
Carrascal Rojas Maria Fernanda X en relacion con las disposiciones normativas
Chaparro Chaparro Héctor David X que desarrolla el proyecto de ley y que inciden
Corzo Alvarez Juan Felipe X en el régimen pensional al que me encuentro
Cristo Correa Jairo Humberto X afiliado, de conformidad con mi edad y semanas
Escaf Tijerino Agmeth José¢ X de cotizacion. Por ser parte de un partido de
Forero Molina Andrés Eduardo X gobierno el cual financié parte de mi camparna
Gomez Lopez German José X politica con recursos entregados directamente
Londofio Barrera Juan Camilo por el partido. Firma el Representante, Alfredo
Lopera Monsalve Maria Eugenia Mondragén Garzoén. Procedemos a hacer la
Lopez Salazar Karen Juliana X votacion nominal del impedimento radicado por
Mondragén Garzén Alfredo X el Representante Alfredo Mondragon. Votando Si,
Pérez Arango Betsy Judith _ X se acepta el impedimento; votando NO, se niega.
Quevedo Herrera Jorge Alexander X
Rozo Anis German Rogelio X Honorable Representante Votacién
Salcedo Guerrero Victor Manuel X Apellidos y nombres Si NO
Vargas Soler Juan Carlos X Alfonso Jurado Martha Lisbeth X
Vasquez Ochoa Leider Alexandra X Archila Suarez Hugo Alfonso X
Yepes Caro Gerardo X Avila Morales Camilo Esteban X
Votacién total 0 19 Carrascal Rojas Maria Fernanda X
Presidenta, con diecinueve (19) votos por | Chaparro Chaparro Héctor David X
el NO y ninguno por el Si, ha sido negado el | Corzo Alvarez Juan Felipe X
impedimento radicado por el Representante Juan | Cristo Correa Jairo Humberto X
Camilo Londofio. Escaf Tijerino Agmeth José X
Forero Molina Andrés Eduardo X
La Presidenta: Gomez Lopez German José X
Que ingrese el Representante Juan Camilo |Londono Barrera Juan Camilo X
Londofio al recinto y, por favor, siguiente |Lopera Monsalve Maria Eugenia S
impedimento. Lopez Salazar Karen Juliana X
. Mondragon Garzon Alfredo
El Secretario: Pérez Arango Betsy Judith X
Con gusto Presidenta. Impedimento radicado | Quevedo Herrera Jorge Alexander X
por el Representante Alfredo Mondragoén Garzon. | Rozo Anis German Rogelio X
En atencion a lo dispuesto por los articulos 286, | Salcedo Guerrero Victor Manuel X
291 y 292 de la Ley 5¢ de 1992, manifiesto a la | Vargas Soler Juan Carlos X
Comision Séptima Constitucional que me declaro | Vasquez Ochoa Leider Alexandra X
impedido para discutir y votar el Proyecto de | Yepes Caro Gerardo X
Ley niimero 433 de 2024 Camara, 293 de 2023 | Votacion total 0 20

Senado, por medio del cual se establece el sistema
de proteccion social integral para la vejez,
invalidez y muerte de origen comun, y se dictan
otras disposiciones. En atencion a las siguientes

Presidenta, con veinte (20) votos por el NO y
ninguno por el Si, ha sido negado el impedimento
radicado por el Representante Alfredo Mondragon
Garzon.
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La Presidenta: Salcedo Guerrero Victor Manuel X
Por favor, informarle al Representante | Vargas Soler Juan Carlos X

Mondragén que puede ingresar. Siguiente | Vasquez Ochoa Leider Alexandra

impedimento, Secretario. Yepes Caro Gerardo X

Votacién total 0 18

El Secretario:

Con gusto Presidenta. Impedimento radicado
por el Representante Juan Felipe Corzo Alvarez,
procedo a darle lectura. El suscrito Representante
a la Camara, deja constancia sobre la existencia
de impedimento para participar en el debate
y votacion del Proyecto de Ley numero 433 de
2024 Camara, 293 de 2023 Senado, por medio
de la cual se establece el sistema de proteccion
integral para la vejez, invalidez y muerte de
origen comun, y se dictan otras disposiciones.
En consideracion a que soy una persona natural
que cotiza en un fondo de pensiones y tengo
familiares cercanos que también contribuyen a
fondos de pensiones, por lo que me podria haber
beneficiado y/o afectado con dicho proyecto,
y generarme un posible conflicto de interés,
conforme a lo preceptuado en el articulo 286 de la
Ley 5%de 1992. Igualmente, me declaro impedido
por cuanto recibi donaciones a mi camparna de
personas naturales que pueden verse beneficiadas
o afectadas con las disposiciones contenidas en
dicha iniciativa. Asi mismo, por cuanto el partido
Centro Democrdtico, al cual pertenezco y del
cual recibi contribuciones y donaciones para mi
camparia a la Camara de Representantes, recibio
aportes de grupos empresariales que pueden verse
beneficiados y/o afectados por las disposiciones
contenidas dentro del mencionado proyecto de ley.
Dejo constancia de que mi familia desde el primer
grado hasta el cuarto grado de consanguinidad y
afinidad, pueden verse beneficiados y/o afectados.
Para consecuencia, se firma como aparece y se
radica en la Secretaria de la Comision. Firmado
por el Representante, Juan Felipe Corzo Alvarez.

Presidenta, con dieciocho (18) votos por el NO
y ninguno por el SI, ha sido negado el impedimento
radicado por el Representante Juan Felipe Corzo.

La Presidenta:

Representante Juan Felipe Corzo puede ingresar
de nuevo a la Comision. Siguiente impedimento,
Secretario.

El Secretario:

Con gusto Presidenta, impedimento radicado
por el Representante Jorge Alexander Quevedo
Herrera. Dice asi: Cordial y respetuoso saludo,
apreciada Presidenta. Por medio del presente
documento y en virtud de lo senialado en los
articulos 286 y 292 de la Ley 5° de 1992, me
declaro impedido para participar en el debate
vy votacion del Proyecto de Ley 433 de 2024
Cdamara, 293 de 2023 Senado, por medio de
la cual se establece el sistema de proteccion
integral para la vejez, invalidez y muerte de
origen comun, y se dictan otras disposiciones. Lo
anterior, toda vez que actualmente me encuentro
afiliado a Colpensiones y tengo parientes dentro
de los grados de consanguinidad establecidos en
la ley, que se encuentran afiliados a seguridad
social, en su componente de pension, al
régimen de prima media o al régimen de ahorro
individual, Colpensiones y los fondos privados
respectivamente. En consecuencia, la eventual
aprobacion de esta iniciativa de ley podria
beneficiarlos o perjudicarlos. Procedemos a hacer
la votacion nominal del impedimento radicado por
el Representante Alexander Quevedo. Votando S,
se acepta el impedimento; votando NO, se niega.

Procedemos, entonces, a hacer la votacién nominal Honorable Representante Votacién
del impedimento radicado por el Representante Apellidos y nombres SI NO
Juan Felipe Corzo. Votando SI, se acepta el |Alfonso Jurado Martha Lisbeth X
impedimento; votando NO, se niega. Archila Sudrez Hugo Alfonso X
Avila Morales Camilo Esteban X
Honorable Representante Votacién Carrascal Rojas Maria Fernanda X
Apellidos y nombres Si NO Chaparro Chaparro Héctor David X
Alfonso Jurado Martha Lisbeth X Corzo Alvarez Juan Felipe X
Archila Sudrez Hugo Alfonso X Cristo Correa Jairo Humberto X
Avila Morales Camilo Esteban X Escaf Tijerino Agmeth José X
Carrascal Rojas Maria Fernanda X Forero Molina Andrés Eduardo X
Chaparro Chaparro Héctor David X Gomez Lopez German José X
Corzo Alvarez Juan Felipe Londofio Barrera Juan Camilo X
Cristo Correa Jairo Humberto X Lopera Monsalve Maria Eugenia X
Escaf Tijerino Agmeth José X Lopez Salazar Karen Juliana X
Forero Molina Andrés Eduardo X Mondragon Garzon Alfredo X
Gomez Lopez German José X Pérez Arango Betsy Judith X
Londofio Barrera Juan Camilo X Quevedo Herrera Jorge Alexander
Lopera Monsalve Maria Eugenia X Rozo Anis German Rogelio X
Lopez Salazar Karen Juliana X Salcedo Guerrero Victor Manuel X
Mondragon Garzon Alfredo Vargas Soler Juan Carlos X
Pérez Arango Betsy Judith X Vasquez Ochoa Leider Alexandra X
Quevedo Herrera Jorge Alexander X Yepes Caro Gerardo X
Rozo Anis German Rogelio X Votacion total 0 20
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Presidenta, con veinte (20) votos por el NO y
ninguno por el SI, ha sido negado el impedimento
radicado por el Representante Alexander Quevedo.

La Presidenta:

Ya el Representante Quevedo puede ingresar.
Siguiente impedimento, Secretario.

El Secretario:

Impedimento radicado por la Representante
Karen Juliana Loépez Salazar. Dice: De
conformidad con lo previsto en el articulo 182
de la Constitucion Politica, 286 y 291 de la
Ley 5% de 1992 y demds normas concordantes,
especialmente en lo previsto en el articulo 62
de la Ley 1828 de 2017, Codigo de FEtica y
Disciplinario del Congresista, modificados en su
orden por el articulo 1°y 3°de la Ley 2003 de 2019
respectivamente, presento a la Mesa Directiva de
la Comision Séptima Constitucional Permanente
de la honorable Camara de Representantes,
mi impedimento para participar del debate y
votacion del Proyecto de Ley numero 433 de 2024
Camara, 293 de 2023 Senado, por medio de la
cual se establece el sistema de proteccion integral
para la vejez, invalidez y muerte de origen comun,
y se dictan otras disposiciones. En atencion a las
siguientes consideraciones: Por beneficio que
de manera directa o indirecta genere a mi y/o
a mis familiares hasta dentro del cuarto grado
de consanguinidad y/o segundo de afinidad
y/o primero civil y/o compaiiero o compariera
permanente y/o a mis socios de derecho o, de
hecho, y/o a amigos o conocidos y, por lo tanto, me
podria generar un posible conflicto de intereses.
Por cuanto me encuentro cotizando actualmente
a un fondo de pensiones. Por tener familiares
hasta dentro del cuarto grado de consanguinidad
y/o segundo de afinidad y/o primero civil y/o
compariero o compariera permanente y/o a mis
socios de derecho o, de hecho, y/o a amigos,
que actualmente se encuentren cotizando tanto
a fondos de pensiones o en Colpensiones. Por
tener familiares hasta dentro del cuarto grado
de consanguinidad y/o segundo de afinidad
y/o primero civil y/o compaiiero o compariera
permanente y/o a mis socios de derecho o,
de hecho, y/o a amigos que tienen hijos o sus
esposas, esposos o parejas, que se puedan ver
beneficiados de manera directa o indirecta por las
disposiciones previstas en el presente proyecto de
ley. Por tener familiares hasta dentro del cuarto
grado de consanguinidad y/o segundo de afinidad
y/o primero civil y/o comparniero o compariera
permanente y/o a mis socios de derecho o, de
hecho, y/o a amigos que actualmente se encuentren
registrados como empleadores en varios fondos
de pensiones, asi como en Colpensiones. Por
tener familiares hasta dentro del cuarto grado
de consanguinidad y/o segundo de afinidad
y/o primero civil y/o companiero o companera
permanente y/o a mis socios de derecho o, de
hecho, y/o a amigos, que actualmente tienen
empleados cotizando tanto a fondos de pensiones,

asi como a Colpensiones. Por cualquier beneficio
particular en relacion con las disposiciones
normativas que desarrolla el presente proyecto de
leyy que inciden en el régimen pensional al que me
encuentro afiliada, de conformidad con mi edad y
semanas de cotizacion. Por los beneficios que de
manera directa o indirecta se puedan derivar de
mi condicion de mujer, al considerar las semanas
de cotizacion que desarrolla el proyecto para
efectos de causar la pension. Por tener familiares
hasta dentro del cuarto grado de consanguinidad
y/o segundo de afinidad y/o primero civil y/o
compariero 0 compariera permanente y/o a mis
socios de derecho o, de hecho, y/o a amigos
que por su condicion de discapacidad puedan
verse beneficiados de manera directa o indirecta
por las disposiciones previstas en el presente
proyecto de ley. Firma la Representante, Karen
Juliana Lopez Salazar. Procedemos a hacer la
votacion nominal del impedimento radicado por
la Representante Karen Lopez. Votando S, se
acepta el impedimento; votando NQO, se niega.

Honorable Representante Votacién

Apellidos y nombres Si NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Sudrez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londofio Barrera Juan Camilo

e R B I R B i I i o

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

T I i

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 0 19

Presidenta, con diecinueve (19) votos por
el NO y ninguno por el SI, ha sido negado el
impedimento radicado por la Representante Karen
Lopez.

La Presidenta:

La Representante Karen Lopez puede ingresar
al recinto. Siguiente impedimento, Secretario.

El Secretario:

Con gusto Presidenta. Siguiente impedimento
radicado por el Representante Juan Carlos Vargas
Soler, me permito leerlo. De conformidad con
el articulo 286 de la Ley 5 de 1992, modificado
por el articulo 1° de la Ley 2003 de 2019, en
virtud del régimen de conflicto de interés de los
Congresistas, procedo a declararme impedido
para el estudio y votacion del Proyecto de Ley
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numero 433 de 2024 Cdamara, 293 de 2023
Senado, por medio de la cual se establece el
sistema de proteccion social integral para la vejez,
invalidez y muerte de origen comun, y se dictan
otras disposiciones. Lo anterior, atendiendo a que
dicho proyecto puede traer consigo beneficios
o perjuicios directos para mi, mis familiares
dentro de los grados de parentesco mas proximo,
conyuge, amigos y personas cercanas, en razon
a que regula temas pensionales directamente de
cada uno de nosotros. A la luz de lo anterior,
solicito poner a consideracion la aprobacion del
presente impedimento. Firma el Representante,
Juan Carlos Vargas Soler. Procedemos a hacer la
votacion nominal del impedimento radicado por
el Representante Juan Carlos Vargas. Votando SI,
se aprueba el impedimento; votando NO, se niega.

Honorable Representante Votaciéon

Apellidos y nombres SI NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth X

Archila Suarez Hugo Alfonso X

Avila Morales Camilo Esteban

sl

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londono Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

I T R I T B T e B T B B B e I e i e

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

>

Yepes Caro Gerardo X

Votacion total 0 19

Presidenta, con diecinueve (19) votos por
el NO y ninguno por el SI, ha sido negado el
impedimento radicado por el Representante Juan
Carlos Vargas.

La Presidenta:

Puede ingresar de nuevo el Representante Juan
Carlos Vargas. Siguiente impedimento, Secretario.

El Secretario:

Siguiente impedimento radicado en esta
Secretaria por el Representante Héctor David
Chaparro Chaparro. Dice asi: En atencion a lo
dispuesto por los articulos 286, 291 y 292 de la
Ley 5% de 1992, por intermedio suyo, presento
impedimento para discutir y votar el proyecto
de ley de la referencia. En la referencia habla del
Proyecto de Ley nimero 433 de 2024 Cémara, 293
de 2023 Senado, por cuanto me encuentro afiliado
y cotizando al sistema general de pensiones, y
se contemplan medidas que podrian afectarme
o beneficiarme. Asi mismo, por cuanto tengo
familiares en los grados de consanguinidad y

afinidad que dispone la Ley 5“de 1992, modificada
por la Ley 2003 de 2019, que podrian verse
beneficiados o afectados por el contenido del
proyecto de ley. Firma el Representante, Héctor
David Chaparro Chaparro. Procedemos a hacer
la votacion nominal del impedimento radicado por
el Representante Héctor Chaparro. Votando SI, se
acepta el impedimento; votando NQO, se niega.

Honorable Representante Votaciéon

Apellidos y nombres Si NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Suarez Hugo Alfonso X

>

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

b

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londofio Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lépez Salazar Karen Juliana

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis Germéan Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

R I R e e e e R e I e R e

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

Yepes Caro Gerardo

sl

Votacion total 0 19

Presidenta, con diecinueve (19) votos por el NO
y ninguno por el SI, ha sido negado impedimento
radicado por el Representante Héctor Chaparro.

La Presidenta:

El Representante Héctor Chaparro puede
ingresar de nuevo al recinto. Siguiente
impedimento, Secretario.

El Secretario:

Continuando con los impedimentos. Siguiente
impedimento presentado por la Representante
Maria Fernanda Carrascal Rojas. En atencion a lo
dispuesto por los articulos 286, 291 y 292 de la
Ley 5%de 1992, manifiesto a la Comision Séptima
Constitucional que me declaro impedida para
discutir y votar el Proyecto de Ley numero 433
de 2024 Camara, 293 de 2023 Senado, por medio
del cual se establece el sistema de proteccion
social integral para la vejez, invalidez y muerte
de origen comun, y se dictan otras disposiciones.
En atencion a las siguientes consideraciones: Por
el beneficio que de manera directa o indirecta
a mi y/o a mis familiares en segundo grado
de consanguinidad y/o segundo de afinidad
y/o primero civil y/o comparniero o comparniera
permanente y/o a mis socios de derecho o, de
hecho, y/o a mis amigos o conocidos y, por tanto,
me podria generar un posible conflicto de interés.
Por cuanto me encuentro cotizando actualmente
a Colpensiones y antes lo hice al régimen de
ahorro individual. Por mis familiares en segundo
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grado de consanguinidad y/o segundo de afinidad
y/o primero civil y/o comparniero o comparniera
permanente y/o a mis socios de derecho o,
de hecho, y/o a mis amigos, que también se
encuentran cotizando tanto a fondos privados de
pensiones como Colpensiones. Por mis familiares
en segundo grado de consanguinidad y/o segundo
de afinidad y/o primero civil y/o compariero o
compariera permanente y/o a mi socio de derecho
o, de hecho, y/o a mis amigos tienen hijos o sus
esposas o parejas. Por encontrarme registrada
como empleadora en el fondo de pensiones
Colfondos. Por tener una empleada cotizando
a una administradora de fondo de pensiones.
Por cualquier beneficio particular en relacion
con las disposiciones normativas que desarrolla
el proyecto de ley, y que inciden en el régimen
pensional al que me encuentro afiliada de
conformidad con mi edad y semanas de cotizacion.
Por ser parte de un partido de gobierno que
financio la camparia de la lista cerrada de la
cual hice parte. Por mi condicion de mujer y
madre, al considerar las semanas de cotizacion
que desarrolla el proyecto para efectos de causar
la atencion diferenciada para mujeres que sean
madres. Firma, Maria Fernanda Carrascal
Rojas. Votando SI, se aprueba el impedimento;
votando NO, se niega.

Honorable Representante Votacién

Apellidos y nombres Si NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Sudrez Hugo Alfonso X

Avila Morales Camilo Esteban

>

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londofio Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragoén Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

Lol i s R R I R I R I I e B R e B i e R e

Yepes Caro Gerardo

p—
K=

Votacion total 0

Sefiora Presidente, el impedimento presentado
por la Representante Maria Fernanda Carrascal ha
sido negado, con diecinueve (19) votos por el NO
y cero (0) votos por el SI.

La Presidenta:

Puede ingresar la Representante Carrascal de
nuevo. Siguiente impedimento, Secretario.

El Secretario:

El siguiente o los siguientes impedimentos
presentados, en total, creo que son ocho, por el

Representante Agmeth José¢ Escaf Tijerino. Ocho
impedimentos presentados, vamos a leerlos, sefiora
Presidente. En cumplimiento de los articulos 286,
291, modificada por la Ley 2003 de 2019 y 292
dela Ley 5°de 1992, me declaro impedido ante la
Comision Séptima Constitucional de la Camara
de Representantes, en la votacion del Proyecto de
Ley numero 433 de 2004 y 293 de 2023 Senado,
por medio del cual se establece el sistema de
proteccion social integral para la vejez, invalidez
y muerte de origen comun, y se dictan otras
disposiciones. Lo anterior, en consideracion a un
posible conflicto de interés por el beneficio que, de
manera directa o indirecta, a mi o a mis familiares
hasta un segundo grado de consanguinidad
y/o segundo de afinidad y/o primero civil y/o
compariero o compaiiera permanente y/o a mis
socios de derechos o, de hecho, y/o a mis amigos,
conocidos y, por tanto, me podria generar un
posible conflicto de interés. El otro dice: Lo
anterior, en consideracion a un posible conflicto
de interés por cuanto me encuentro cotizando
actualmente a un fondo de pensiones y antes lo hice
al régimen de prima media. El siguiente dice: Lo
anterior, en consideracion a un posible conflicto
de interés por mis familiares hasta en un segundo
grado de consanguinidad y/o segundo afinidad
y/o primero civil y/o compaiiero o compariera
permanente y/o a mis socios de derecho o,
de hecho, y/o a mis amigos que también se
encuentran cotizando tanto a fondos de pensiones
privados o en Colpensiones. El siguiente dice: Lo
anterior, en consideracion a un posible conflicto
de interés por mis familiares hasta en segundo
grado de consanguinidad y/o segundo de afinidad
y/o primero civil y/o comparniero o comparniera
permanente y/o mis socios de derecho de o, de
hecho, y/o mis amigos tienen hijos o sus esposas o
parejas que se encuentran cotizando a fondos de
pensiones privados o a Colpensiones. El siguiente
dice: Lo anterior, en consideracion a un posible
conflicto de interés por encontrarme registrado
como empleador en varios fondos de pensiones
privados y/o Colpensiones. El siguiente: Lo
anterior, en consideracion a un posible conflicto
de interés por tener empleados cotizando
tanto a fondos de pensiones privados como a
Colpensiones. El siguiente dice: Lo anterior, en
consideracion a un posible conflicto de interés por
ser parte de un partido de gobierno. Y, el tltimo:
Lo anterior, en consideracion a un posible conflicto
de interés por cualquier beneficio particular
en relacion con las disposiciones normativas
que desarrolla el proyecto de ley, y que inciden
en el régimen pensional al que me encuentro
afiliado, de conformidad con mi edad y semanas
de cotizacion. Estos son los ocho impedimentos,
leidos, presentados por el Representante Agmeth
Jos¢ Escaf Tijerino. ;Vamos a votar todos los
ocho impedimentos, Presidenta? ;En una sola
votacion?

La Presidenta:
Si, por favor.
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El Secretario:

Entonces, votando SI, se aprueban los ocho
impedimentos presentados por el Representante
Agmeth José y, votando NO, se niega.

Honorable Representante Votaciéon

Apellidos y nombres SI NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Suarez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

P R

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londono Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

R T I I e I I A

Yepes Caro Gerardo

p—
=)

Votacion total 0

Presidenta, le informo que los ocho
impedimentos radicados por el Representante
Agmeth Escaf, han sido negados con diecinueve
(19) votos por el NO y cero (0) por el SI.

La Presidenta:

Que ingrese el Representante al recinto.
Siguiente impedimento, sefior Secretario.

El Secretario:

Siguiente impedimento radicado por el
Representante German Rogelio Rozo Anis.
En atencion al asunto de la referencia y, de
conformidad con los articulos 291 y 292 de la Ley
5%de 1992, reglamento del Congreso, pongo en
consideracion a la Honorable Comision Séptima
de la Camara de Representantes, mi impedimento
para participar en la discusion y votacion del
Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara, 293
de 2023 Senado, por medio de la cual se establece
el sistema de proteccion integral para la vejez,
invalidez y muerte de origen comun, y se dictan
otras disposiciones. Por cuanto las disposiciones
contenidas en el presente proyecto de ley pueden
beneficiarme o afectarme. Ademdas, por cuanto,
actualmente mi conyuge y mis parientes entre los
grados de consanguinidad y afinidad que establece
la ley, pueden verse beneficiados o afectados por
las disposiciones contenidas dentro del presente
proyecto de ley, entre ellos, por el régimen de
transicion propuesto. Para votar el impedimento
del Representante Germéan Rogelio Rozo Anis;
votando SI, se aprueba el impedimento; votando
NO, se niega.

Honorable Representante Votacién

Apellidos y nombres SI NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Suarez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

PR R

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

P[RR

Londofio Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

SR

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

PR X

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 0 17

Presidenta, le informo que con una votacion de
diecisiete (17) votos por el NO y cero (0) por el
Si, ha sido negado el impedimento presentado por
el Representante German Rogelio Rozo Anis.

La Presidenta:

Por favor informarle a Rogelio que puede
ingresar. Siguiente impedimento, Secretario.

El Secretario:

Siguiente impedimento presentado por la
Representante Leider Alexandra Vasquez Ochoa.
En atencion a lo dispuesto por los articulos
286, 291 y 292 de la Ley 5 de 1992, manifiesto
a la Comision Séptima Constitucional, que me
declaro impedida de participar, discutir y votar
el Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara
y 293 de 2023 Senado, por medio del cual se
establece el sistema de proteccion social integral
para la vejez, invalidez y muerte de origen
comun, y se dictan otras disposiciones, teniendo
en cuenta las siguientes consideraciones: Por
el beneficio que de manera directa o indirecta
se pueda generar a mi y/o a mis familiares en
segundo grado de consanguinidad y/o segundo de
afinidad y/o primero civil, por tanto, me podria
generar un posible conflicto de intereses, ya que
se encuentran cotizando a un fondo de pensiones
y/o en Colpensiones. Por cuanto me encuentro
cotizando actualmente en el régimen de prima
media y antes lo hice a un fondo de pensiones.
Por cualquier beneficio particular en relacion
con las disposiciones normativas que desarrolla
el proyecto de ley y que inciden en el régimen
pensional al que me encuentro dafiliada, de
conformidad con mi edad y semanas de cotizacion.
Por mi condicion de mujer al considerar las
semanas de cotizacion que desarrolla el proyecto,
para efectos de causar la pension. Para votar el
impedimento presentado por la Representante
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Leider Alexandra Vasquez; votando SI, se aprueba
el impedimento; votando NO, se niega.

Honorable Representante Votacién

Apellidos y nombres SI NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth X

Archila Sudrez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londofio Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragon Garzon Alfredo

R R T S S S R

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

>

Salcedo Guerrero Victor Manuel

>

Vargas Soler Juan Carlos X

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 0 17

Presidente, le informo que el impedimento
presentado por la Representante Leider Alexandra
ha sido negado, con diecisiete (17) votos por el
NO y cero (0) votos por el SI.

La Presidenta:

Representante Alexandra, puede volver al
recinto. Siguiente impedimento, Secretario.

El Secretario:

Los siguientes impedimentos presentados
por la Representante Betsy Judith Pérez Arango,
ha presentado dos. Por medio del presente
documento y de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 291 y subsiguiente de la Ley 5° de
1992, reglamento del Congreso de la Republica,
me permito declararme impedida para participar
de la discusion, votacion y aprobacion del
Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara
y 293 de 2023 Senado, por medio de la cual se
establece el sistema de proteccion social integral
para la vejez, invalidez y muerte de origen comun,
y se dictan otras disposiciones. Lo anterior, por
cuanto podria haberme beneficiado de manera
directa por las disposiciones contempladas en
el proyecto de ley en mencion. Y, el segundo
impedimento dice: Lo anterior, por cuanto tengo
familiares dentro de los grados de consanguinidad
v de afinidad contemplados en la ley, los cuales
actualmente cotizan en fondos de pensiones y
podrian verse afectados o beneficiados de manera
directa por las disposiciones contempladas
en el proyecto de ley del asunto. Para votar los
impedimentos presentados por la Representante
Betsy Pérez Arango; votando SI, se aprueban los
impedimentos; votando NO, se niegan.

Honorable Representante Votacién
Apellidos y nombres Si NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Suarez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londofio Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

oI T I e B T e B R I B i I i e e

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

SR

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 0 18

Sefiora Presidenta, le informo que los
impedimentos presentados por la Representante
Betsy Pérez han sido negados, con dieciocho (18)
votos por el NO y cero (0) por el SI.

La Presidenta:

Puede ingresar de nuevo la Representante
Pérez. Siguiente impedimento...

El Secretario:

Los siguientes impedimentos presentados por
el Representante Andrés Eduardo Forero Molina,
tres impedimentos. En atencion a lo dispuesto por
el articulo 286 de la Ley 5 de 1992, presento los
posibles motivos que podrian constituir causal de
impedimento para participar del debate y votar
el Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara,
293 de 2023 Senado, por medio de la cual se
establece el sistema de proteccion social integral
para la vejez, invalidez y muerte de origen
comun, y se dictan otras disposiciones. Debo
senialar que, yo o familiares dentro de los grados
de consanguinidad y afinidad previstos en la ley,
pueden resultar perjudicados o beneficiados con
el proyecto de ley en mencion, especificamente
por los beneficios otorgados por la disminucion
de semanas cotizadas para las mujeres que
tienen hijos. De esta manera, dejo plasmados
los hechos que podrian ser objeto de una causal
de impedimento, a fin de que se surta el tramite
correspondiente. El siguiente impedimento dice:
Debo senialar que, yo o familiares dentro de los
grados de consanguinidad y afinidad previstos en
la ley, pueden resultar perjudicados o beneficiados
con el proyecto de ley en mencion, especificamente
en lo referente al régimen de transicion descrito
en el mencionado proyecto. De esta manera, dejo
plasmado los hechos que podrian ser objeto de
una causal de impedimento, a fin de que se surta
el tramite correspondiente. Debo senalar que, el
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presente proyecto puede perjudicar o beneficiar
personas naturales, personas juridicas y entidades
sin animo de lucro, que pudieron ser aportantes
de mi partido del Centro Democradtico, al cual
pertenezco. De esa manera, dejo plasmados los
hechos que podrian ser objeto de una causal
de impedimento, a fin de que se surta el tramite
correspondiente. Para votar los tres impedimentos
radicados por el Representante Andrés Forero;
votando SI, se aprueban los tres impedimentos;
votando NO, se niegan.

Honorable Representante Votaciéon

Apellidos y nombres SI NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Suarez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

o I R

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londono Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

R I i

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio X

Salcedo Guerrero Victor Manuel

>

Vargas Soler Juan Carlos X

Vasquez Ochoa Leider Alexandra X

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 1 17

Presidente, le informo que los tres impedimentos
presentados por el Representante Andrés Forero
han sido negados, con dieciocho (18) votos por el
NO, cero (0) por el SI.

La Presidenta:
Puede ingresar Representante Forero, siga...
El Secretario:

;Usted voté Si? Listo. Entonces, corregimos,
diecisiete (17) votos por el NO y, el Representante
Rozo vot6 que SI.

La Presidenta:

Negado el impedimento del Representante
Forero, con diecisiete (17) votos en contra, por
favor, puede ingresar. Siguiente impedimento,
Secretario.

El Secretario:

El siguiente impedimento presentado por la
Representante Martha Lisbeth Alfonso Jurado.
En atencion a lo dispuesto por los articulos 286,
291 y 292 de la Ley 5“ de 1992, manifiesto a la
Comision Séptima Constitucional que me declaro
impedida de participar, discutir y votar el Proyecto
de Ley numero 433 de 2024 Camara y 293 de
2023 Senado, por medio del cual se establece el
sistema de proteccion social integral para la vejez,

invalidez y muerte de origen comun, y se dictan
otras disposiciones. Lo anterior, atendiendo a
las siguientes consideraciones: Por el beneficio
que de manera directa o indirecta a mi y/o a mis
familiares en segundo grado de consanguinidad
y/o segundo de afinidad y/o primero civil y
compariero permanente, por tanto, me podria
generar un posible conflicto de interés. Por cuanto
me encuentro cotizando actualmente a un fondo de
pensiones privado. Por mis familiares en segundo
grado de consanguinidad y/o segundo de afinidad
/o primero civil y mi compariero permanente,
y/o amigos que también se encuentran cotizando
tanto a fondos de pensiones privados o en
Colpensiones. Por cualquier beneficio particular
en relacion con las disposiciones normativas que
desarrolla el proyecto de ley y que inciden en el
régimen pensional al que me encuentro afiliada,
de conformidad con mi edad y semanas de
cotizacion. Por mi condicion de mujer y por tener
hijos, al considerar las semanas de cotizacion
que desarrolla el proyecto de ley para efectos
de causar la pension. Para votar el impedimento
presentado por la Representante Martha Alfonso;
entonces, votando S1, se aprueba el impedimento;
votando NO, se niega.

Honorable Representante Votacion

Apellidos y nombres SI NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Suarez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londofo Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragén Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

TR T I T e R e B T e B e i B R B e R i I i i

Yepes Caro Gerardo

[
=)

Votacion total 0

Presidenta, le informo que el impedimento
presentado por la Representante Martha Alfonso
ha sido negado, por veinte (20) votos por el NO y
cero (0) votos por el SI.

La Presidenta:

Puede ingresar la Representante Martha
Alfonso. Siguiente impedimento, Secretario.

El Secretario:

El siguiente impedimento presentado por el
Representante Victor Manuel Salcedo Guerrero.
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De conformidad con lo previsto en el articulo
182 de la Constitucion Politica, 286 y siguientes
delaLey 5%de 1992y demds normas concordantes,
incluido el Cédigo de Etica y Disciplinario
del Congresista, comedidamente me permito
manifestar impedimento para participar del
debate y votacion del Proyecto de Ley numero 433
de 2024 Camara, 293 de 2023 Senado, por medio
de la cual se establece el sistema de proteccion
integral para la vejez, invalidez y muerte de
origen comun, y se dictan otras disposiciones. Lo
anterior, toda vez que puedo verme inmerso en un
posible conflicto de interés, dado el contenido del
proyecto que puede beneficiarme o perjudicarme,
asi como a mis familiares dentro de los grados de
consanguinidad establecidos por la ley. Para votar
el impedimento presentado por el Representante
Victor Salcedo; votando SI, se aprueba el
impedimento; votando NO, se niega.

Honorable Representante Votacion

Apellidos y nombres SI NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Suarez Hugo Alfonso X

Avila Morales Camilo Esteban

sl

Carrascal Rojas Maria Fernanda

>

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo

Gomez Lopez German José

Londono Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith

Quevedo Herrera Jorge Alexander

o o s B R - I T I B R B e R

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

b

Vasquez Ochoa Leider Alexandra X

Yepes Caro Gerardo X

Votacion total 0 18

Presidenta, le informo que el impedimento
presentado por el Representante Victor Salcedo
ha sido negado, por dieciocho (18) votos por el
NO y cero (0) por el SI. Se han votado, en este
momento, la totalidad de los impedimentos
presentados, sefiora Presidente.

La Presidenta:

Sefior recusados, por favor, informar si han
llegado recusaciones.

El Secretario:

Presidenta, si. Hemos recibido algunas
recusaciones en esta Secretaria el dia de hoy.

La Presidenta:

Sefior Secretario, conforme a la Ley 1828 de
2017, dé traslado inmediato a la Comision de
Etica y Asuntos del Congresista y, sirvase, sefior
Secretario, leer lo correspondiente a la Sentencia

C-94 de 2021, en su numeral 34 y, apartes de la
Circular de Etica realizada el dia de ayer.

El Secretario:

Con gusto Presidenta. Procedo a dar lectura a
lo contenido en la Sentencia C-294 de 2021, con
respecto a las recusaciones:

Numeral 34. De las consideraciones de
la Corte, cabe resaltar, nuevamente, que la
recusacion... Por favor, silencio para poder dar
lectura al contenido de la Sentencia 294 de 2021.
Numeral 34, de las consideraciones de la Corte.
Cabe resaltar, nuevamente, que la recusacion
presentada por un ciudadano no puede tener como
consecuencia la suspension del tramite de un acto
legislativo, y menos aun el retiro automdtico en
el ejercicio de la funcion Congresional de los
Senadores. La sola invocacion por parte de un
tercero sobre la presunta inhabilidad para actuar
de un Congresista, no lo excluye automdticamente
del tramite, pues esto solo sucede conforme a los
articulos 293, 294 y 295 de la Ley 5“de 1992, y
el articulo 64 de la Ley 1828 de 2017, cuando el
impedimento haya sido estudiadoy aceptado por la
Comision de Etica y Estatuto del Congresista. Asi,
solo si la recusacion es resuelta favorablemente
por este organismo interno, el Congresista estard
impedido de participar en el debate y votacion del
tramite legislativo respectivo.

Presidenta, eso es lo que dice la Sentencia
C-294 de 2021. Adicionalmente, el dia de ayer
recibimos una circular, de parte de la Comision
Legal de Etica y Estatuto del Congresista, que
establece algunos lineamientos con respecto al
tramite que debe darse a las recusaciones. Me
permito leer una parte de esta circular: E/ articulo
286 de la Ley 5°de 1992, Reglamento Interno del
Congreso, modificado por el articulo 1° de la Ley
2003 de 2019, establece: Articulo 286. Régimen
de conflicto de interés de los Congresistas. 7odos
los Congresistas deberan declarar los conflictos
de intereses que pudieran surgir en ejercicio de sus
funciones. Se entiende como conflicto de interés
una situacion donde la discusion o votacion de
un proyecto de ley o acto legislativo o articulo,
pueda resultar en un beneficio particular, actual
v directo a favor del Congresista: a) Beneficio
particular. Aquel que otorga un privilegio o genera
ganancias o crea indemnizaciones economicas
o elimina obligaciones a favor del Congresista
de las que no gozan el resto de los ciudadanos.
Modifigue normas que afecten investigaciones
penales, disciplinarias, fiscales o administrativas
a las que se encuentre formalmente vinculado.
b) Beneficio actual. Aquel que, efectivamente,
se configura en las circunstancias presentes y
existentes al momento en el que el Congresista
participa de la decision. c) Beneficio directo. Aquel
que se produzca de forma especifica respecto
del Congresista, de su conyuge, compariero o
compariera permanente o parientes dentro del
segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o primero civil. Para todos los efectos,
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se entiende que no hay conflicto de intereses
en las siguientes circunstancias: a) Cuando el
Congresista participe, discuta, vote un proyecto
de ley o de acto legislativo que otorgue beneficios
o cargos de cardcter general, es decir, cuando el
interés del Congresista coincide o se fusione con
los intereses de los electores. b) Cuando el beneficio
podria o no configurarse para el Congresista en
el futuro. c¢) Cuando el Congresista participe,
discuta o vote articulos de proyectos de ley o acto
legislativo de caracter particular que establezcan
sanciones o disminuyan beneficios, en el cual el
Congresista tiene un interés particular, actual y
directo. El voto negativo no constituira conflicto
de interés cuando mantiene la normatividad
vigente. d) Cuando el Congresista participe,
discuta o vote articulos de proyectos de ley o acto
legislativo de cardcter particular, que regula un
sector economico en el cual el Congresista tiene
un interés particular actual y directo, siempre y
cuando no genere beneficio particular, directo y
actual. f) Cuando el Congresista participa en la
eleccion de otros servidores publicos mediante
el voto secreto, se exceptuan los casos en que se
presenten inhabilidades referidas al parentesco
con los candidatos.

Paragrafo 1°. Entiéndase por conflicto
de interés moral, aquel que presentan los
Congresistas cuando por razones de conciencia
se quieran apartar de la discusion y votacion del
proyecto.

Paragrafo 2°. Cuando se trate de funciones
judiciales, disciplinarias o fiscales de los
Congresistas sobre conflicto de interés, se
aplicara la norma especial que rige este tipo de
investigacion.

Paragrafo 3°. Igualmente, se aplicarda el
régimen de conflicto de interés para todos y
cada uno de los actores que presenten, discutan
o participen de cualquier iniciativa legislativa
conforme al articulo 140 de la Ley 5 de 1992.
A su vez, el articulo 294 de la Ley 5 de 1992,
reglamento interno del Congreso, modificado
por el articulo 5° de la Ley 2003 de 2019,
establece: Articulo 294. Recusacion. Quien tenga
conocimiento de una causal de impedimento
de algun Congresista, que no sea comunicado
oportunamente a las camaras legislativas, podra
recusarlo ante ellas procediendo unicamente si se
configuran los eventos establecidos en el articulo
286 de la presente ley. En este evento, se dard
traslado inmediato del informe a la Comision de
Etica y Estatuto del Congresista de la respectiva
Corporacion, la cual dispondra de 3 dias habiles
para dar a conocer su conclusion mediante
resolucion motivada. Presidenta, esa es la parte
de la circular que nos remiti6 el dia de ayer la
Comisién de Etica y Estatuto del Congresista.

La Presidenta:

Senor  Secretario, por favor, lea los
Representantes que estdn recusados, y las

recusaciones estdn en la Secretaria, para que
sean consultados por los recusados, que son los
interesados en las recusaciones.

El Secretario:

Con gusto Presidenta. Tenemos una recusacion
radicada el dia de hoy, a las 6:45 de la manana,
en la que recusan a los Congresistas: Agmeth
José Escaf Tijerino, Alfredo Mondragén Garzon,
German Jos¢ Gomez Lopez, Juan Carlos Vargas
Soler, Leider Alexandra Vasquez Ochoa, Maria
Fernanda Carrascal Rojas, Martha Lisbeth Alfonso
Jurado y Maria Eugenia Lopera Monsalve.

La Presidenta:

Repito, esta recusacion estd en Secretaria. Los
interesados en la recusacion son los recusados,
y se les recuerda, ademds, que esta es una
competencia de la Comision de Etica, no de la
Comision Séptima. Los interesados, aqui reposa
la recusacion. Siguiente recusado, Secretario.

El Secretario:

Adicionalmente, Presidenta, a las 9:37
recibimos otras recusaciones ya de caracter
individual, en la que han sido recusados los
siguientes Representantes: Representante Camilo
Esteban Avila, el Representante Gerardo Yepes
Caro, el Representante German Rogelio Rozo
Anis, el Representante Jairo Humberto Cristo
Correa, el Representante Hugo Alfonso Archila
Suarez, el Representante Agmeth Escaf Tijerino,
el Representante Jorge Alexdnder Quevedo vy, el
Representante Victor Manuel Salcedo Guerrero.
Esos son los Representantes recusados, Presidenta.

La Presidenta:

Repito, aca en Secretaria quedan las
recusaciones para que los Representantes las
puedan leer. Sefior, la puede leer en Secretaria.
Representante, aqui no hay ningin acelere,
estamos siguiendo exactamente lo que dice la ley,
y estamos haciendo el tramite conforme a la ley.
Compatfieros, por favor, volvamos a sus lugares,
silencio y, retomemos, por favor, la sesion. Por
favor, venga, si no hay orden, vamos a proceder
a desalojar las barras, por favor, no queremos
porque esto es un debate de cara al pais, pero si
pedimos respeto y silencio.

El Secretario:

Presidenta, ha sido radicada en Secretaria
una proposicion de archivo del Proyecto de Ley
numero 433 de 2024 Camara, que me permito
leer a continuacion. Ha sido radicada por el
Representante Andrés Eduardo Forero Molina.
Solicito a la Mesa Directiva de la Comision
Séptima Constitucional Permanente de la Camara
de Representantes, el archivo del Proyecto de
Ley numero 433 de 2024 Camara, 293 de 2023
Senado, por medio de la cual se establece el
sistema de proteccion social integral para la
vejez, invalidez y muerte de origen comun, y se
dictan otras disposiciones.
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La Presidenta:

Representante Forero, tiene el uso de la
palabra hasta por 5 minutos, para que sustente su
proposicion.

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Gracias seflora Presidente. Presidente, mire,
obviamente, estamos a la expectativa de qué
va a suceder con la tutela que han radicado mis
compafieros Betsy Pérez y el Representante Juan
Felipe Corzo. Entendemos, Presidente, que este,
obviamente, es un proyecto de relevancia para
todos los colombianos, es de gran trascendencia,
pero nos parece que, lo que decia el Representante
Cristo, el tiempo no fue suficiente, se planted la
posibilidad, de manera completamente razonable,
de que hubiera una prérroga, lamentablemente
no se pudo adelantar, y ahora, en este momento,
esperando qué vaapasar con las medidas cautelares
yconlaadmisiondelatutela, tenemos que presentar
esta solicitud de archivo del proyecto. Presidente,
mire, yo creo que todos estamos conscientes de que
se necesita una reforma pensional, doctor Camilo
Londofio, lo que pasa es que no es esta la reforma
que se necesita. Yo le pido al sefior Ministro de
Hacienda, si me deja continuar, gracias. Entonces,
Ministro, aqui le estaba diciendo al principio,
por eso consideraba que tenia que aplazarse este
debate, porque esperamos los numeros de parte
del Ministerio, pero los numeros que ustedes nos
han dado y usted tiene que explicarle seguramente
a esta Comision, en vista de que no estuvo en la
audiencia publica; ustedes en lugar de resolver, en
lugar de atenuar el problema del pasivo pensional,
ustedes lo estan agravando, eso es asi, eso es lo
que ha aparecido en los documentos parciales que
ustedes han entregado; el pasivo pensional va a
crecer entre un 40 y un 60% al afio 2070, sefor
Ministro, (le parece que eso es razonable? ;Le
parece que eso esta bien?

Ah, pero es que no sé cuales son las de ustedes
Ministro, qué bueno que usted nos lo pueda decir
ahorita; asi como estuvo, me imagino, dandole
las explicaciones de manera indebida a la Corte
Constitucional, a proposito de lo que se les cayo
en el Plan Nacional de Desarrollo, pero bueno, yo
si celebro que usted esté aqui y ya vimos lo que
decia de usted el sefior Ministro de Salud, que lo
invitaba, bueno, no voy a repetir las palabras que
decia el Ministro de Salud, pero bueno.

Sefiora Presidente, le decia que estamos
conscientes de que se necesita una reforma, pero
esta no es la reforma que necesitamos, aqui el
sefior Ministro de Hacienda seguramente va a ser
recordado por los jovenes del pais, porque esta
poniendo en riesgo sus pensiones futuras, esto,
seflor Ministro, este proyecto de ley, es un proyecto
que no es justo en términos intergeneracionales,
usted le estd poniendo una carga excesiva a
los jovenes y a los nifios de Colombia, ellos
dificilmente van a poder pensionarse, pero,

ademads de esto, sefiora Presidente, porque tengo
que reconocer que hay cosas positivas en este
proyecto de ley, pero esas cosas positivas no hacen
que podamos salvarlo, como, por ejemplo, que se
limitan los subsidios a las pensiones altas; lo que
pasa es que el régimen de transicion es demasiado
alto y, eso en cierta manera, se termina borrando
ese elemento positivo, pero Presidenta, asi como
tiene algunas cosas positivas, hay unas cosas muy
negativas, y yo considero que en grandes aspectos
es regresivo. Yo s€ que esto va a permitir que se le
dé un subsidio, que no es una pension, y yo creo
que esto es importante de cara a los articulos que
vamos a discutir, que se le dé un subsidio, que
se le d¢ una renta basica, dice el proyecto de ley,
de cerca de 225.000 pesos a los adultos mayores
que, por distintas razones, sefiora Ministra, no
alcanzaron a la edad, a las semanas de pension
necesarias cotizadas para que puedan jubilarse,
una vez que llegan a la edad de jubilacion, eso lo
entendemos, nosotros respaldamos eso, siempre
y cuando eso no ponga en riesgo las pensiones
futuras de los jovenes de hoy, pero asi como tiene
ese componente, afecta a las personas que hoy
estan cotizando a los fondos de pension privados,
que cotizan sobre 1 o 2 salarios minimos, sefiora
Presidente y, que en los fondos de pension
privados pueden pensionarse con 1.150 semanas,
y ahora los estan pasando a Colpensiones y van a
tener que cotizar 1.300 semanas; en la practica les
estan aumentando las semanas de cotizacién en
300 para acceder a la misma pension, Presidente,
que es la pension minima, que es de un salario
minimo, que en el caso del RAIS, en el caso de los
fondos privados, se hace con el fondo de garantias
de pension minima, no le cuesta al Gobierno, pero
ahora van a tener que pensionarse después.

Adicionalmente, lo vamos a ver seguramente
en los debates posteriores, en los articulos,
sefiora Presidente, vemos como a las personas
que no llegan, por ejemplo, a las 300 semanas
cotizadas, hoy el RAIS les hace una devolucion de
fondos, considerando no solamente la inflacion,
sino también los rendimientos; en el caso de
Colpensiones eso no sucede, es basicamente con
las cifras que hoy tenemos, y no lo digo solamente
yo, lo dice, por ejemplo, una persona que ha
respaldado esa reforma, como Kenneth Hartmann,
que dice precisamente que la devolucion de saldos,
cuando no pueden pensionarse a las personas
y llegan a la edad de jubilacion, es 6 o 7 veces
mayor en el caso de los fondos privados que en el
caso de Colpensiones. Entonces, Presidente, yo le
pido 30 segundos para terminar.

La Presidenta:
30 segundos, Representante.

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Entonces, Presidente, mire, nosotros estamos
conscientes de que se necesita una reforma
pensional, nosotros aprobamos o respaldamos el
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hecho de que se apoye a esos adultos mayores, que
por distintas razones no llegaron a las semanas de
cotizacidon necesarias, una vez que llegaron a la
edad de jubilacion, pero no podemos aceptar un
proyecto que el propio Ministro de Hacienda, que
es el que deberia, en cierta manera, resguardar las
finanzas publicas y salir adelante, reconoce que
va a subir el pasivo pensional y que van a poner
en riesgo, vuelvo a insistir, sefiora Presidente, las
pensiones futuras de los jovenes de hoy. Gracias.

La Presidenta:

Gracias Representante. La proposicion fue
propuesta por el Representante Andrés Forero y es
¢l quien la debe sustentar. Representante Cristo,
ya que se adhirio, tiene el uso de la palabra. Lo
mismo del Representante Forero, 5 minutos.

Honorable Representante Jairo Humberto
Cristo Correa:

Bueno Presidenta. Mi vida en lo civil la rige
la Constitucion Politica y, mi vida en el aspecto
religioso lo dirige la palabra, y quiero que ustedes
sepan lo siguiente, companeros; aca la guerra no
es contra personas, acd la guerra, como lo dice
Efesios 6, es contra espiritus y potestades, y
mas cuando tenemos un Presidente que utiliza y
contrata hechiceria y toda esta cuestion, estamos en
un mal momento: jEstamos en un mal momento!
Y quiero decirle que aca se estan rompiendo las
reglas de las minorias, como lo establece la Ley
5% en su articulo 2°, numeral 4, donde no le estan
dando tiempo a la significacion de este proyecto
de ley, por eso estoy proponiendo el archivo de
este proyecto de ley; y yo quisiera pensar como
ven los dos exsenadores de la Republica, la
Ministra de Trabajo, el Director de Colpensiones,
que en el tiempo pasado fueron minoria, que en
el tiempo pasado, de pronto el anterior gobierno,
si les daba la participacion y les dejaba presentar
sus ponencias; pero también quisiera mirar qué
pensara el Presidente de la Republica, Gustavo
Petro, que pertenecié e hizo parte de un grupo
guerrillero como el M-19, que naci6 en los afos
70, después de las elecciones de Misael Pastrana,
donde se sinti6 excluido.

Quiero dejar presente que, como partido Cambio
Radical, nosotros nos sentimos excluidos, y hoy la
oposicion se siente excluida; pero quiero decirles a
los colombianos que, por encima de esa exclusion,
nosotros no vamos a crear grupos guerrilleros
que se tomen un Palacio de Justicia, no vamos a
hacer esos actos que estuvieron en la historia de
nuestro pais, porque nosotros respetamos la vida.
El articulo 11 constitucional en el ano 91 habla
sobre el respeto a la vida, pero nosotros sabemos
que el pais de las minorias también tiene que tener
voz, y s€, como les he dicho a los venezolanos,
que no hay mal que dure 100 afios ni cuerpo que
lo resista, pero hoy donde queremos participar,
donde queremos aportar a una reforma pensional,
a ese contrato generacional, donde no estan
teniendo en cuenta, y yo como educador lo digo,

que por mis manos han pasado muchos jovenes,
como coordinador del colegio Salesiano, hoy no
voy a legislar en contra de ellos, porque la misma
Ministra ha dicho que esta ley de la reptblica hay
que hacerle una revision dentro de 15 afos.

(Por qué? Porque fiscalmente no da, y yo
considero que no podemos esperar a un gobierno
populista para que no establezca realmente qué
se requiere en una reforma pensional. Entonces,
quiero dejar esta constancia de archivo, porque la
oposicion hoy no se siente reflejada, la oposicion
hoy no se le dio la oportunidad de poder presentar
su ponencia, con argumentos, porque aqui la
oposicion no solamente significa decir no; yo creo
que los dos partidos de oposicion que estan en este
Gobierno, son partidos que vienen a proponer,
no a destruir, el pais no necesita destruccion, el
pais necesita construccion, el pais necesita en que
todos hablemos, el pais necesita en que todos nos
escuchemos, y no la construccién de verdades,
como lo estamos viendo hoy, una construccion de
verdades donde solo existe una verdad absoluta
y, este espacio que se llama Congreso de la
Republica, es la construccion de verdades, y la
construccion de verdades significa escuchar al
otro, significa no hacer leyes aceleradas, hoy le
estamos demostrando a este pais que si se requiere
solamente una célula legislativa, una sola cdmara,
porque vamos a pupitrear lo que dijo el Senado,
vamos a darle celeridad a lo que dijo el Senado,
quitandole dos argumentos que el tema fiscal no
aguantaba, como es el tema de las etnias, como
lo es el tema de las negritudes, el pais no lo
aguanta, se llama meterle mas presion a esta olla
de presion. Espero que los colombianos sepan y
miren qué esta pasando en Colombia. El Congreso
con las ultimas noticias, de pronto yo creo que es
una obra de teatro, donde se quiere deslegitimar a
este Congreso, pero la democracia siempre nace y
la luz siempre nacera. Gracias.

La Presidenta:

Sefior Secretario, abra registro y votemos la
proposicion.

El Secretario:

Con gusto Presidenta. Entonces, procedemos
a hacer la votacion nominal de la proposicion de
archivo, radicada por el Representante Andrés
Forero y a la cual se uni6 el Representante Jairo
Cristo. Votando SI, se aprueba esta proposicion de
archivo; votando NO, se niega.

Honorable Representante Votaciéon

Apellidos y nombres Si NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Sudrez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

ol

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe X

Cristo Correa Jairo Humberto X

Escaf Tijerino Agmeth José X

Forero Molina Andrés Eduardo X
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Gomez Lopez German José

Londofo Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lépez Salazar Karen Juliana

PR XX

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith X

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vésquez Ochoa Leider Alexandra

R

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 4 17

Presidenta, con diecisiete (17) votos por
el NO y cuatro (4) por el SI, ha sido negada la
proposicion de archivo antes leida.

La Presidenta:

Senor Secretario, por favor, sirvase leer la
proposiciéon con que termina el Informe de
Ponencia del Proyecto de Ley nimero 433 de
2024 Camara, 293 de 2023 Senado.

El Secretario:

Con gusto Presidenta. Proposicion con que
termina el Informe de Ponencia del Proyecto
de Ley nimero 433 de 2024 Céamara, 293 de
2023 Senado. Con fundamento en las anteriores
consideraciones,  de  manera  respetuosa
solicitamos a la Comision Séptima de la Camara
de Representantes, dar primer debate y aprobar el
Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara, 293
de 2023 Senado, por medio de la cual se establece
el sistema de proteccion integral para la vejez,
invalidez y muerte de origen comun, y se dictan
otras disposiciones, conforme al texto propuesto a
continuacion. Firman los Representantes, Martha
Lisbeth Alfonso Jurado, German José Gomez,
Alfredo Mondragon, Héctor David Chaparro,
Jorge Alexander Quevedo, Leider Alexandra
Vasquez. Tenemos dos adhesiones con algunas
salvedades, radicadas por el Representante Victor
Manuel Salcedo Guerrero y el Representante
Juan Carlos Vargas Soler. Presidenta, esta leida
la proposicion con que termina el Informe de
Ponencia del Proyecto de Ley ntmero 433 de
2024 Camara.

La Presidenta:

En consideracion la proposicion con que
termine el Informe de Ponencia del Proyecto de
Ley ntimero 433 de 2024 Camara, 293 de 2023
Senado, se abre la discusion. Representante Martha
Alfonso, tiene el uso de la palabra, inicialmente
como Coordinadora Ponente, por 20 minutos.

Honorable Representante Martha Lisbeth
Alfonso Jurado:

Muy buenos dias para todos y para todas.
Esta es una reforma muy importante y con un
contenido de justicia social redistributiva y de
ética en el pais, tremendamente importantes, es tal
vez, el primer Gobierno que se atreve a proponer
una discusion de esta complejidad y llevarla

a este nivel, un articulado con una exposicion
de motivos presentada ante el Congreso de la
Republica para su discusion, pese a todas las
tensiones y debates, y lo impopular, incluso, que
puede llegar a ser discutir el sistema pensional en
Colombia. Esta es una reforma que intenta revertir
o resolver un grave problema de inequidad que se
ha generado en el sistema pensional actual, que
tiene dos sistemas que compiten en condiciones
de tremenda desigualdad. Un régimen publico o
régimen de prima media que define una mesada
pensional para quienes logran la pension, quienes
logran cumplir los requisitos, a partir del promedio
de las cotizaciones de los ultimos 10 afios y, que
estd basado en una logica intergeneracional,
que permite que con las cotizaciones de los
trabajadores de hoy, se subsidien o se paguen las
mesadas pensionales de nuestros adultos mayores
de hoy, es decir, genera un fondo para la vejez
que, en la medida en que va percibiendo recursos
los va distribuyendo entre los pensionados.

Un régimen pensado desde el enfoque de la
solidaridad, que permite, incluso, unas tasas de
retorno mucho mayor por la forma en que se
determina esa pension, que simplemente es cumplir
la edad obligatoria, 57 afios para mujeres, 62 para
los hombres y, haber cotizado 1.300 semanas
minimo. En cambio, hay un régimen privado o un
régimen de ahorro individual, que determina la
mesada pensional del pensionado con base en lo
que esa persona haya logrado ahorrar a lo largo de
su vida laboral, mas los rendimientos que el fondo
privado le abona a esa cuenta individual. Una
logica, no basada en la solidaridad, sino en cada
quien salvese como pueda, cada quien ahorre lo
que pueda y al final obtendra, si lo logra, en su vida
laboral, ahorrar aproximadamente 240 millones
para los hombres, 290 millones aproximadamente
para las mujeres, si logré ahorrar eso, en sus 20,
25 afos, 27 afos de vida laboral, se le retribuye
entonces una pension, que si logré ese ahorro
es la pensidon minima; que por lo general esta,
ademas, subsidiada por un fondo de garantias al
que también vamos aportando quienes cotizamos
en el régimen individual, es decir, no se logra
solamente con los aportes de la persona, sino con
el subsidio o con la, se completa con ese fondo de
garantias para la pension minima y, ademas, con
los subsidios del Estado.

Nunca, por lo general, se logra una pension
a través del ahorro individual, a no ser que sean
salarios muy altos, esto afecta tremendamente a
quienes perciben los salarios mas bajos en la vida
laboral. Y en ese régimen de prima de ahorro
individual, todas esas cotizaciones que nosotros
vamos haciendo, se van acumulando en un fondo
de ahorro que los fondos privados pueden invertir
en negocios internacionales, en la bolsa de valores,
en bonos publicos o test, y que hoy llega cerca de
los, ese fondo tiene cerca de 405, otros dicen 419
billones de pesos, que son manejados por estos
fondos privados para obtener una rentabilidad,
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que muchos, no logran percibir en volimenes
suficientes o grandes, que permitan compensar esa
cuenta individual para llegar a ese ahorro minimo
que requieren; por eso hoy muchas personas que
cotizaron a lo largo de su vida laboral, cumplen
las semanas obligatorias, cumplen la edad
obligatoria, y cuando piden su pension, le dicen
no, usted no alcanz6 el ahorro minimo, por tanto,
le devolvemos su dinero con rendimientos. En
el régimen de prima media, el régimen publico,
si, es verdad, son 1.300 semanas, mientras en el
régimen de ahorro individual, el privado, son 1.150
semanas, pero lo que nonos dicen es que esas 1.300
semanas tienen menos criterios demograficos para
entregarse la pension, son 1.300 semanas, pero
no te suman a esas 1.300 criterios actuariales y
demograficos que empiezan a botar tu mesada
pensional abajo, que empiezan a disminuirla,
entre mas expectativa de vida tengas, entre mas
hijos tengas, entre mas dependientes tengas,
menos mesada pensional percibes. Este régimen
de prima media tiene una tasa de reemplazo del
65%, y aumenta si tienes mas semanas cotizadas;
65% es lo minimo con lo que te pensionas en
el régimen de prima media con 1.300 semanas,
lograste, ademas, cotizar mucho mas tiempo, para
que asimismo se aumente tu mesada pensional; en
cambio en el régimen individual, en el régimen
de ahorro individual, la tasa de reemplazo es de
cerca del 22% para los hombres y, del 20% de las
mujeres; una tasa de reemplazo muy bajita, por
eso en el régimen individual es tan dificil lograr
una pension minima. La mayoria de personas
que logran la pension en el régimen individual,
lo hacen via apoyo o complementariedad de ese
ahorro individual con el fondo de garantias de la
pension minima.

En el régimen de prima media, el 13%, a pesar
de que son 1.300 semanas, se ahorra en esas 1.300
semanas mucho mas de lo que se ahorra en el
régimen individual, porque el 13% de la cotizacion
va para el fondo comun de vejez; en cambio en el
régimen individual, solo el 11.5, de esos ahorros
individuales, van a la cuenta individual, el resto se
va en seguros, en comisiones de administracion,
lo mismo pasa en el régimen de prima media, con
la diferencia de que en prima media se ahorra
mucho mas, en la cuenta individual, el 13%;
mientras, en la cuenta de ahorro individual, se
ahorra solo el 11.5. Un elemento importante
es que esta reforma parte de algunos elementos
existentes ya en el ordenamiento institucional
colombiano, los recoge y los integra; hoy existe el
programa Colombia Mayor, que tiene un subsidio
muy pequefio a los adultos mayores, y que con
esta reforma se integra al sistema pensional, al
sistema de proteccion de la vejez, se fortalece con
la nueva distribucion de los recursos que se va a
hacer de las mesadas, sobre todo, se fortalece con
los salarios, ya hoy jYa hoy! Esto no es nuevo,
no lo crea esta reforma, a todas las personas que
superamos los cuatro salarios minimos se nos
descuenta un 1% para ese Fondo de Solidaridad,

que va a los programas de proteccion a los adultos
mayores; con la reforma lo que proponemos es un
ajuste proporcional de ese aporte, con criterios de
solidaridad y de proporcionalidad, quienes mas
ganan aportan un poquito mas, quienes menos
ganan no aportan a ese Fondo de Solidaridad,
como hoy est4; quienes mas ganan, después de 4
salarios se va graduando; uno, que es lo que hoy
tenemos, 1%, 1.5 hasta 7 salarios minimos y, ahi
hasta 3% esos aportes a ese Fondo de Solidaridad
que se fortalece; hoy los adultos mayores, o
estaban recibiendo 170 mil pesos bimensuales vy,
pasarian a recibir, con esta reforma, 223.800 pesos
mensuales jMensuales! No bimensuales, es decir,
esta reforma aumenta de manera significativa en
cantidad o cuantia, frecuencia, el subsidio que
reciben esos adultos mayores.

También integra esta reforma, con esa
integracion del programa Colombia Mayor,
se genera el pilar solidario, pero, ademas, esta
reforma trae al sistema pensional y lo integra, el
pilar semicontributivo, promoviendo el ahorro
de las personas que no logran un salario minimo
en el mercado laboral y, que pueden ir haciendo
unos aportes, una contribucion, un ahorro, hoy
en Colpensiones se llama BEPS, se traec a esta
reforma, al sistema que estamos proponiendo
con esta reforma y, se mejora también de manera
significativa el ingreso, esto para parar una
narrativa de que a las personas la van a expropiar de
suahorro y le van a dar una renta vitalicia de 70 mil
pesos, eso es absolutamente falso; hoy BEPS, hoy
como esta, sin reforma, los BEPS o los beneficios
periodicos para gestores culturales por una ley que
permite un aporte de entes territoriales, llega a 600
mil pesos bimensuales, los que vienen trasladados
del régimen privado o el RAIS tienen un aporte de
cerca de 465 mil pesos mensuales, bueno, hasta
personas que lograron aportar y que les queda su
renta vitalicia en 70 mil pesos bimensuales; con
la reforma, como se fortalece el componente de
solidaridad, se aporta a unos fondos comunes, se
logra una mayor redistribucion de las pensiones,
el pilar semicontributivo, integrando esa logica
de BEPS, de ahorros individuales, permite, eso si,
poniendo unos criterios de mayor edad, 65 afios
para hombres, 60 afios para mujeres, quienes hayan
cotizado en el régimen privado o en el régimen de
prima media entre 300 y 1.000 semanas, se trae
ese recurso a valor presente del IPC, del Indice de
Precios al Consumidor, mas el 3%, mas el subsidio
que ya hoy esta establecido, no un subsidio, sino
un reconocimiento al ahorrador, que es del 20%
en Colpensiones hoy con los BEPS y, que esta
proponiendo esta reforma que para las mujeres
sea del 30%, permitiria que esa renta vitalicia
llegue, incluso, a entre 416 mil pesos mensuales,
no bimensuales, como hoy estan los BEPS, y estan
diciendo que vamos a darle 70 mil a las personas,
no es cierto; ahi esta el cuadro, ustedes lo pueden
ver, una persona que haya cotizado entre 300 y
400 semanas puede tener una devolucion, si es
hombre de cuatro...
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Una renta vitalicia, no una devolucion, una
renta vitalicia entre 416 mil pesos y mujeres 242
mil, ahi esta la escala, hasta llegar a menos de 900
semanas, que serian los que entran en este pilar
semicontributivo; a una renta vitalicia mensual
de 801 mil para los hombres, 621 mil pesos para
mujeres. Se mejora también este programa, en
frecuencia y en cuantia, pero, ademas, se garantiza
que sea una renta vitalicia; solo se devuelven
saldos ahorrados, traidos a valor presente, segiin
el IPC, mas un 3% de reconocimiento en el
crecimiento, o sea, mas 3% si la persona logro
menos de 300 semanas, de 299 hacia abajo. Es
definitivamente una reforma que esta beneficiando
de manera significativa a la gente con menor poder
adquisitivo, con menores posibilidades dentro del
sistema laboral, con menos capacidad de aportes
al sistema pensional y, que permite integrar
programas de solidaridad al sistema, no dejarlos
como hoy estan, independientes y a la posibilidad
de que el Gobierno los financie o no, sino que
los integra al sistema pensional colombiano,
garantizando este subsidio de mayor calidad para
los adultos mayores y, lo mismo para las personas
del pilar semicontributivo que no lograrian una
pension minima en el pilar contributivo.

Esta reforma mejora también elementos
importantes del pilar contributivo, se mantiene la
edad minima, se mantienen las 1.300 semanas en el
pilar, las 1.300 semanas cotizadas, pero establece
un sistema actuarial de equivalencias, que suma el
régimen de prima media, lo que se haya cotizado
en ¢l, mas lo que se haya cotizado en la cuenta
de ahorro individual, mas si se cotizoé en ahorros
voluntarios, trayendo todo eso a semanas, para
lograr las semanas obligatorias y, por tanto, la
pension, que es una de las dificultades que tienen
muchas de las personas que llegan a su edad, pero
que no logran el minimo de semanas cotizadas vy,
por tanto, lo que hacen es devolverle la plata con
unos rendimientos, pero no garantizar esa renta
vitalicia, o sea, garantizar la pension, que es el
objetivo de un sistema pensional, no devolver la
plata, asi se devuelva con rendimientos.

Esta reforma tiene elementos muy bonitos,
y es que reconoce una manera de aportes de
cotizaciones para los trabajadores rurales,
permitiendo que hagan un unico aporte anual en
la época estacionaria en donde hayan percibido el
ingreso y, que ese periodo en el que cotizan sea
un unico pago anual, que permita ir abonando su
ahorro pensional. En el mismo sentido, establece
la cotizacidon por semanas; con unos rangos entre 1
y 7 dias, una cotizacion minima; entre 8 y 14, dos
cotizaciones minimas; entre 15 y 21 dias, tres; mas
de 21 dias, la cotizacion mensual. Es una reforma
que permite una modalidad de pension anticipada,
y es que quienes tengan las 1.000 semanas, al
menos 1.000 semanas cotizadas, hayan cumplido
las edades y, no logren ain con el sistema
de equivalencias que establece esta reforma
pensional, completar las semanas minimas, pueda

pedir, solicitar, su pension anticipada y, que de
su mesada se le vaya descontando la cotizacion
a pension hasta completar las 1.300 semanas.
Establece también la pension familiar, que es la
sumatoria de las cotizaciones de los conyuges
para lograr una pension minima para la familia.

Reconoceeltrabajode cuidadoenelmarcodelas
ordenes de la Corte Constitucional, estableciendo
una progresividad de ese reconocimiento de
disminucién de semanas por hijos, hasta tres
hijos, y hasta lograr 1.000 semanas minimas
de cotizacion. Quiero ir de una propuesta de
distribucion de la cotizacion que se hace, y es que
en el régimen de prima media se mantengan los
13 puntos de cotizacion para el fondo de vejez y
para el fondo del ahorro del pilar contributivo, un
punto para gastos administrativos en Colpensiones
y, dos puntos para los seguros previsionales, como
hoy est4, pero lo que se ahorra adicional en las
cuentas individuales, despué¢s de 2.3 salarios
crece, porque les decia hace un momento que hoy
estd tasado en 11.5% para ese ahorro individual,
y esta reforma propone que sea de 14 puntos ese
ahorro individual, sobre lo que se saca después de
2.3, 14 puntos irian al ahorro individual, un punto
para el ahorro del pilar solidario y, un punto para
los seguros provisionales, que se trasladarian a
Colpensiones, que va a ser la inica administradora
de las pensiones. Estamos proponiendo que haya
una comision para los fondos privados, estamos
proponiendo que se creen, ademads, los fondos
generacionales que han generado mucho debate,
porque dicen que los quitamos, no los quitamos,
simplemente que los fondos generacionales son
una forma de organizacion de la desacumulacion
del ahorro publico por cortes o, también en los
fondos privados en ese recurso que excede al 2.3,
que serd administrado por los privados, sino que
generan un fuerte impacto fiscal, porque impiden
el uso de los recursos de manera inmediata
para cubrir las pensiones proximas y, por tanto,
tendrian que ser creados solamente cuando esté la
determinacion de cuales van a ser las cortes, cual
es el porcentaje de la cotizacion que se extrae para
ese fondo generacional y el impacto fiscal que
esto genera. Nosotros no lo estamos quitando, lo
que estamos diciendo es que serd facultativo del
Gobierno una vez se tengan estos criterios y, de
hecho, en varios articulos se reconoce el fondo
generacional como una opcioén de este sistema,
pero eso tendrd que definirse por responsabilidad
fiscal, una vez se tengan los estudios que vayan
permitiendo saber cudnto va acumulando ese
fondo de ahorro, y de alli cuanto se puede extraer
para los fondos generacionales.

Yo creo que, esta reforma nos permite, entonces,
una discusion, como yo les decia, ética, no estamos
de ninguna manera afectando los ahorros de las
juventudes futuras, todo lo contrario, estamos
garantizando que haya un sistema sostenible,
solidario, con capacidad redistributiva, que mejore
la posibilidad de los colombianos de acceder a la
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pension, y no como hoy, que terminamos en una
falta de acceso enorme, pero, ademads, cuando
hemos contribuido en una imposibilidad de
acceder, incluso, a una pension minima, porque no
alcanzamos esos ahorros individuales o, porque
los criterios, incluso, en el régimen de prima
media, no nos permiten medidas que garanticen
esa pension, a pesar de que en el régimen de prima
media se pensiona mucha mas gente; sistema de
equivalencias, reconocimiento a la economia, al
trabajo de cuidado que hacen las mujeres, buscar
por todas las maneras que el sistema pensional
garantice que la gente se pensione, no que se
le devuelva la plata; el objetivo de un sistema
pensional es pensionar, no ahorrar, para que
después tengamos un acumulado de plata y nos lo
devuelvan.

La Presidenta:

Gracias Representante. Ahora, intervienen
los Ponentes hasta por 10 minutos, ojald sean
muy concretos, por favor. Muchas gracias.
Representante Juan Carlos Vargas.

Honorable Representante Juan Carlos
Vargas Soler:

Muchas gracias sefora Presidente. Muy
buenos dias para todos y todas. Quiero aprovechar
estos minutos que me da para marcar algunos
aspectos frente a este proyecto de ley de reforma
pensional, desde una mirada, sobre todo, de las
poblaciones que represento, la poblacion rural
de Colombia y las victimas del conflicto armado.
En primer lugar, y como parte de la presentacion
de este proyecto de ley, quisiera mencionar
que una de las justificaciones para la ponencia
positiva del mismo tiene que ver con los elevados
niveles de desproteccion de la poblacion que
desafortunadamente existen en nuestro pais. De
acuerdo con estudios realizados por la CEPAL y
por el DNP, a nivel nacional el 40% de nuestra
poblacion en Colombia no tiene ningun tipo de
proteccion para la vejez, tan solo el 5% de la
poblacion en estos momentos goza de pension a
nivel nacional, y si miramos estas mismas cifras
a nivel rural, son mas preocupantes; el 53% de
nuestra poblacion rural no tiene ningln tipo de
proteccion y solo el 1% de la poblacion rural
accede al derecho de pension. Ademas de eso,
hay otras condiciones socioeconomicas adversas
que restringen o impiden la posibilidad de una
vejez digna para nuestra poblacion en Colombia,
particularmente para la poblacion campesina y
para las victimas del conflicto armado, como
los elevados niveles de pobreza que existen,
sobre todo, en el sector rural; mas del 40% de la
poblacion rural de nuestro pais vive en condicion
o sufre la pobreza monetaria y, mas del 27% de la
pobreza multidimensional.

Ademas de esto, en el sector rural, en particular,
se registran elevados niveles de informalidad en el
empleo, que es otro de los factores que restringen
las posibilidades, tanto de cotizar como de acceder

a pension por parte de la poblacion. En el caso del
nivel nacional, alrededor del 58% de la poblacion
trabaja en condiciones de informalidad, sin
seguridad social, en pension particularmente. Y en
el caso del sector rural, esta proporcion se eleva
al 84%:; el 84% tanto de los hombres como las
mujeres en el sector rural, trabajan en condiciones
de informalidad, y estdn sin condiciones para
poder aportar y acceder a una vejez digna, dado
que no tienen la posibilidad, entre otras cosas,
bajo el régimen actual de cotizar ni de acceder a
la pension a partir de los regimenes ni de prima
media ni de ahorro individual. Son estas algunas
de las razones y las consideraciones por las cuales
creemos que es importante impulsar este proyecto
de ley, que contempla varios pilares, en particular,
los pilares solidarios y semicontributivo, le
podrian brindar a la poblacion de nuestro pais,
a la poblacion pobre, a la poblacion rural, tanto
a hombres como mujeres, la posibilidad de
acceder en su vejez a ingresos o a subsidios o a
renta basica que le permitan suplir necesidades
minimas vitales y, poder a través de estos ingresos
o de estos subsidios o de estas rentas, poder tener
una vejez medianamente digna.

El proyecto de ley de reforma pensional
también brinda la posibilidad, a través del
sistema contributivo, de acceder al derecho a la
pension, sobre todo, para la poblacion que tiene
trabajos formales, tanto hombres como mujeres,
y son algunos de los aspectos que consideramos
importantes tener en cuenta a la hora de respaldar o
no este proyecto de ley. El proyecto contempla un
enfoque diferencial que, en particular, beneficia,
en caso de ser aprobado, a las mujeres con menores
edades para acceder a los diferentes pilares, con
menores semanas de cotizacion también para
acceder a los pilares, sin embargo, y como parte
de algunas salvedades por las cuales no firmamos
de manera inicial la ponencia, tenemos algunas
observaciones, particularmente para poder dar
mejores garantias para el derecho a la pension y
para acceder a los beneficios de los pilares, en
relacion con los sujetos especiales de proteccion
constitucional, como son la poblacion campesina,
la poblacion indigena y la poblacion afro.
Consideramos que, asi como las mujeres tienen en
el marco del enfoque diferencial, la posibilidad de
acceder a los beneficios y al derecho a la pension
con menos semanas de cotizacién y con menos
edad, es particularmente necesario y justo que en
el caso de la poblacion campesina, en el caso de la
poblacion indigena y, en el caso de las victimas del
conflicto armado y de la poblacién afro, también se
apliquen algunos criterios diferenciales, maxime
cuando en el sector rural, como les mencionaba,
es donde hay mas desproteccion, donde hay mas
informalidad, hasta 30 puntos porcentuales por
encima del promedio nacional; sin embargo, estas
consideraciones por ahora no han sido tenidas
en cuenta en la ponencia, y son algunas de las
salvedades con las cuales apoyamos este proyecto
de ley.
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Ademas de ello, la posibilidad de priorizar
también a las victimas del conflicto armado, como
beneficiarios del pilar solidario y semicontributivo,
particularmente a las victimas del conflicto en
condicién de pobreza, que son desafortunadamente
la mayoria; es nuestra segunda salvedad. Ademas
de ello, revisar la posibilidad, en el caso del
régimen de transicion, de hacer un ajuste para que
sea un poco mas justo con aquellas personas que
cotizaron mas del 50% de las semanas requeridas
y menos del 75, dado que en este rango o en esta
franja no se les da la posibilidad de elegir o de
decidir si se mantiene en el régimen actual o, si se
les da la posibilidad de cambiarse al nuevo régimen
o0 a los nuevos regimenes que darian lugar a partir
de la aprobacion de la presente ley. Adicional a
ello, consideramos que el umbral de prima media,
2.3 salarios minimos, es relativamente bajo para
poder brindar garantias de una pension digna para
las personas que cotizan o que son beneficiarios
del régimen contributivo. Y, adicional a eso,
consideramos que la vigencia de implementacion,
en el caso del régimen contributivo, puede ser el
tiempo un poco corto para la preparacion de la
implementacion de la ley, por todos los ajustes
administrativos y tecnoldgicos que requieren.

En términos generales, respaldo y respaldamos
este proyecto de ley con las salvedades que hemos
mencionado, en particular, relacionadas con la
poblaciéon campesina, la poblacion indigena,
la poblacion NARP, las victimas del conflicto
armado, frente a los cuales pedimos una mayor
consideracion, considerando las condiciones
socioeconomicas adversas, diferentes frente al
resto de la poblacién. Muchas gracias.

La Presidenta:

Muchas gracias Representante. Tiene el uso de
la palabra el Representante Alfredo Mondragon,
hasta por 10 minutos maximo.

Honorable Representante Alfredo

Mondragon Garzon:

Gracias Presidenta. Bueno, es necesaria una
reforma pensional, porque el actual arreglo
institucional no pensiona, las pensiones que
tenemos hoy son marginales realmente y, peor
aun, representan basicamente una carga al Estado
de las instituciones publicas a través de los
impuestos de los colombianos y las colombianas.
Es por eso, que hoy en Colombia de cerca de
300.000 pensiones o mesadas pensionales que
otorga el régimen de ahorro individual, 130.000
las asume recursos del Estado a través del Fondo
de Garantia de Pension Minima, pero, ademas,
han sido cientos de miles las personas que han
entregado sus cotizaciones durante afios a los
fondos privados y estos no le han garantizado
una pension, sino una devolucién de su dinero,
devolucion que ha tenido unos rendimientos que
no son realmente significativos en comparacion
de lo que les han cobrado con la administracion,
de tal manera que, estamos buscando que esta

reforma pensional, efectivamente, avance en un
régimen que pensione a los colombianos y las
colombianas, y dé las garantias, no de una politica
de gobierno, sino una politica de Estado para
aquellos pilares, por ejemplo, el pilar solidario que
bien sustentd nuestra colega Martha Alfonso; pero
quiero decir que yo firmé esta ponencia con unas
salvedades, particularmente con una, y es que,
yo considero, invito a los colegas de la Camara,
tanto de la Comisién como a la Plenaria, y es que
revisemos sobre el impacto fiscal que tiene pensar
que el umbral sea mayor al que la conciliacion y el
gjercicio serio que hicieron desde el Senado, que
fue de 2.3 salarios minimos, pensemos que pueda
ser superior, y yo he propuesto de que sea 4 salarios
minimos, como lo ha insistido el Presidente
Gustavo Petro; de tal manera que, después de la
ponencia, también hemos encontrado algunos
ajustes que hemos venido hablando vy, tiene que
ver con ajustar el porcentaje y la base sobre la cual
se van a ganar comisiones, los fondos privados de
pensiones que asuman el papel de administradoras,
porque no podemos estarle concediendo una doble
comision y menos una triple comision, ahora lo
VOy a sustentar.

Entonces, quiero, en esta grafica, en la anterior
gréfica, en la grafica primera se habla sobre por
qué subir el umbral, ahi estdn mostrando unos
calculos que hacen profesionales de la universidad
Nacional, donde muestran la linea azul que
estd sobre la parte inferior, lo que muestra es
que Colpensiones no logra hacer ningun tipo,
basicamente de fondo, porque todo lo gasta
asumiendo las responsabilidades pensionales, y si
empezamos a aumentar el umbral evidentemente
vamos a tener solvencia para poder ir acumulando,
porque hoy ;Quién tiene capacidad de
acumulacién? Los fondos privados de pensiones;
acumulan mas de 400 billones de pesos, porque
no todos los tienen que entregar como saldos, ni
todos lo asumen como mesadas pensional. Y si
vamos aumentando, entonces, en la linea verde,
que es la de 4 salarios minimos.

(Cudl es la logica desde la teoria marginal?
La teoria marginal nos dice que eso lo que hacen
es ponerles un pasivo pensional muy grande al
Estado y que hay que cuidarlo mucho, claro, a
ellos les preocupa que aumente el umbral, porque
si el umbral entre mas alto esté, entonces ellos van
a tener menos potencial poblacioén para captarle
los recursos y, como ha sucedido, no garantizarle
una pension, sino ellos simplemente acumular
y acumular las cotizaciones de la poblacion;
por eso, sostengo que, el ejercicio de lograr un
mayor umbral corresponde a un proposito de
sostenibilidad fiscal; es que si usted tiene mayores
obligaciones, pero el problema no es tener
mayores obligaciones para después responder
por pension, el problema es que usted no tenga
como responder, y lo concreto es que vea la linea
azul, eso es lo que es hoy Colpensiones, como
no tienen como responder, le toca que hacer un



GACETA DEL CONGRESO 1077

Jueves, 1° de agosto de 2024

Pégina 27

esfuerzo adicional del presupuesto general de la
Nacion y, ahi en esa linea azul estan incluidos altas
pensiones de excongresistas, de exmagistrados,
de exvicepresidentes; de tal manera, que esto es
una contribucidn y creo que es sensato pensar de
como protegemos ya no entonces altas pensiones
por encima de 4 salarios minimos, sino hasta 4
salarios minimos, de tal manera, que una persona
que gane 4 salarios minimos, que seria hoy mas o
menos 5.2 millones de pesos, pues no es ningin
magnate, ni siquiera yo diria que clasificaria como
clase media, pero si son personas trabajadoras
calificadas que ayudan a la productividad del pais.

Por eso, yo insisto, esto no es una cuestion
descabellada lo que plantea el Presidente Petro
y lo que sustentamos, sino es la posibilidad
de tener recursos suficientes para poder darle
sostenibilidad fiscal, que se pueda responsabilizar
o continuar con la responsabilidad de los actuales
pensionados y de los potenciales, pero que vaya
quedando un ahorro, incluso, ese ahorro para que
se pueda tener rendimientos y responder con las
futuras pensiones y obligaciones.

Quiero entonces agregar, en la siguiente
grafica, que estd la poblacion beneficiaria, que
va a tener esta reforma; ya estos son calculos que
nos plantean los profesionales economistas de la
universidad Nacional, y nos muestran hoy la linea
verde, es los beneficiarios en el actual sistema, es
decir, hoy sin reforma son alrededor de 4 millones
de personas entre los que estdn con una pension,
bonos pensionales, pero también los que, de una u
otra manera, logran tener algun tipo de beneficios
periodicos. Nosotros al 2052, tendriamos mas de
14 millones de beneficiarios, porque estariamos
nosotros aqui aprobando es una reforma para que
la poblacion pueda tener derecho pensional, de tal
manera, que estas curvas que, de hecho, tienen un
crecimiento inmediato; en el 2023, 2024, a 2052
tendriamos la posibilidad de proteccion de la
ciudadania y, particularmente los mayores, porque
cuando se va a cambiar la piramide poblacional,
donde vamos atener muchos mas personas mayores
que no van a cotizar, eso no deberia llevarnos a una
logica perversa de que como van a haber menos
cotizantes, entonces, lleguemos practicamente
a negarle el derecho a los mayores a que tengan
un ingreso, deberiamos es preocuparnos de como
hacer las dindmicas econdmicas y de financiacion
de un Sistema de Seguridad Social que no ha
erradicado la nocion o la argumentacion, el
concepto de que sea solidario, es decir, los que
estan en edad de trabajar y de contribuir apoyen
a los que ya trabajaron y que tienen merecido un
tiempo de descanso sin afujias, y que logremos
nosotros, espero de aqui a alld tener un Sistema
de Seguridad Social y de garantias sociales donde
la poblacion y la clase media y baja no tengan
que casi que expropiarle sus ingresos para poder
pagar acceso a la universidad, para poder pagar
servicios publicos, para pagar salud, sino que
haya un robusto Sistema de Seguridad Social que

le disminuya los egresos y, de tal manera, con
una garantias pensionales, pueda disfrutar de su
vejez. En ese sentido, en estas otras curvas de
abajo, plantean por qué 4% vy, vean ustedes, los
efectos fiscales; si ustedes ven hoy sin reforma,
que es la linea azul, representa el 3.36% al 2052
del Producto Interno Bruto, y si lo aumentamos
al 4%, seria 3.67%, de tal manera, que seria
solamente un 0.31% la diferencia entre lo que hoy
representa los gastos en pensiones, frente a 2052;
y serian menos del 1.018%, menos del 0.18%, si
el umbral fuera de 3 salarios minimos.

De todas maneras, aqui se elimina cualquier
tipo de discurso, como el que nos llevaba el sefior
Largacha de Porvenir, donde nos amenazaba
frente a la procuradora diciendo que tenemos la
gran responsabilidad si votdbamos esto, porque
habia mensajes de advertencia de parte de la
Procuraduria y nos decia que le preocupaba,
entonces, el efecto fiscal; no, sefior Largacha, y
fondos privados de pension y sefiores de la ANIF,
los efectos fiscales no es cierto que vayan a poner
en riesgo las cuentas del pais.

Y, entonces, en los pocos minutos que me
quedan quiero plantear, que también los que se
han beneficiado de tener un stock grandisimo,
con los cuales hacen negocios a través de sus
bancos, porque ustedes saben que son dos bancos
basicamente los duefios de los principales fondos
de pensiones en Colombia, ellos si tienen un stock
grandisimo, y lo que plantean ellos es que le
preocupa la sostenibilidad y, han dicho, la mejor
reforma pensional es una reforma laboral, y yo
estoy de acuerdo con ellos, pero nos diferenciamos
profundamente de cudl es la reforma laboral,
perdon, que ellos plantean a la que nosotros
planteamos; si ellos dicen que por qué es una
reforma pensional, la mejor reforma pensional
es la reforma laboral, es porque necesitan tener
mayores cotizantes con mayor base de cotizacion
para que se robustezcan los fondos que garanticen
la pension, y entonces resulta que ellos le echan
la culpa a la informalidad, muy astutos para tratar
de zafarse de su responsabilidad; pero, entonces,
decimos que con la reforma laboral que tenemos,
exactamente, si usted le da estabilidad a los
trabajadores y trabajadoras, entonces, van a poder
tener un tiempo mas rapido para cumplir sus
semanas, porque no van a tener interrupcion en
los tiempos que van a cotizar, pero, ademas, si le
recuperamos derechos laborales a los trabajadores
y trabajadoras, vamos a tener posibilidad de que el
16% que se cotiza a pensiones sobre sus ingresos,
si tienen un ingreso base mas grande, entonces,
van a tener mas posibilidad de contribuir al
Sistema de Seguridad Social.

De tal manera que, les dije a los sefiores
duefios de los fondos privados, como asi que
ustedes les preocupa las fuentes de financiacion y
robustecer las fuentes de financiacion del sistema
de pensiones, pero y nos propone una reforma
laboral que precariza el trabajo jNo! La reforma
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laboral, que proponemos desde el Gobierno y
que defendemos, es mejorar las condiciones para
robustecer efectivamente también los ingresos
del tema de pensiones. Y termino con el tema
de las comisiones, el tema de las comisiones de
los gastos administrativos; hoy se le entrega mas
o menos del stock general, el 0.33% que son
mas o menos 1.3 billones de pesos a los fondos
privados de pensiones, si ya no van a tener todo
ese marco, si han cobrado por cotizacion a cada
uno de los afiliados, si cobran reconocimientos
por rendimiento durante todos estos afnos y, €sos
rendimientos ya se volvieron parte del stock, por
qué quieren volver a tener mas rendimientos o
comisiones frente al tema, no tiene sentido ni una
segunda ni una tercera reconocimiento, porque
seria injusto. Permitame...

La Presidenta:

Representante, 10 minutos, a todos por igual.
Tiene la palabra el Representante Chaparro hasta
por 10 minutos.

Honorable Representante Héctor David
Chaparro Chaparro:

Gracias, Presidenta. Un saludo muy especial
a los Ministros, a la Ministra Gloria, al Ministro
Luis Fernando Velasco, al Presidente de
Colpensiones, al doctor Jaime Dussan. Y yo
quiero arrancar la presentacion de esta ponencia
recordando como Ponente precisamente del
Partido Liberal, que ha sido precisamente este
partido el que ha tenido como horizonte durante
su historia, resolver los problemas estructurales de
la sociedad colombiana. Ha sido este partido que
ha entendido que es el ser humano y los derechos
fundamentales los que han guiado precisamente
las acciones que han constituido y que le han dado
la legitimidad a este partido. Y la seguridad social,
incluida la pension, para todos los habitantes del
territorio nacional, ha sido un proposito historico
del Partido Liberal, y es desde esa perspectiva,
Ministro Velasco, que nosotros queremos
recordar cudl ha sido la historia precisamente de
la seguridad social en nuestro pais, y es que los
hitos mas importantes de la seguridad social en
la historia de nuestro pais, han sido el resultado
de discusiones, Representante Mondragon, de
consensos, Representante Salcedo y, de acuerdos
politicos que han colocado por encima de los
intereses politicos, de las disputas politicas de cada
uno de los partidos, las necesidades de la gente, las
necesidades de las personas mas discriminadas, las
necesidades de los colombianos mas vulnerables,
las necesidades de un pais que necesita que
construyamos una sociedad mdas justa y mas
equitativa. Y ese recorrido historico precisamente
del Sistema de Seguridad Social, Representante
Martha, comienza, y vamos a traer aqui a
colacion unos hechos historicos, Representante
Forero; en 1946, fue la Ley 90, Representante
Quevedo, de un Presidente de origen conservador,
del Presidente Mariano Ospina Pérez, donde
comenzo el Instituto Colombiano de Seguridad

Social; ese Instituto Colombiano de Seguridad
Social fue apoyado y respaldado por el dirigente
liberal del momento, por Alberto Lleras Camargo,
quien en la presidencia anterior habia constituido
precisamente las bases de la fundacion, la creacion
y el desarrollo de ese instituto de seguridad social.

Ese primer instituto, Representante Maria
Eugenia, fue el encargado de gestionar los seguros
de enfermedad, maternidad, invalidez, vejez y
muerte; fue asi precisamente, compaiieros, que
el primer Sistema de Seguridad Social de nuestro
pais se dio mediante un acuerdo entre los dos
partidos hegemodnicos de ese momento histdrico,
pero, ademas, un acuerdo en medio de las disputas
mas duras que se vivieron en nuestro pais en esa
época, Ministro Velasco, que fue la época de la
violencia, la época mas cruel y violenta que ha
vivido nuestro pais, que dejo miles de muertos v,
que en ese momento, a pesar de todas las disputas
politicas, los partidos lograron colocarse de
acuerdo y se dio paso a esa primera ley, la Ley 90
de 1946. Luego, fue en la historia, Representante
Corzo, el acuerdo mas importante politico de
nuestro pais, la Constitucion de 1991, que fue el
resultado precisamente del acuerdo, no solo de
los partidos, sino en ese momento también de las
fuerzas sociales que representaron ese momento
historico de nuestro pais; y fue ahi cuando todos
logramos colocarnos de acuerdo, que se dio un
avance fundamental, la creacion del sistema
general de seguridad social, la creacion del sistema
general de pensiones, en un gobierno liberal,
de un Presidente liberal, que se desarrollo esa
constitucion, que a través de esa ley, Ley 100, que
tanto se critica, pero que tantos avances también
ha dado a nuestro pais, que pudo desarrollarse
un sistema de proteccion social para todos los
colombianos. Y ese recuerdo histdrico va en este
sentido, de entender que esta reforma pensional,
que también busca hacer un hito historico en
la seguridad social de nuestro pais, ha sido
precisamente el resultado de encontrar consensos,
deliberaciones y acuerdos, para que podamos
avanzar democraticamente en una reforma que
necesita nuestro pais. Hoy se ha logrado avanzar
encontrando puntos medios, como ha sido la
discusion del umbral, Representante Forero,
donde hoy con el 2.3, Partidos de la U, Partido
Liberal, y hoy aqui en la Cimara también los
partidos Conservadores, apoyan esta propuesta;
donde se ha logrado dejar claridades también,
para eliminar las preocupaciones que hoy puedan
tener los colombianos, como es la creacion de
los fondos generacionales para garantizar que los
jovenes puedan tener acceso a una pension digna
también.

Se ha logrado, Representante Forero, dejar
los extremos, Representante Mondragon, se
han dejado los radicalismos, y quiero reconocer
aqui a la Ministra Gloria por los acuerdos y por
la disposicion de consenso que ha tenido en la
discusion de esta reforma, que asi logro el avance
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en el Senado; que asi logro, precisamente, que
hoy en esta célula legislativa, en la Camara de
Representantes, estemos discutiendo una reforma
tan importante para el pais, que no necesita
protagonismos medidticos, que hoy precisamente
el avance de esta reforma debe es garantizar que
podamos brindarle soluciones a los colombianos,
que podamos realmente darles resultados al patis,
que sean realmente los colombianos los que por
fin, los mas pobres, los mas vulnerables, los mas
necesitados, los mas discriminados, puedan tener
un ingreso digno durante su vejez, doctor Dussan.

Y yo creo que la reforma la ha explicado muy
bien la Representante Martha, el Representante
Mondragon, el Representante Juan Carlos; y yo
solo quiero dedicar estos ultimos minutos a mi
departamento, el departamento de Boyacd, un
departamento donde han dicho histéricamente
que es la despensa historica de Colombia, y es a
costa de esos campesinos que toda su vida en la
informalidad han trabajado bajo el sol inclemente,
las heladas, tantos obstaculos para que su cosecha
llegue a los hogares de los colombianos, y es en
ese mismo departamento donde esos campesinos,
Ministra, llegan al final de sus dias abandonados
en sus parcelas, sobreviviendo a punta de caldo de
hueso y agua panela, porque en mi departamento,
en Boyaca, Representante Mondragon, solo 1 de
cada 7 adultos logran tener acceso a una pension,
asi quedan los campesinos de nuestro pais, no
solo en Boyacd, en Cundinamarca, Representante
Alexandra, en muchas zonas del pais donde
quedan castigados, olvidados, discriminados
injustamente, después de haber dedicado su vida
a labrar la tierra y a cosechar los campos que
alimentan a un pais entero. Por eso, Ministra, y
estamos entendiendo que esta reforma va a cambiar
esa realidad, que esta reforma por fin va a darle un
sistema de proteccion integral a la vejez, y aqui
no se trata mas de un sistema pensional, sino de
un sistema que entienda las realidades de nuestro
pais, las realidades territoriales, las realidades
politicas y, que por fin, de esta manera, en el caso
de Boyaca, mas de 70 mil adultos mayores, mas
de 70 mil viejitos que estan en sus casas sin tener
nada que comer, van a poder recibir un subsidio,
un ingreso mes a mes, que por fin los va a sacar de
la pobreza extrema y, que por fin, van a tener un
reconocimiento por tanto trabajo que han realizado
a lo largo de sus vidas y con tanto trabajo que han
alimentado y han nutrido a este pais.

Lo que pasa en mi departamento, no solo de
Boyaci, es la realidad de muchos departamentos
y de muchas ciudades de nuestro pais, y es por
€so que es tan importante una reforma que por fin
le va a dar la oportunidad a tantos colombianos
que viven en la informalidad, a esos que no
cumplen los requisitos de semanas, los requisitos
de edad, a las mujeres que tienen sus hijos y que
dedican tantas horas a la economia del cuidado
y no estan reconocidas jamas en una pension,
a todos ellos son los que este conocimiento,

esta vida, esta reforma, este acuerdo politico,
que estamos sacando adelante, Representante
Mondragén, es el que estamos apoyando desde
el Partido Liberal, Ministro Velasco, su partido
también. Hoy queremos invitar precisamente
a todos estos partidos, a que nos unamos a ese
acuerdo que realmente esta permitiendo avanzar
socialmente de nuestro pais, pero en especial, para
esos adultos mayores, aqui estamos respetando y
honrando unos acuerdos que tuvo el Senado de
la Republica, avanzando también en claridades
y mejoramientos que podia tener este texto, para
garantizar que esta reforma, tan importante para los
colombianos, se convierta en un proyecto de ley v,
por eso estamos invitando a todos los compafieros
de esta Comision, a que puedan avanzar y votar
afirmativo para este proyecto. Gracias Presidenta.

La Presidenta:

Gracias Representante. Tiene el wuso de
la palabra el Representante Victor Salcedo.
Representante Camilo...

Honorable Representante Juan Camilo
Londoifo Barrera:

Presidenta, gracias. Solo para confirmar si
estamos en sesidn permanente o no, ;puede
confirmar, el Secretario?

La Presidenta:

(Estan de acuerdo los Representantes en
declarar sesion permanente? Votacion nominal,
Secretario. ..

El Secretario:

Procedemos a hacer la votacion nominal de la
declaratoria de sesién permanente por parte de la
Comision Séptima de la Céamara, siendo las 11:38
del dia. Votando SI, se aprueba la declaratoria de
sesion permanente; votando NQO, se niega.

Honorable Representante Votaciéon

Apellidos y nombres Si NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Sudrez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

Chaparro Chaparro Héctor David

eI R ]

Corzo Alvarez Juan Felipe

Cristo Correa Jairo Humberto X

b

Escaf Tijerino Agmeth José

Forero Molina Andrés Eduardo X

Gomez Lopez German José

Londofio Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

SR

Mondragén Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith X

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

KPR | X

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 18 3
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Presidenta, ha sido aprobada con dieciocho (18)
votos por el Sl y tres (3) por el NO, la declaratoria
de sesidon permanente por parte de esta Comision.

La Presidenta:

Ahora si tiene el uso de la palabra el
Representante Victor Salcedo.

Honorable Representante Victor Manuel
Salcedo Guerrero:

Muchas gracias sefiora Presidenta. Queridos
compaiieros, seflora Ministra Gloria Inés Ramirez,
Ministra del Trabajo; Luis Fernando Velasco,
Ministro del Interior; Jaime Dussan, Presidente
de Colpensiones; a los sefiores de las UTL, que
tienen un trabajo arduo; al sefior Viceministro
también de Trabajo y a todos los medios que estan
hoy en la Comisioén Séptima y, a las personas que
hoy acompafian este debate. Lo primero que tengo
que decir, es que reforma pensional es necesaria
y, como siempre tenemos diferencias; nos hemos
sentado en la mesa a revisar el proyecto del
Gobierno y, tengo que admitir varias cosas; la
voluntad de concertacion en una mesa con los
nueve Ponentes, para discutir el proyecto que
venia de Senado y que nosotros hoy recibimos en
Camara de Representantes y, que tengo que decir
y admitir que hay aspectos que a mi me gustan,
otros no, y otros tenemos ahi, todavia no nos
llenamos de razones.

Tengo que decirle también a la Presidenta,
porque ella sabe que yo soy sincero, que el tiempo
fue muy corto para presentar las ponencias, y que
en eso la oposicion seguramente tiene algunas
razones, 3 dias habiles después, 4 dias habiles
después de haber designado Ponentes es una
excepcion a la regla de lo que se vive en todas
las comisiones, frente a los proyectos de ley que
se nos otorgan, era una decision suya y la respeto
absolutamente. Frente al proyecto tengo que decir
lo siguiente. Vi al Ministro de Hacienda muy
temprano, espero que nos acompaiie, como fue un
pedido que hice en las mesas de concertacion, la
presencia del Ministro de Hacienda para que nos
entregue el aval fiscal de la reforma pensional; y
digo esto porque yo no soy enemigo de varios de
los aspectos que se contienen alli, pero que le veo
problemas fiscales y, hoy buscar la posibilidad
de que algunos sectores de la poblacion tengan
un sistema diferencial, el problema se llama
sostenibilidad fiscal, y en eso tiene que haber
absoluta responsabilidad, de ahi parte la diferencia
de nosotros frente al umbral, porque a mayor
umbral, mayor subsidio, y nos preocupa que
Colpensiones por cada peso que le ingresen debe
desembolsar dos.

Uno de los gastos publicos mas altos es el de
las pensiones, y nosotros tenemos que repensar el
sistema sobre la base de que lleguen a ¢l mayores
personas de la informalidad a la formalidad, y que
no sea la excepcion a la regla que, los colombianos
se pensionen y que hagan parte del sistema;
deberia de ser la ecuacion distinta, la mayoria de

los colombianos aportando a un sistema. Si bien es
cierto, el proyecto del Gobierno es ambicioso, en
llevar en el pilar solidario 3 millones de personas
que hoy no tienen esa posibilidad; también nosotros
debemos de cuidar a aquellos que alguna vez han
cotizado en el semicontributivo, y no solamente
hacer una devolucion de saldos, sino entregarles
sus rendimientos financieros, como lo propusimos
en la mesa de concertacion, en el caso de quienes
han cotizado menos de 300 semanas. Por
supuesto, en el umbral no hay acuerdo, mientras
nosotros proponemos el 1.5, el Pacto propone el 4,
el Partido Verde el 3, algunos compaifieros el 2.3
y, no hubo en la mesa una cifra que nos pusiera
de acuerdo; eso lo Unico que refleja es que alli
hay un impacto fiscal que tenemos que revisar.
Lo otro que yo quiero manifestar y dejar claro
aqui, es que nosotros dejamos consignado ante la
adhesion de la ponencia, un documento que deja
claro los articulos que nos preocupan, el escenario
financiero de las comisiones a los fondos privados;
ese escenario no llegd a la mesa de concertacion
lleno de unas motivaciones, aqui no se trata de
quitarle el negocio a unos por perseguirlos, porque
no nos parece o simplemente premiarlos como
con una comision que no corresponde.

Me parece importante dejar claro que, en las
mesas de concertacion tuvimos la posibilidad de
complementar el fondo que administrara el Banco
de la Republica y blindarlo. Me parece importante
que se haya recibido aval también frente a la
posibilidad de que las mujeres se pensionen de
acuerdo al fallo de la Corte Constitucional con
las 1.000 semanas, pero hay que pensar también
en que no solamente el objetivo tiene que ser
que se pensione, Sino que se pensionen con una
buena pension y, por eso, dar la posibilidad de
que aquellas que quieran continuar lo hagan o que
tomen, si asi lo quieren, el bono de las 50 semanas.
Nosotros pensamos que aqui hay que buscar una
reforma pensional que no piense hoy en los que
estan en el sistema, sino que piense en aquellos
precisamente que no lo estan, en los informales,
que los lleve al sistema; queremos también pensar
en una reforma que piense no en el hoy, sino en
los jovenes de Colombia que hoy empiezan a
cotizar y que, si nosotros no somos responsables
a la hora de una sostenibilidad fiscal, no van a
tener la posibilidad de pensionarse. Con esas
consideraciones, nosotros adherimos, hubiéramos
querido tener mas tiempo seguramente, pero
dejamos claro que aqui hay unos temas que nos
separan, que son el umbral y la vigencia; quiero
dejar claro hoy que la vigencia al 2025 me parece
muy corta, frente a un tema eminentemente
tecnologico, y ya vivimos la experiencia del
Seguro Social frente a los bonos pensionales y
tenemos que aprender de ello, muchas semanas
embolatadas de la gente y de los trabajadores, y
ya sabemos también la experiencia de correr y la
improvisacion que hay alrededor de temas como
lo que esta pasando con la Fiduprevisora; lamento
mucho que el sefior Ministro de Salud, después
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de que dijo que era modelo, hoy tenga la reversa
puesta; por eso hemos propuesto que en julio del
2026 sea el periodo para que haya una transicion,
que garantice que quienes han ahorrado en los
fondos y quienes tienen que hacer los traslados
a Colpensiones lo tengan con la tranquilidad
absoluta y que les garanticemos que sus ahorros
lleguen a Colpensiones de acuerdo al umbral que
aqui se defina. Con esas consideraciones, sefiora
Presidenta y sefiora Ministra, nosotros dejamos
claro nuestra posicion en la Comision Séptima de
la Camara de Representantes. Muchas gracias.

La Presidenta:

Gracias Representante. Tiene el uso de la
palabra el Representante German Gomez. Qué
pena, Representante Camilo.

Honorable Representante Juan Camilo
Londoiio Barrera:

Hablo del partido Representante Salcedo,
entiendo la postura del tema del umbral, pero
quiero dar una claridad; ahorita nombras que en
el Partido Verde que se solicitaba que fuera del 3,
pero digamos que entre Martha y yo hemos tenido
esa diferencia, entendiendo lo que ella quiere,
pero no es un tema del partido como tal, quiero
dar esa claridad, para que... No, no, pero quiero
darte claridad, inclusive, aqui hablamos Martha
y yo, entendiendo esa diferencia y que estamos
de acuerdo en casi todo el articulado, pero en
esa parte si estamos en una diferencia. Entonces,
queria dar claridad con eso. Muchas gracias.

La Presidenta:

Gracias Representante. Tiene el uso de la
palabra el Representante German Gomez.

Honorable Representante German José
Gomez Lopez:

Gracias Presidenta. Un saludo muy fraternal
para la Ministra del Trabajo, Gloria Inés Ramirez;
para los otros Ministros, para los Viceministros
y demas funcionarios del Estado presentes aqui;
el Presidente de Colpensiones. Yo voy a, en unas
cortas palabras, a expresar el respaldo total, mio,
y del partido que represento, Comunes, a este
proyecto de reforma pensional, denominado o
que busca construir un sistema de proteccion
social integral para la vejez, invalidez y muerte
de origen comun. El Representante Chaparro
iniciaba una disertacion de por qué a través de
la historia ha sido necesario ir reformando y
ajustando este tema pensional y, precisamente,
eso le da la razén a que hoy, después de 30 afos
de que se aprobd mediante la Ley de 100 de 1993,
el actual sistema que tenemos es necesario hacer
otra reforma, porque ya se ha quedado obsoleto,
no cumpli6 las expectativas, no cumplié con los
argumentos que presentaron en ese momento,
que por qué era necesario presentar esa reforma
y, que esa iba a ser la solucion definitiva a ese
tema, pero hay que ir a través del tiempo, con
los balances de los beneficios y de los dafios

que ocasionan estos sistemas, para ir ajustando,
pero critican a la Ministra, porque dice que es
probable que entre 15, 20, 30 afios, no sé, haya
que hacer una reforma pensional nuevamente, y
es posible, porque los tiempos van cambiando y el
mundo laboral también cambia, y surgen nuevos
fenomenos dentro de la relacion entre capital y
trabajo asalariado.

Entonces, bueno, se fregd este nuevo sistema,
paralelo al sistema publico que lo brindaba el
Seguro Social, hoy devenido en Colpensiones vy,
el actual que tenemos, el fondo privado o RAIS,
como se llama; argumentando que este era un
nuevo esquema de gestion de la proteccion social
de la vejez. Y Colombia no fue el tnico pais que
vivid en esos afos 90 una reforma estructural en sus
sistemas de pension, bajo el amparo de una nueva
teoria economica, como fue el nuevo liberalismo
y, se cambiaron a los sistemas de pension y se
cambiaron otros sistemas, tratando de que llegara
también un nuevo modelo, para que entre una
libertad de libre competencia del mercado y de
libre eleccion de los colombianos, se afiliaran o
quedaran afiliados en uno u otro sistema, pero
fijense que ahi no hubo mucha libre eleccion,
porque usted le puede preguntar a los colombianos
y los colombianos y muchos les van a decir que
a ellos los llevaron obligadamente a ese sistema
de fondos privados, y hoy en los tltimos 10 afios,
segun las cifras, 4 millones de colombianos se han
trasladado de los fondos privados al régimen de
prestacion de prima media, al régimen publico
de Colpensiones; entonces, no debe ser muy
bueno, porque 4 millones de colombianos que
vean que es mejor ese sistema de prima media,
no es una cosa poca, pero, ademas, es que este
actual sistema asi como estd practicamente no
estd pensionando a nadie y menos garantizandole
una vida, el resto de sus vidas, después de haber
trabajado los afios, que sabemos tienen que cotizar
los hombres y las mujeres en Colombia jLos que
han podido cotizar! No les presta una seguridad
social para que terminen de vivir una vida digna,
después que han generado las riquezas para el
Estado, para lo publico, pero también para lo
privado; entonces, no es justo que hoy solamente
1 de 4 colombianos, que trabajan y que cotizan, no
se puedan pensionar; pero, ademas, la desigualdad
entre los dos sistemas, porque es que mientras
Colpensiones recibe la carga prestacional, recibe
el pago de las obligaciones, pero no recibe el
nimero conveniente de afiliados, para que como
decia el compafiero Mondragoén, puedan soportar
ese déficit prestacional y de recursos para poder
seguir pensionando, el otro sistema recibe los
afiliados, pero no la carga en materia de pagos y
del déficit pensional.

Entonces, practicamente podemos decir
también, segiin la cifra, que la mayoria de los
afiliados estan en los fondos privados, pero que la
mayoria de ese pequeiio numero de pensionados si
estan en Colpensiones, el 72.5%, que corresponde
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a 2 millones 50 mil personas; mientras que en los
fondos privados estan el 11.3, que corresponden a
318 mil personas, pero, ademas de eso, digamos,
que los fondos pensionales, como ya han dicho
aqui, trabajan con base en el ahorro individual,
que se llama solidario, no sé por qué solidario,
serd con ellos; con base en el capital acumulado,
entonces, si usted no llega a los 290 millones de
pesos, le devuelven ese capital, como si esto fuera
un CDT, dizque con rendimiento, pero es que
esto no es un CDT, esto es la seguridad para el
resto de su vida de las personas, que envejecieron
trabajando y, no hay garantia que usted ese dinero
que le devuelven lo pueda manejar para que le
permita vivir por el resto de su vida, teniendo en
cuenta muchos factores como el aumento del IPC,
etcétera.

Y entonces, hay una inseguridad ahi, porque
es igual, yo mejor meteria la plata en los CDT,
que me la van guardando y me van dando un, pero
no se trata de eso, se trata de que la pension es
para garantizar una proteccion social para la gente
para el resto de su vida, y para que no corran
peligro en eso. Nosotros, el Partido Comunes, yo,
toda la bancada, radicamos una proposicion en
cuanto al umbral, que sea del 4%, de 4 salarios
minimos, perdon; de 4 salarios minimos, porque
es que ese es el tope que garantizaria que todo
lo que hemos hablado aqui, de la preocupacion,
que yo la felicito y yo también la comparto, de la
sostenibilidad fiscal del régimen publico de prima
media se mantenga; entonces, vamos a hacer esa
proposicion. Y también tenemos proposiciones en
un tema que nos preocupa a todos, y es el de las
comisiones, porque vea, es un negocio privado,
hoy la ley lo dice asi, y no se trata, ese dia que
estdbamos alld con la Ministra y los Ponentes
consensuando sobre el proyecto, no se trata de
que desaparezcan los fondos privados, porque
los fondos privados hoy existen gracias a una ley,
pero, ademds, como pasa en la salud, hoy no es
viable un sistema de pensiones sin que existan
los fondos privados, va a haber es una transicion,
pero teniendo en cuenta que de todos modos
€so es un negocio y, apelando al sentido comun,
quién no sabe que en un negocio, lo primero,
tengan que cobrar por la gestion que hacen
sobre esos fondos, pero, ademas, una comision
excedente por el negocio, porque es que quién
va a comprar huevos para vender huevos /cierto?
Ah, pero estos porcentajes tienen que mirarse
con lupa, porque estd bien que haya que pagar
unas comisiones, pero como decia también muy
sabiamente el Ministro de Hacienda, es sobre qué
se van a cobrar esas comisiones, €so no lo tiene
muy claro el ptiblico; entonces, se estan cobrando
comisiones sobre comisiones, sobre cosas que ya
se han cobrado y, eso hay que dejarlo bien claro en
esta ley; repito, no estamos en contra del sistema
de fondos privados de pensiones, pero que sus
ganancias sean unas ganancias justas y, que sobre
todo, permitan que dentro de una libre eleccion,
los colombianos puedan trasladarse al sistema que

mas los beneficia, sobre todo, a la poblacion de
extrema pobreza, de pobreza y mas vulnerable, a
través del pilar contributivo y semicontributivo.
Gracias.

La Presidenta:

Tiene la palabra la Representante Alexandra
Vésquez hasta por 10 minutos.

Honorable Representante Leider Alexandra
Vasquez Ochoa:

Gracias Vice. Bueno, hoy iniciamos el debate
algido de esta reforma pensional, una reforma
que se dio apertura a la discusion de articulo por
articulo de los Ponentes que estdbamos ahi vy,
yo creo que hay dos puntos importantes que se
han tocado y que estan de algida discusion, creo
que el umbral y, por supuesto, las comisiones;
que creo que sera como la puerta principal de la
discusion y que, tanto el Ministerio de Hacienda
como el Ministerio de Trabajo y, por supuesto,
Colpensiones, ha permitido que nosotros llevemos
esas inquietudes dentro de la discusion y, que cada
uno ponga su punto de vista dentro de la misma,
y ahi lo aclaro Representante Salcedo, no todo
el Pacto Historico dijo 4, no, El Representante
Mondragén dijo 4 salarios minimos, yo estuve de
acuerdo en partir del consenso y abrir el debate
desde el consenso que venia de Senado, y eso
no significa que seamos notarios del Senado,
porque por ahi también escuché que era que no
se habia abierto el debate y que simplemente
aqui los que estdbamos como Ponentes habiamos
radicado lo mismo que venia de Senado, no, se
hicieron muchisimas observaciones, se estudio
cada uno de los articulos que estan en esa reforma
pensional, porque permitia obviamente que cada
uno de nosotros tuviera en cuenta estos puntos de
discusion, yo creo que aca también hay una ventaja
en este enfoque de género que se le ha dado a la
reforma y, que a partir de lo dado por la Corte, se
ha permitido visibilizar la necesidad de reconocer
la economia del cuidado dentro de esta reforma
pensional, eso nunca se habia hablado; siempre se
decia, no, es que las mujeres se pensionan antes,
pero nunca habia un reconocimiento a la economia
del cuidado, a estos roles de género que siempre
se nos han dado histéricamente por la forma como
esta constituido.

Y aqui es de recordar también, que se dio ese
punto de discusion también importante en cuanto a
las semanas de cotizacion de las mujeres, porque si
bien se reconoce la economia del cuidado, muchas,
incluyéndome a mi, me cuestionaba que muchas de
las mujeres pudieran cotizar o su pension llegara
muy bajo recurso, en comparacion a la disminucion
de semanas; sin embargo, se llegé a un punto de
equilibrio que permitiera, obviamente, que ellas
pudieran tener un tiempo mas de cotizacion y,
mejorar, obviamente, sus pensiones y su dignidad,
por una simple razoén, en el mercado laboral las
mujeres son las que tienen menos posibilidades de
empleos con mayores ingresos, son las que menos
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cotizan, son las que han sido relegadas de manera
historica a roles de género, que no les permiten
trascender en los trabajos que estan disefiados y
estructurados socialmente para ellas; creo que
ese punto fue importante dentro del debate y
dentro de esa misma discusion. También es de
resaltar aqui, que 1 de cada 4 adultos mayores se
pensionan, y mi departamento no es la excepcion;
en Cundinamarca solamente se pensionan el
19.93 % de adultos mayores, de una poblacion,
en muchas ocasiones, en mayor participacion,
rural y campesina; por eso la reforma incluye ese
enfoque de esta poblacion rural y campesina, ese
punto también se dio dentro de la discusion, no
se dejaron abandonados, en ninglin momento, se
colocd ese punto importante que aqui Martha fue
la que abrid esa puerta de poder dar ese enfoque
que la reforma no tenia, un enfoque diferencial.

También yo creo que es un punto que se vaa abrir
y que creo que todos debemos ser conscientes, que
también se decidiera el tiempo, los tiempos en los
que cudles se pudiera implementar o dar inicio a la
reforma estructurada por el Gobierno nacional; yo
creo que a nadie, todo el mundo ha dicho, no, lo
que pasa es que mire lo que estd pasando con los
maestros, tenemos un afio Ministra, un reto, que si
quedaa2015,a2025 perdon, el primero, es un reto
para el Gobierno nacional de implementar todos
los mecanismos necesarios para que Colpensiones
pueda asumir la responsabilidad tan grande que
tiene, y ese es nuestro deber como Congresistas,
presionar al Ministerio, presionar a Colpensiones,
para que se dé el plazo en un afio y que no pase
lo que estamos viviendo en este momento con
los maestros, alargar los plazos, eso no es una
relevancia, alargar los plazos posiblemente se
nos olvide dentro del trdmite y las campafias
que ya estdn empezando o estan iniciando, pero
si tenemos un afio podemos ser vigilantes de
que esto pueda llevarse a cabo y, que el sistema
pensional pueda funcionar; y claro que en 15 afios
hay que volverlo a revisar, por supuesto; porque
es que no podemos esperar 30 afios, como lo que
hemos llevado esperando, para poder modificar y
realizar una reforma pensional.

Escuchaba a muchos que decian, la mejor
reforma pensional es una reforma laboral, se
trajo una reforma laboral y no gustd, entonces,
,qué quieren? ;Reforma laboral si, pero no asi?
(Reforma pensional si, pero no asi? ; Necesitamos
mejorar el sistema de salud si, perono asi? ;Como?
Como viene, como lo tenian, como lo han hecho
durante tantos afios, bajo las mismas condiciones,
donde nuestros adultos mayores no tienen y, lo
digo por vivencia propia, mi papa murid esperando
que le reconocieran las semanas en Proteccion,
cuando realizé el cambio y el traslado por presion
del Seguro Social a Proteccion; jJamas! jJamas!,
se le reconocieron esas semanas, y se pensiono
precariamente de una vida laboral durante
muchisimos afios, solicitdé su pensioén y tuvo que
esperar un afio, cumpliendo edad, cumpliendo

semanas, para que le fuera entregado su recurso, y
pudiera solamente, por aproximadamente 5 afos,
disfrutar su pension, de los cuales, 3 fue la pelea
del reconocimiento de sus semanas perdidas.
Entonces, esto aqui no es con discurso, esto aqui
no es con polémica, esto es con vivencias y, por
eso es mi apoyo a la reforma pensional, porque no
quiero ver muchos mas viejos y no quiero llegar a
vivir lo que vivié mi papa, esperando su pension.
Gracias Presidenta.

La Presidenta:

Gracias Representante. Bien. Entonces, ahora,
la oposicion, me dicen que el doctor Corzo le
cede su tiempo al doctor Forero. Representante
Quevedo 10 minutos maximo.

Honorable Representante Jorge Alexander
Quevedo Herrera:

Bueno. Colombia el pais de las paradojas. Aqui
todos consideramos y hablamos de que se necesita
la paz, pero a la hora de discutir, de dialogar,
de hacer consensos para lograrla, siempre nos
ubicamos en orillas diferentes. Todos hablamos de
que los campesinos, que los sectores mas distantes,
que la Colombia profunda, que muchos sitios del
pais que no tienen las IPS que tienen Bogota y
las grandes ciudades, necesitan un cambio en la
salud, pero a la hora de discutirlo, a la hora de
revisarlo, siempre tenemos una excusa para no
ponernos de acuerdo.

Cuando vamos por la calle, cuando visitamos
muchas veces casas donde hay adultos mayores
solos, abandonados, pobres, que viven de la
misericordia, sentimos dolor de hijos, porque
tenemos padres y hubiésemos querido un
destino diferente para ellos; pero en ese ambito,
esta reforma, que es algo loable, que propone
que alrededor de 2 millones 500 mil adultos
mayores podrian salir de esa pobreza extrema,
con un minimo vital de 223 mil pesos, entonces,
también lo vemos como una dificultad y como un
problema; y algo decimos para que eso no pueda
pasar, solo por eso, solo porque ese 2 millones y
medio de personas, adultos mayores, que hicieron
quizas muchas cosas en la vida, pero que hoy no
tienen nada, darles esa posibilidad de ese minimo
para poder subsistir, es una ventaja y es algo muy
importante socialmente, y con responsabilidad
que tenemos nosotros los Congresistas. Esta
reforma que quizas a voces se dice que es la menos
complicada de las que ha presentado el Presidente
Petro, y que es la que en el fondo mas es aceptada,
incluso, por los opositores que le ven cosas
positivas; hoy estd aqui en la Comision Séptima,
y no como alguien lo dijera, siendo la copia
fehaciente de lo que aprobo el Senado; nosotros
estuvimos trabajando con responsabilidad la
semana anterior, donde estuvo el Gobierno,
donde estuvimos los Ponentes, donde estuvieron
nuestros asesores y, e€n un ejercicio critico,
democratico, incluso, con distancias en articulos,
como lo sefialaba el doctor Salcedo, pudimos
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construir una ponencia y hoy estd aqui, en esta
Comision, en el escenario de la democracia y del
debate; y claro que es una reforma que nosotros
hemos considerado importante, pero que también
tenemos nuestros lunares en el tema del umbral,
y aqui parece que la matemadtica funcionara para
unos de una manera y para otros de otra manera;
entonces, quienes piensan en el umbral mas
elevado, de 4 salarios, dicen que va a haber mas
sostenibilidad, pero otros expertos financieros, y
es donde yo y a esa es la donde yo me acojo, que
entre menos umbral mayor sostenibilidad, porque
menos impacto va a tener el pais en el tema de
subsidios y, mayores aportes a pensiones de mas
de 2.3 salarios minimos.

Entonces, también revisamos el tema de la
vigencia, y decimos serd que con los casos que
hemos tenido y las experiencias del ICBF y
de otras entidades y ahora la mas reciente la
Fiduprevisora, ;sera que si vamos a ser capaces
de implementar una reforma pensional, que a
cabalidad sea eficiente y que no genere un caos a la
hora de quienes van a recibir sus pensiones? Esas
son situaciones que vamos a entrar aqui a discutir,
pero que en esencia, Presidente y honorables
Representantes, hoy el espiritu de esta reforma es
buscar la posibilidad de que muchos colombianos
se puedan pensionar o tengan una renta basica para
sus ultimos afios de vida, una renta vitalicia y, ahi
esta el pilar semicontributivo, que va a garantizar
que muchas personas que no tenian esa opcion,
incluso, que olvidaban sus cotizaciones, porque
no tenian posibilidades de acceder a una renta, hoy
en este pilar estén contemplados; pero también en
el tema de la cobertura, hoy hogares o parejas que
tienen la posibilidad de haber cotizado semanas,
afios, si al final de su edad no tienen los requisitos
para pensionarse, puedan sumar las dos y tener una
pension, que es la pension familiar; pero teniendo
en cuenta la informalidad del pais, y aqui es
donde hay un punto muy interesante, sefiores del
Gobierno, cuando discutamos la reforma laboral
vamos a ver la congruencia entre esa discusion
y el espiritu de esta reforma, porque uno de los
puntos importantes para que haya sostenibilidad
fiscal de esta reforma, es que haya una reforma
laboral que promueva la formalizacion laboral, y
esa es una discusion que tiene que suceder aqui en
esta Comision.

El aporte por semanas, teniendo en cuenta
eso que acabo de decir, la informalidad, también
le da otra posibilidad importante a aquellas
personas que en esa intermitencia pueden cotizar
para que tengan acceso a una renta en el pilar
semicontributivo. Yo hoy quiero decirles que hay
que ponernos de acuerdo en lo importante y, en
los puntos en los cuales hay discusion, seamos
sensatos también con el pais; la esencia de una
reforma pensional, bien construida, es que la
permite sostenibilidad fiscal, es la que mejora la
cobertura, porque efectivamente, el analisis con la
Ley 100 es que la cobertura se aument6 en 4 0 5

puntos, no mas, después de 30 afios; pero también
es la que permite equidad, y aqui avalo el tema de
nuestros campesinos que no pueden cotizar, pero
que aqui se les da la posibilidad que cuando tienen
su punto de productividad y cosecha y venta de la
misma, hagan un solo aporte anual para empezar
a pensar en su vejez y en una posibilidad de
tener una renta o una pension en su vejez. Las
mujeres que tanto se sacrifican, que trabajan a
veces menos que nosotros, porque “El trabajo en
empresas y demas”, porque desde la casa y, desde
que tienen los hijos, estan haciendo un trabajo
bien acucioso, cémo no, que ellas tengan también
un tema diferencial y tengan la posibilidad de
1.000 semanas para poderse pensionar. Aqui
varios temas discutimos y varias modificaciones
le hicimos al articulado; claro que para aquel que
quiere estar en una orilla diferente dird que si no
se cambio el umbral o si no cambia el umbral no
se cambi6 el corazon de la reforma, porque solo
estamos pensando en eso, pero efectivamente
hicimos una discusion juiciosa y pensamos que
aqui hay un texto sano y, que se puede debatir
para mejorarlo en esta discusion de la Comision
Séptima. Muchas gracias Presidenta.

La Presidenta:

Gracias Representante. Ahora si, terminando
los Ponentes, tiene el uso de la palabra el
Representante Andrés Forero hasta por 10
minutos.

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Muchas gracias sefiora Presidente. Mire
Presidente, obviamente, hablaron los Ponentes y
yo quisiera hacer algunas precisiones, a proposito
de lo que se dijo, voy a empezar por el final, o
no el final, porque realmente habld después el
doctor Quevedo, pero nos decia la Representante
Alexandra que si no queriamos una reforma, que
si queriamos una reforma al sistema de salud, una
reforma laboral, una reforma pensional, pero no
ésta, si efectivamente eso es lo que pasa doctora
Alexandra, y lo hemos dicho claramente, nosotros
estamos conscientes de que se necesitan ajustes al
sistema de salud, estamos conscientes de que se
necesitan ajustes al mercado laboral colombiano
y, se necesitan ajustes al sistema pensional; en el
caso, por ejemplo, del mercado laboral, a proposito
de lo que decia el doctor Quevedo, es clarisimo, lo
ha dicho la Ministra que se acaba de retirar, esta
reforma, doctor Quevedo, ella ha dicho que no va
a generar nuevos empleos en el pais, el Ministro
de Hacienda que se fue y que tan mal sustento
las pretensiones del Gobierno, a proposito de las
regalias, en el caso de lo que fue hundido por la
Corte Constitucional, ¢l decia que no, que no nos
teniamos que preocupar, que eran 450 mil empleos
que iban a pasar de la formalidad a la informalidad,
jHagame el favor, sefiora Presidente! Que eso lo
diga un Ministro de Hacienda y Crédito Publico;
entonces si, efectivamente, doctora Alexandra,
necesitamos reformas, pero no estas; y esto aplica
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para la reforma de pensiones, para la reforma
pensional.

Y voy a empezar, sefiora Presidente, con varias
consideraciones; una, un tema donde podemos
ponernos de acuerdo, doctora Martha, es en que
el sistema actual tiene unas inequidades absurdas.
(Por qué? Porque hoy se pensionan cerca de
1 de 4 o 5 personas de las que estan en edad de
jubilacién y, las que se pensionan, se pensionan
con pensiones altisimas, entonces, cerca del
80% de los subsidios lo estd obteniendo el 20%
de las personas mas ricas del pais, eso no tiene
presentacion, ahi nos podemos poner de acuerdo;
pero, doctora Martha, precisamente eso sucede
por un problema de disefio, entonces, el régimen
de prima media o el régimen de reparto surge,
se habla también de un régimen bismarckiano,
surge precisamente con el canciller Bismarck, en
la Alemania del siglo XIX y, ;qué sucede? Ahi
teniamos unas piramides demograficas, donde
habia més jovenes respaldando a una pequefia
poblacion adulto mayor, y eso permitia que se
pudieran pagar esas pensiones, qué ha pasado
durante todo el siglo XX y ahora en el siglo XXI,
se esta agudizando, en el caso de Colombia; se han
empezado a invertir las pirdmides demogréaficas,
ahora vamos a tener cada vez menos jovenes
para tener que soportar las pensiones durante un
tiempo mas prolongado, porque, ademads, se ha
incrementado la expectativa de vida de un niimero
cada vez mas grande de adultos mayores; por eso
nosotros decimos, doctora Martha, que esto es
injusto con los jovenes, no van a permitirle tener
pension, van a, en cierta manera, esquilmarlos
para que los adultos mayores puedan tener esas
pensionesy, después, lohadicho lapropia Ministra,
se necesita una reforma de caracter paramétrico,
para que las cuentas cuadren, eso est4 sucediendo
en otros lugares del mundo; dicen, no, es que
los Estados no se quiebran, si se han quebrado
algunos Estados, y eso ha implicado reduccion de
pensiones, ha implicado incremento de las edades
de jubilacion, ha implicado incrementos en los
porcentajes de cotizacion y, eso es lo que nos ha
dicho la Ministra que va a ocurrir en el pais a la
vuelta de 12 o 15 afios.

Entonces, doctora Martha, una cosa que es
importante aclarar, no, la doctora, la Ministra ha
dicho que se necesita una reforma a la vuelta de
12 o 15 afnos, pero entonces, doctora Martha, si
usted revisa, usted nos decia que supuestamente
en el RAIS las personas no se pensionan, no,
€so yo creo que hay que ser precisos, y entonces
tiene un nimero mas reducido, eso es cierto,
pero cuando usted revisa, por ejemplo, cudntas
personas han recibido devoluciones de saldos, a
pesar de que Colpensiones tiene un universo un
poco mas reducido, ha sido cerca de un millon
de personas en los ultimos 10 afios, en el ultimo
decenio, contra cerca de 468.000 personas en el
caso de los fondos de pension privados, que tienen
un universo mas grande y, se debe en parte a lo

que le decia, que usted decia que supuestamente
eso implicaba un subsidio, no, eso efectivamente
viene, yo lo dije claramente, del fondo de garantia
de pensiéon minima, que eso no implica una
erogacion para el Estado en este momento, eso es
un tema de solidaridad que tiene el régimen del
RAIS.

Y entonces, en ese caso, a €sas personas que
estan cotizando entre 1 y 2 salarios minimos, les
conviene estar en este momento en los fondos de
pension privados, yo estoy de acuerdo con usted en
queno les conviene a las personas de altos recursos,
a esas personas les conviene Colpensiones,
porque alld les van a dar unos subsidios absurdos,
que es precisamente lo que termina acabando esta
reforma de 2.3 salarios para arriba, pero en el caso
de las personas de menos recursos que hoy estan
cotizando al RAIS, les conviene estar alla; 1.150
semanas y pueden pensionarse con la pension
minima, que es de un salario minimo, doctora
Martha; ahora ustedes estan planteando que tengan
que irse con 3 afos adicionales de cotizacion, para
poder obtener la misma pension; y no es que en
el caso de Colpensiones, haya rentabilidades,
no, no las hay; de hecho, hemos visto cémo del
Presupuesto General de la Nacion tienen que salir
de manera recurrente recursos de los impuestos
generales para poder pagar ese hueco, porque es
que hay que decirlo claramente, Colpensiones es
una piramide, y no estoy diciendo con esto que
sea algo peyorativo, sino que sencillamente por
construccion es piramidal, y por eso es insostenible
en el tiempo.

Entonces, yo no sé¢ de donde saca el doctor
Mondragén las cifras, yo quisiera que usted nos
explicara claramente, pero yo creo que usted vio la
presentacion que hizo el delegado del Ministerio,
y mostraba que el fondo de ahorro se acaba, se
agota cerca del 2070 o, un poco antes, cerca del
2064 mas o menos, y usted nos dice basicamente
con esas curvas que acabo de revisar, que ese
fondo de ahorro crece de manera indefinida y, que
si el umbral crece, ese fondo ahorro atn va a ser
mas grande; entonces, no sé¢ de donde salen esas
cifras, yo creo que son incompatibles con lo que
nos mostré el Ministerio de Hacienda, no estoy
diciendo cifras mias ni de Asofondos, no, las
cifras del Ministerio de Hacienda.

Doctora Martha, el Ministerio de Hacienda en
esas mismas graficas nos mostraba que se va a
incrementar con respecto al escenario base, que
es el escenario de la Ley 100, lo que tenemos en
este momento, con todas sus modificaciones, se
va a incrementar el pasivo pensional y, eso lo va
a tener que pagar la sociedad colombiana de ese
momento, entonces, obviamente lo que yo siento es
que se esta poniendo una carga muy pesada sobre
los hombros de los jovenes de hoy, que van a tener
sus pensiones a la vuelta de unos afios y, de hecho,
planteaban una preocupacién algunas personas y
decian, mire, muchos jovenes posiblemente van
a preferir irse del pais o estar en la informalidad
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por cuenta de este injusto pacto intergeneracional,
esto es injusto en términos intergeneracionales
y es importante decirlo; claro, los nifos, los
bebés, hoy no pueden marchar o no pueden hacer
movilizaciones, no pueden organizarse, pero ellos
son los principales afectados y yo creo que es
importante decirlo.

Doctora Martha, otro problema que yo veo,
es el tema de los incentivos perversos que se
generan, yo estoy de acuerdo y, de hecho, hoy ya
existe ese pilar, por decirlo asi, semicontributivo
con el tema de los BEPS, usted lo dijo; pero en
la tabla que usted nos muestra, para el caso de
las mujeres especificamente, las mujeres que
cotizan entre 300 y 500 semanas, usted nos dice
que las mensualidades van a ser entre 242 y 243
mil pesos, si no cotizan, si estan en la formalidad
y pueden acceder al pilar solidario, obviamente
ellas van a preferir ir al pilar solidario, van a
obtener préacticamente todo, 223 mil pesos,
no todas doctora Martha, ahi hablan que hay
dos escenarios; uno que pueden estar también
cubiertas por el pilar solidario y, otras que no.

Entonces, ahi también nos preocupa que se
generen incentivos perversos, y que entonces,
ademas, de wuna reforma Ilaboral, doctora
Alexandra, que esta generando incentivos a la
informalidad, que destruye empleo formal segiin
el propio Ministro de Hacienda y, que les parece
que eso no es grave, se generan incentivos a la
informalidad en este escenario, ademds, de que
los jovenes van a decir, yo para qué voy a cotizar
si eventualmente no voy a tener pension, porque
realmente eso es lo que estd en este momento
plantedndose. Adicionalmente, doctor Salcedo,
hay un problema con el tema de la entrada en
vigencia, y es que hemos visto lo que esta pasando
en este momento, doctora Alexandra, que nos
dice, no, ustedes dicen quieren reformas, si, pero
no la que esta sucediendo en este momento con el
modelo de maestros de salud; mire el desastre que
estamos padeciendo o que estan padeciendo en
el magisterio, por cuenta de la improvisacion del
Gobierno, que pensd que eso era soplar y hacer
botellas, y hoy se echan el agua reciprocamente
y vemos que este, hay algunas personas que en
este Gobierno se graban entre ellos para después
sacar a la luz eso que grabaron; entonces, a mi
me parece preocupante, seflora Presidenta, y creo
que eso fue lo que se nos dijo en ese espacio, yo
no puedo permitir rechazos, si hubo las amenazas
que hubiera habido, doctor Mondragon, pero nos
dijeron fue eso, a propodsito del tema de la vigencia,
no a proposito del tema de insostenibilidad fiscal,
que es clarisimo para todos los actores; entonces,
ahi se nos dijo, y esa es la preocupacion que
tenemos, que no va a haber tiempo suficiente
para que Colpensiones pueda asumir todas esas
funciones; Presidente, hablan de 21 reglamentarias
en el texto, son 90 y pico de articulos y, hablan
en 21 ocasiones de que se reglamentard, es decir,
aqui, ademas, se estan delegando las funciones del

Congreso al Ejecutivo. Y, Presidente, cierro con
esto, que yo ya lo dije: se perjudican a las personas
que hoy estan cotizando a los fondos de pension
privada de 1 a 2 salarios minimos y aquellas que
no alcanzan a cotizar las semanas suficientes, no
se les entregan los saldos. 30 segundos Presidente,
sl me permite.

La Presidenta:

Representante, es que no le hemos dado mayor
tiempo a ninguno. Si, por eso, es el que le di los
10 minutos. Representante Betsy, como Ponente
hasta por 10 minutos.

Honorable Representante Betsy Judith
Pérez Arango:

Representante Forero, al igual que usted lo
dijo, Cambio Radical también siempre ha dicho
que se requiere una reforma pensional; de hecho,
creo que muchos de los colombianos han podido
leer la columna de Vargas, y lo hemos sostenido,
si se requiere una reforma, pero no como la que
esta, a mi no me avergiienza decirlo, no como la
que esta radicada. Estamos de acuerdo, tenemos
varios acuerdos, estamos de acuerdo con el
pilar solidario, por supuesto, que queremos que
se amplie esa renta basica a mayor numeros de
adultos; tan de acuerdo estamos que Jairo Cristo
fue autor y, el Partido Liberal es autor de un
proyecto de ley que ya estd cursando, que ya
salié de la Camara, y que busca precisamente lo
mismo que pretende la reforma, que es ampliar
ese pilar solidario Ministra, busca exactamente lo
mismo, no se requiere una reforma pensional para
ampliar ese pilar solidario; ese proyecto de ley
salio de Camara, lo aprobamos por unanimidad
y, esta actualmente en la Séptima de Senado, ya
tiene radicada ponencia, porque no se requiere
modificar el sistema pensional para poder ampliar
la cobertura de esa renta basica para el adulto
mayor; alld estd cursando, esperemos que los
Senadores le den el tramite y eso se vuelva ley de
la reptblica.

Tanto es asi, que preferimos jugarnos con
esa ley, porque es que en este proyecto de ley,
doctor Forero, nos dicen que ese pilar solidario
no es considerado una pension; luego, entonces,
no se estd ampliando la cobertura a través de un
pilar solidario y, desafortunadamente el actual
proyecto de ley nada dice acerca de como vamos
a mejorar esa cobertura, cOmo vamos a hacer para
que mas gente cotice; y si, si es verdad que era
preferible mejor a través de una reforma pensional
que ayudara o que motivara a las generaciones de
empleo, para que mas jovenes quisiesen hacer
parte de esa piramide que sostiene el actual
sistema de pensiones.

A Cambio Radical también le preocupa
sobremanera la sostenibilidad del sistema,
ademas, de las cargas econOmicas que les
estamos imponiendo a las nuevas generaciones;
este proyecto de ley le impone unas fuertes
cargas econdmicas a las nuevas generaciones, ni
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siquiera fueron consultadas ni siquiera se les esta
preguntando, yo tengo una hija de 24 afios que
muy dificilmente cuando esté en edad de pension
habra las reservas necesarias para garantizarle la
pension a ella; por ella, por esas generaciones, yo
no estoy apoyando este proyecto de ley; no por
mi, aqui hay muchos que estamos en el régimen
de transicion, la Ministra, el Ministro Velasco,
estoy seguro que a ellos no los cobija, no los va
a cobijar los efectos de la reforma, y veo otros
compafieros aqui que al igual que yo ya estamos
mas cerca del quinto piso, pero a esas nuevas
generaciones, son ellas, las que van a tener que
salir a ver como hacen, porque entre otras cosas,
esta reforma no son las reglas de juego para esa
generacion, Ministra usted lo ha dicho; en 12, 15
afos tendrd que haber una nueva reforma, que
tendrd que asumir otro gobierno con medidas
antipopulares, porque las reformas paramétricas
son antipopulares, tan antipopulares son que este
Gobierno no las quiso tener en cuenta; no dice
nada de la edad, no dice nada del nimero de
semanas, porque son antipopulares, a la poblacion
no le gusta escuchar que le van a aumentar la
edad y el tiempo para poder adquirir la pension,
pero cuando miramos en el derecho comparado
hacia alla estdn yendo los Estados, aumentando
el nimero de semanas o aumentando el tiempo
de cotizacion y aumentando la edad. ;Por qué?
Porque la esperanza de vida ha aumentado
y, porque obviamente las juventudes ahora
y porque la tasa de natalidad ha disminuido.
Entonces, son medidas antipopulares y como
son antipopulares aqui no se trataron, eso no
da voto, eso no ayuda, pero dentro de 12 o 15
afos, el gobierno que esté de turno, tendra que
tomar la medida antipopular, para poderle
definir a esas nuevas generaciones realmente
las reglas de juego con las que ellas se van a
pensionar; estas no son las reglas de juego
de esas generaciones, me preocupan esos
muchachos de 17 a 25 y 27 afios que seran los
que tienen que asumir lo que hoy esta Camara,
esta Comision, esta legislando; son ellos los que
se van a quedar sin esas reservas.

Y seguimos esperando el concepto de aval
fiscal, seguimos votando sin conocer cuanto va a
ser la afectacion para esas generaciones. Otra cosa
que nos preocupa sobremanera, es la capacidad
institucional de Colpensiones; si es cierto que
estara o no lista para esta implementacion dentro
de un afio, y vea, esa preocupacion no la esta
diciendo Betsy Pérez ni le esta diciendo Cambio
Radical, en el mismo informe de la Contraloria
ellos encienden alertas y lo dicen; y no es que
yo me lo esté¢ inventando, los indicadores no le
fueron favorables a Colpensiones con sus actuales
responsabilidades, no les fue bien en esas auditorias
con sus actuales responsabilidades y, por eso,
la Contraloria hace el llamado de esa capacidad
institucional de Colpensiones para recibir todas
las responsabilidades y todos los afiliados que
va a recibir una vez entre en vigencia, y de ahi

se desprende que tengamos muchisima, pero
muchisima preocupacion, acerca de la vigencia
de esta ley; y si un afio serd suficiente, dado la
incapacidad institucional que en este momento esta
mostrando Colpensiones, que ya tiene, ademas,
indicadores negativos para responderle a los
actuales afiliados, para las historias laborales, para
los reconocimientos prestacionales, de pensiones
y sustituciones pensionales, y no lo estoy diciendo
yo, ahi estd el informe de la Contraloria, que
yo presumo que todos los compafieros aqui se
leyeron muy juiciosamente, pero aun asi, insisten
en una vigencia de un afio. Y doctor Forero, lo
ultimo que yo quisiera escuchar dentro de un afo
son los nuevos audios echandose las culpas en una
reunion privada entre el Ministro y el director de
Colpensiones, porque es que a los colombianos ya
no nos interesa quién se eche las culpas, justed
cree que a los profesores les interesa en este
momento que ellos estén echando las culpas?
En unos términos vergonzosos, con un lenguaje
vulgar; a los profesores ahora les preocupa que
no los estan atendiendo, ;usted cree que dentro de
unos afos le va a interesar al colombiano de a pie
la culpa que se eche entre la Ministra y el sefior
Director de Colpensiones? Le va a preocupar
las consecuencias de lo que hoy esta ocurriendo
aqui y, el pais tiene que saberlo. Gracias sefiora
Presidenta.

La Presidenta:

Gracias Representante. Tiene el wuso de
la palabra la Representante Maria Fernanda
Carrascal, hasta por 3 minutos.

Honorable Representante Maria Fernanda
Carrascal Rojas:

Gracias Presidenta. Yo sinceramente estoy
muy contenta con lo que estd pasando en esta
Comision, porque siento que este es el preambulo
de la continuidad del debate de reforma laboral. Yo
creo que si algo queda claro en esta Comision, y
algo queda claro en este debate, es que la reforma
laboral se necesita y que la reforma laboral va
de la mano de la reforma pensional, si queremos
sostenibilidad del sistema pensional y si estamos
pensando en estas juventudes que, de hecho,
varias de los Representantes han nombrado aca
con preocupacion, definitivamente vamos a dar el
mejor debate posible y vamos a cerrar ese primer
debate que ya cuenta con 16 articulos aprobados de
la mejor manera y, es que yo sino estoy de acuerdo
con que la reforma pensional y la reforma laboral
no estan pensando en la generacion de empleo, por
algo muy, pero muy sencillo, queridos y queridas
colegas, y es que cuando tenemos mas personas
recibiendo pension, ya sea por el pilar subsidiado
o por el contributivo, tenemos mas personas
consumiendo, tenemos mas personas moviendo la
economia local, tenemos mas ancianos y ancianas
comprando la leche en la esquina, comprando
el pan, pagando el Transmilenio, sustentdndose
su vida misma y su dia a dia, gracias a lo que
trabajaron, a lo que contribuyeron alguna vez y



Péagina 38

Jueves, 1° de agosto de 2024

GACETA DEL CONGRESO 1077

a lo que le siguen contribuyendo a la sociedad,
porque ser viejo y vieja no significa no contribuir
a la sociedad.

Es un reconocimiento justamente a lo que han
hecho durante toda su vida, lo que quiere decir
que los empleos se generan a través del consumo
y eso no lo podemos olvidar, es una regla basica
y es un ciclo, es un circulo virtuoso; si nosotros
tenemos mas gente gastando, mas gente recibiendo
no solamente una pensidn, sino también en su
vida productiva recibiendo mejores salarios,
prestaciones laborales, contribuyendo al sistema,
tenemos mas gente feliz, mas gente contenta, que
sale, que va al cine, que va y gasta y consume, €s
decir, tenemos mas posibilidad de que el aparato
productivo de este pais se movilice, y que seamos,
no solamente, repito, mas productivos, sino
también mas competitivos. Entonces, repito, no
estoy de acuerdo, porque si nosotros fortalecemos
Colpensiones y, aqui voy a hacer un paréntesis, yo
si estoy de acuerdo con las 4 salarios minimos, yo
si creo que el umbral hay que subirlo; si nosotros
fortalecemos Colpensiones definitivamente, como
dije hace un momento, vamos a tener personas
gastando en el sistema, a diferencia de lo que
ocurre hoy con las AFP, recuerden que de los
ahorros totales que reciben los fondos privados, el
35% de los ahorros es destinado para sus propias
empresas, los reinvierten en sus propias empresas,
en sectores que no son productivos y que no
generan empleo, que apenas generan 1 o 2% de
los empleos en este pais; sectores como el sector
financiero...

La Presidenta:

Gracias Representante. Anuncio que se va
a cerrar la discusion, se cierra. Representante
German Rozo, hasta por 3 minutos.

Honorable Representante German Rogelio
Rozo Anis:

Presidenta, yo creo que lo que hoy les preocupa
a los colombianos, mas alla de si se aprueba o no
se aprueba esta reforma pensional, es que muchos
hoy no tienen la posibilidad de pensionarse vy,
como van las cosas, seran muchos también los
colombianos que no alcanzaran la pension, si
seguimos en el estadio en que estamos. Hoy los
colombianos estan mas preocupados porque haya
empleo, para poder llegar al sistema; hoy muchos
colombianos estan esperando una reforma laboral
que ayude a generar empleo, incentivar el empleo
y la productividad, que la gente se formalice,
pero si los ciudadanos no se formalizan, si los
ciudadanos no entran al sistema, vamos a ir en
decadencia, esto es una regla simple.

En el mundo ideal, que se desarrolla y se
promueve, las cosas cambian, pero en el mundo
real que tienen los colombianos hoy, hoy me estan
escribiendo los colombianos, y me dicen, y para
qué la reforma pensional, doctor Rozo, si nosotros
no vamos a alcanzar a pensionarnos; este es un
privilegio de unos cuantos, de unos poquitos. Qué

bueno que desmonten el privilegio que tienen
algunos en este pais, de ser subsidiados sus altas
pensiones, pero los mas pobres de este pais no
tienen acceso, esa gente que esta en el campo alla
no va a afiorar nunca tener siquiera una pension.

Entonces, a este mundo real, hay que llegar
con las realidades de lo que le estd pasando y, no
nos digamos mentiras, pero claro, que nosotros
quisiéramos que mas gente llegara, entrara al
sistema, se pagara, pero eso no lo esta dando
la solucion esta reforma ni la laboral tampoco,
para que lo tengamos claro; lo que si esta claro,
es que tenemos que hacer ajustes a este sistema
pensional, que hoy tiene en privilegio a unos pocos
y, otros que estan en el limbo y que necesitamos
definirles su situacion, y que salgan lo mejor
beneficiados; y que muchos colombianos que hoy
estan padeciendo el olvido y el abandono de sus
propios familiares, sea el Estado el que tenga que
entrar a atenderlos, son esas personas que hoy
aguantan hambre, que hoy engruesan el sistema
de pobreza; en ese sentido, tengo que decirles,
que acompanaremos la reforma, pero siendo
equilibrados y justos y, con los pies en la tierra, y no
con el suefio que quisiéramos tener de Colombia,
sino con el verdadero Estado colombiano, con su
gente padeciendo esas necesidades, Presidente.
Muchas gracias.

La Presidenta:
Representante Jairo Cristo, hasta por 3 minutos.

Honorable Representante Jairo Humberto
Cristo Correa:

Gracias Presidenta. Yo quiero hacer un
llamado a mis compafieros de la Camara de
Representantes, para que privilegiemos los
proyectos de ley de origen Congresional; a
nosotros no se nos ocurrid, al Partido Liberal no
se le ocurrid presentar la renta basica de adulto
mayor, porque estamos de acuerdo, la renta basica
de adulto mayor es un proyecto que tampoco
€s nuevo, es un proyecto que se presentd en el
gobierno pasado, pero en este elemento estamos
tomando aspectos importantes que tuvo en cuenta
el proyecto de ley del Gobierno. Entonces, yo si
considero y me preocupa mucho cuando escucho
al Representante Ponente de Boyacé, que dice que
va a votar esta reforma por sus adultos mayores,
cuando ¢l es autor del Proyecto de Ley 074,
cuando aqui todos firmamos esa ponencia, todos
los Ponentes de esta Comision Séptima y, es mas,
la Plenaria de la Camara firmé por unanimidad
y votd por unanimidad ese proyecto de renta
basica. Entonces, yo quiero compafieros que, por
favor, demostremos independencia de poderes, no
porque el monarca que elegimos cada 4 afios, como
lo establece el articulo 189 constitucional, porque
es que en Colombia no elegimos Presidente,
elegimos monarca, que tengamos que decirle que
en eso estamos de acuerdo jNo! Yo considero
que tenemos que mostrar la independencia del
legislativo y sacar adelante ese proyecto de ley.
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Ministra, yo si quisiera que usted me ayudara
con este tema, que sea el Senado de la Republica
que le diga a los colombianos que el Congreso
también vale, que la Rama Legislativa también
tiene iniciativa, ese no es un proyecto solamente
del Ejecutivo. Y tenemos que revisar la eleccion
de ese monarca, la eleccion de ese monarca que
arrodilla todos los poderes del poder publico,
iNo! Nosotros no nos podemos arrodillar frente
a esto, tenemos que sacar adelante la iniciativa
del Proyecto de Ley nimero 074, donde todos
estuvimos de acuerdo. Ministra, por favor,
espero que usted le diga a la Comision Séptima
de Senado que le dé celeridad a este proyecto,
porque esto parece un ponqué, una torta, una torta
que esta rancia, una torta que va en contra de los
jovenes, pero tiene una cereza, que son los adultos
mayores de este pais, y con ellos estamos, porque
este es un pais inconsecuente; yo cuando miro
que este pais tiene Fondo de Compensacion de
Combustibles, y no tiene una renta basica para los
adultos mayores, me da miedo ver la humanidad,
qué estamos haciendo los colombianos. Entonces,
le pido a los compafieros que me gustaria, que esta
parte del pilar subsidiado fuera con un sello...

La Presidenta:

Derecho a réplica Representante Chaparro, por
un minuto.

Honorable Representante Héctor David
Chaparro Chaparro:

Gracias Presidenta. Y, por supuesto, que le
aclaramos con toda tranquilidad al Representante
Cristo que apoyamos ese proyecto de ley y, por
eso, también estamos apoyando esta reforma
pensional, que incluye ese pilar solidario, pero no
solo es el pilar solidario el que nos esta motivando
a votar este proyecto de ley, tenemos que reconocer
que el pilar semicontributivo va a garantizar
a aquellos colombianos que hoy no pueden
pensionarse y, como lo decia el Representante
Forero, un millén de colombianos que reciben un
bono pensional, pero que no tienen realmente un
ingreso que les garantice poder sobrevivir hasta el
final de sus dias. Esta reforma le va a permitir a
esos colombianos que se pueda realmente recibir
un ingreso hasta el final de sus dias; para aquellos
hombres y mujeres también en condicion de
discapacidad, va a haber la posibilidad de tener
ese pilar solidario, para aquellos colombianos por
fin se va a acabar esa competencia entre los dos
regimenes que existen en la actualidad, para que
se complementen y, podamos garantizar que los
subsidios que entrega el pais no sean para los que
menos los necesitan, sino que al contrario, sea
para las...

La Presidenta:

Anuncio que va a cerrarse la discusion, se
cierra. Representante Yepes, hasta por 3 minutos...

Honorable Representante Gerardo Yepes
Caro:

Bueno, Presidenta, agradecerles, saludar a los
Ministros, alos funcionarios del Gobiernonacional.
Este pais, Presidente de Colpensiones, es un pais de
ciudadanos de pensamiento raro, de pensamiento
emotivo o emocional, hoy aca el Ejecutivo tiene

una responsabilidad y, el Legislativo tiene otra; y
es que por varios afios se ha dicho que en este pais
se requiere una reforma pensional, sin embargo,
cuando esta llega al Congreso de la Republica,
estigmatizamos, amenazamos y no permitimos lo
que democraticamente es coherente, y es que en
estos espacios se dé el respectivo debate. Y cuando
digo que los ciudadanos colombianos somos
raros, hace algun tiempo muchas personas han
estado buscando la manera, por diferentes medios,
de pasarse de los fondos privados a Colpensiones;
inclusive, en esta Comision hizo transito el
Proyecto del Ley 031, llamado la famosa ventana
pensional, que estaba buscando que las mujeres
mayores de 47 anos y, los hombres mayores de
52, tuvieran la oportunidad durante 6 meses, de
pasar del fondo privado al fondo publico; hoy este
debate, hoy esta posibilidad, permite que ese querer
de los ciudadanos sea sencillamente una realidad;
las cifras las han dado, los datos también aqui se
han socializado. La referencia que yo hago, es que
en el Congreso de la Republica es donde debemos
asumir con responsabilidad los cambios que este
pais necesita, no bajo pretensiones dogmaticas
ni filosoficas, sino bajo una realidad del pais;
el beneficio de los ciudadanos colombianos, el
beneficio de la poblacion vulnerable y pobre de
este pais y, que la mayor cantidad de colombianos
tenga la oportunidad de pensionarse.

Hoy aqui hay una reforma que, de logico,
tendra algunos errores, algunos inconvenientes,
pero que aqui, en este espacio del Congreso de
la Republica, hay que debatirlo, hay que darle
forma y hacer una construccion de un proyecto de
ley que lleve a la equidad y a la justicia social.
Presidenta, muchas gracias.

La Presidenta:

Gracias Representante. Sigue abierta la
discusion, anuncio que va a cerrar, se cierra.
Sefiores Representantes, ;japrueban la proposicion
con que termina el Informe de Ponencia del
Proyecto de Ley niimero 433 de 2024 Camara,
293 de 2023 Senado? Votacién nominal, por favor,
Secretario.

El Secretario:

Con gusto, Presidenta. Procedemos, entonces,
a hacer la votacion de la proposicion con que
termina el Informe de Ponencia del Proyecto de
Ley nimero 433 de 2024 Camara, 293 de 2023
Senado. Votando SI, se aprueba la proposicion
con que termina el informe de ponencia; votando
NO, se niega.

Honorable Representante Votacién

Apellidos y nombres Si NO

Alfonso Jurado Martha Lisbeth

Archila Sudrez Hugo Alfonso

Avila Morales Camilo Esteban

Carrascal Rojas Maria Fernanda

e

Chaparro Chaparro Héctor David

Corzo Alvarez Juan Felipe X

Cristo Correa Jairo Humberto X
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Escaf Tijerino Agmeth José X una serie de segmentaciones y, hablan de que va
Forero Molina Andrés Eduardo X a tener que pagar cerca de 2.5% una persona que

Gomez Lopez German José

Londofo Barrera Juan Camilo

Lopera Monsalve Maria Eugenia

Lopez Salazar Karen Juliana

PR R XX

Mondragon Garzon Alfredo

Pérez Arango Betsy Judith X

Quevedo Herrera Jorge Alexander

Rozo Anis German Rogelio

Salcedo Guerrero Victor Manuel

Vargas Soler Juan Carlos

Vasquez Ochoa Leider Alexandra

R

Yepes Caro Gerardo

Votacion total 17 4

Presidenta, ha sido aprobado, con diecisiete
(17) votos por el SI y cuatro (4) por el NO, la
proposicion con que termina el Informe de
Ponencia del Proyecto de Ley numero 433 de
2024 Camara, 293 de 2023 Senado.

La Presidenta:

Senor Secretario, sirvase informar cuantos
articulos tiene el presente proyecto de ley.

El Secretario:

Presidenta, este proyecto consta de 95 articulos,
incluida la vigencia y derogatorias. Presidenta,
ha sido radicada una proposicion por parte del
Representante Andrés Eduardo Forero Molina,
que me permito leer a continuacion. De acuerdo
con el articulo 158 de la Ley 5 de 1992, solicito
que se realice la votacion articulo por articulo
del Proyecto de Ley numero 433 de 2024 Camara
y 293 de 2023 Senado, por medio de la cual se
establece el sistema de proteccion social integral
para la vejez, invalidez y muerte de origen comun,
y se dictan otras disposiciones. Firmada por el
Representante, Andrés Eduardo Forero Molina.

La Presidenta:

Representante Forero, tiene el uso de la palabra
hasta por 3 minutos.

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Muchas gracias sefiora Presidente. No,
mire Presidente, yo entiendo que hay algunos
articulos donde yo no tendria proposiciones y, que
entenderia que pudieran ser votados en bloque,
pero hay otros, Presidente, donde, doctora Martha
Alfonso, puede que no tenga proposiciones,
pero si quisiera que hubiera aclaraciones de
parte de alguno de los Ponentes, en particular
de la Coordinadora Ponente; por ejemplo, voy a
plantear, doctora Martha, que se nos explicara,
por ejemplo, qué sucede con o quién se va a
hacer cargo, como va a funcionar el Fondo de
Solidaridad; que se menciona, se habla de ¢l en
el proyecto, pero realmente no tiene un desarrollo
suficiente, por ejemplo, que yo creo que deberia
ser algo que estuviera debidamente reglamentado;
cuando se habla en el articulo, creo que es el
articulo 21, de las contribuciones obligatorias y
de las contribuciones por solidaridad, se hacen

tenga por encima de 11 salarios minimos hasta 19,
y después curiosamente hablan de 19 a 20, que
seria 2.8 y, de 20 en adelante seria 3.

Entonces, hay muchas cosas que uno quisiera,
y estamos en el espacio idoneo para hacerlo, este
es el lugar natural para tener una discusion en
profundidad y, entonces, en ese sentido Presidente,
es que yo solicito que se pueda votar de esta
manera, que se vote articulo por articulo, como
estd previsto en la Ley 5% o, Presidente, yo podria
retirar la proposicion siempre y cuando haya el
compromiso de que los articulos que nosotros
consideramos que son polémicos, aquellos que,
incluso, sin proposicion, consideramos que deben
tener un tratamiento distinto y, deben tener una
discusion mas profunda, se pudieran discutir de
manera independiente. Lo que no queremos,
sefiora Presidente, es que se pupitree un proyecto
de tanta trascendencia, yo creo que hay tiempo
suficiente, fijese usted que ya, me imagino que de
manera coincidencial el Presidente de la Camara
decidi6 aplazar el inicio de la sesion Plenaria para
las 3:00 de la tarde, tenemos ¢l dia de manana,
tenemos el dia jueves, tenemos el dia viernes, yo
creo que hay tiempo suficiente para discutir.

Entonces, Presidente, si hay ese compromiso
de parte de la Mesa Directiva, en el sentido de
que aquellos articulos que consideremos que a
pesar de que no tengan una proposicioén concreta,
porque es que antes de presentar la proposicion,
uno quisiera a veces que el Ponente le aclare a uno
determinadas circunstancias, por ejemplo, hablan
de la creacion de un comité en uno de los articulos
finales, a propdsito de los consejos, de la comision
autonoma, supuestamente del sistema pensional,
pero después no lo desarrollan, entonces, son
muchas cosas Presidente, no sé, habiendo dicho
eso, usted qué considera, si podemos contar con
eso yo laretiro, entiendo que hay algunos articulos
que se voten en bloque, pero otros que usted nos
permita que se vote de manera independiente.

La Presidenta:

Si,amime parece, retire la proposicidony, le pasa
a la Coordinadora Ponente entonces los articulos
que usted quiere votar aparte, Representante.
Representante. ..

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Entonces, no, no sé, no van a ser tantos, doctor
Mondragoén, hay muchos que realmente uno no
considera que deban tener una discusion aparte.
Entonces, Presidente, si me deja entonces yo hablo
con la doctora Martha y retiro la proposicion.

La Presidenta:

Representante, si no la retira la debemos votar.
Representante, aclaro, por favor, silencio, por
favor, silencio. Si no la retira, la debemos votar.
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Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Presidente, le dije que la retiraba con el
compromiso, no van a ser, hay unas que tienen
proposicion, sé que hay algunos compafieros que
las tienen, es el tema de que hay algunos articulos
que, a pesar de que no tenga una proposicion,
si quisiera unas claridades de parte de la sefiora
Ponente, porque creo que hay contradicciones
etcétera, etcétera. Yo se las planteo, sefiora
Presidente. Gracias.

La Presidenta:

Vuelvo a preguntar, para que no queden dudas:
(Retira la proposicion, Representante Forero?

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Presidente, reitero, que retiro la proposicion,
me voy a acercar a la Representante Martha para
hacer esas consideraciones. Gracias.

La Presidenta:

Gracias Representante. Representante
Chaparro, mocién de procedimiento...

Honorable Representante Héctor David
Chaparro Chaparro:

Presidente, yo creo que si se le quieren dar
esas garantias al Representante Forero, lo que se
debe hacer es que se lean rapidamente, ademas,
para todos, si alguno tiene, ademds, alguna
duda en algun articulo, qué articulos no tienen
proposiciones y que rapidamente podamos entre
toda la Comision. Yo creo que llevamos 5 horas
que arrancd este debate y, hace mucho tiempo, yo
creo que ya deberiamos tener claro qué articulos,
cada uno de los Representantes deberia tener
claro para la discusion. Solicitaria, Presidenta,
que se pueda saber cudles son los articulos sin
proposiciones y que, a partir de ahi, pues también
los que tengan dudas lo puedan expresar.

La Presidenta:

Gracias Representante. Le pedimos a
la  Representante Martha Alfonso, como
Coordinadora Ponente, le informe a esta Comision,
cuales articulos no tienen proposiciones YV,
vamos a partir de ahi para votar ese bloque de
articulos, articulos sin proposiciones. 3 minutos,
Representante. Representante Salcedo...

Honorable Representante Victor Manuel
Salcedo Guerrero:

Presidenta, es mejor avanzar, solamente le
queriadeciralgo, no esté tan prevenida. Labancada
del Partido de la U esta citada desde las 12:30 y
nosotros hemos permanecido acd, pero ahorita
mas adelante nos tenemos que retirar, es por eso
que queria levantarle la mano. Y, en segunda
instancia, como a mi me gusta ir adelantico, yo si
voy a dejar los mios, que pido que los discutamos
de manera individual, los articulos. No, pero no
creo que, bueno, pero pido que el articulo 13,

el 19, el 20, el 24, el 33 y, el 94, se excluyan de
cualquier bloque. ¢ Listo?

La Presidenta:

Representante Alfonso, usted le dice a
la Comision, por favor, cudles no tienen
proposiciones y, si hay alguno de los que dijo el
Representante, por favor, para que agilicemos.

Honorable Representante Martha Lisbeth
Alfonso Jurado:

Gracias Presidenta, me permito informar a la
Comision y a la Mesa Directiva, que tenemos
en este momento 42 articulos sin ninguna
proposicion, que son los siguientes: articulo 1°,
articulo 7°, articulo 9°, 10. Los siguientes son los
articulos sin proposiciones: articulo 1°, 7°, 9°, 10,
12,17, 21, 27, 28, 29, 32, 34, 37,41, 45,46,47 y
48, el 51 y el 52, el 54, el 56, articulo 60, 62, 63,
66, 67, 68, 69, 70 y 71, articulo 73, 75, 78, 79,
articulo 82, 84, 88, 89 y 90 vy, articulo 92 y 95.
Presidenta, acaban de radicar una proposiciéon al
articulo 7°, por tanto, se excluye del bloque.

La Presidenta:

Enconsideracionlosarticulossinproposiciones,
sigue en consideracion los articulos. Representante
Forero, hasta por 2 minutos...

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Si, Presidente, mire, esos son los que no tienen
proposiciones, yo le habia dicho, entonces, si
puedo excluir un par de estos, si me da 2 minutos
le digo a la doctora Martha, pero le pido 2 minutos.
(Listo?

La Presidenta:

Dile ahi, dile, digale ahi Forero, dile qué
articulos y lo sacamos del bloque. Representante
Forero, pasaron los 2 minutos, por favor, informele
cuales son los articulos que requieren salir del
bloque.

Honorable Representante Andrés Eduardo
Forero Molina:

Yo le solicitaria que retirara del bloque el
articulo 21, el articulo 27; le estaba diciendo,
doctora Martha, que si es posible que retiremos el
articulo 21, el articulo 27, el articulo 73, el articulo
75 vy, esos serian, sefiora Presidente.

La Presidenta:

Gracias Representante. Sigue en consideracion
los articulos sin proposiciones, anuncio que se
va a cerrar, se cierra. Votacion nominal, sefior
Secretario. Votemos, por favor, el articulado vy,
recordemos de nuevo los articulos que se van a
votar en este bloque.

El Secretario:

Representantes de la Comision, procedemos
a hacer votacion nominal del articulado sin
proposiciones, que me permito relacionar, de
conformidad conloacordado entre la Coordinacion
Ponente y los demds Representantes de esta
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Comision. Articulos sin proposiciones: articulo
1°,9° el 10, el 12, 17, 28, 29, 32, 34, 37, 41, 45,
46, 47, 48, 51, 52, 54, 56, 60, 62, 63, 66, 67, 68,
69, 70, 71, 78, 79, 82, 84, 88, 89, 90, 92 y 95.
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que tenia una proposicion que estaba radicada en 8 | ESCAF TUERINO AGMETH JOSE
su momento, incluso, estaba avalada. 2. 1POREHD 4 BUINAARDRES EDUARDD v
10| GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v
La Presidenta: 11 [LONDONO BARRERA JUAN CAMILO v
12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA v/
Representante ya se votd, mafana solicitamos Lo vk AP I REIIRA v
. ., 14| MONDRAGON GARZON ALFREDO v
entonces reabrir. Se suspende entonces la sesion y 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH 7
se levanta, se cita por Secretaria. Muchas gracias, X STy E0L HE B JORCE, [ EX EER e
17 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO v
buenas tardes. 18 [SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v
.. 19| VARGAS SOLER JUAN CARLOS v
El Secretario: 20 |VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v
. ., . 21 | YEPES CARO GERARDO v
Por la instruccion de la Presidenta, se da por TOTALES 3 15

terminada esta sesion siendo las 13:16 del dia de
hoy.

iMuchas gracias y buena tarde!
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Acta No:

Honqré@]gg Bepresentantes' ~ Votacién

05052018 {

1

Hora Inicio: __ 84 (_on

n §'43 am

Apellidos y Nombres Si

ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH

ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO

AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN

CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA

CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID

CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE

CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO

ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE

Ol |N|o|v|swN|-

FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO

=
o

GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE

LONDONO BARRERA JUAN CAMILO

i
[

-
~

LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA

-
w

LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA

=
IS

MONDRAGON GARZON ALFREDO

i
o]

PEREZ ARANGO BETSY JUDITH

N
>

QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER

[N
~

ROZO ANIS GERMAN ROGELIO

i
o

SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL

=
)

VARGAS SOLER JUAN CARLOS

[N]
o

VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA

YEPES CARO GERARDO

N
=

TOTALES o
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ActaNoi______ Acta No:
1_?,, hﬁHénorables Representantes :_ Votacién ,j' ,: '7*_ﬂ—gvnorableﬁéﬁreise'ﬁ}:anrt.es Votaddn
Apellidos y Nombres Si No Apellidos y Nombres Si No
1 [ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH e 1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH v
2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO Vv 2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO 7
3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN v 3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN v
4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA 4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v
5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID v 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID Vi
6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE 6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE /
7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v 7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v
8 |ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE 8 | ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE
9 | FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO v 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE i
11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO [ 11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO e
12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA ./ 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA Vv
13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA v 13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA /
14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO / 14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO v
15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v 15 |PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v’
16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER v/ 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER P
17 | ROZO ANIS GERMAN ROGELIO e 17 |[ROZO ANIS GERMAN ROGELIO v
18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v/ 18 [SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v
19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS I 19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS v
20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA / 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v -
21 | YEPES CARO GERARDO v 21 | YEPES CARO GERARDO v
TOTALES 15 3 TOTALES 4 16
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Acta No:

~Honorables Representantes Votacién

=
o

Apellidos y Nombres Si

ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH
ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO
AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN
CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA
CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID
CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE

CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO
ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE
FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO
GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE
LONDORNO BARRERA JUAN CAMILO
LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA
LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA
MONDRAGON GARZON ALFREDO
PEREZ ARANGO BETSY JUDITH
QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER
ROZO ANIS GERMAN ROGELIO
SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL
VARGAS SOLER JUAN CARLOS
VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA
YEPES CARO GERARDO
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Hora Inicio:

Asunto: VOTAUON JMPEDIMENTD H.Q. GERARDO YEped  Hora Terminacion: 8193 am Asunto:_VOTACION IMPLOI AENTD 1.0 CAMILO ALY Hora Terminacion:_€: 9'6 am
Acta No:, Acta No:
- TV o Honorables Representantes Votacién Honorables Repr 1 ) Votacion
Apellidos y Nombres Si No Apellidos y Nombres Si No

1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH v 1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH [/
2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO Vv 2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO v
3 | AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN / 3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN
4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v, 4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v
5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID v
6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v 6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v
7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO d 7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v
8 |ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE v 8 | ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE v
9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO v 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO v
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v
11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO v 11 [LONDONO BARRERA JUAN CAMILO v
12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA Vv 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA /
13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA P 13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA /
14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO v 14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO l/
15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH Vv
16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER v 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER Vv
17 [ROZO ANIS GERMAN ROGELIO e 17 [ROZO ANIS GERMAN ROGELIO v
18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v 18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v
19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS Vv’ 19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS WV
20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA /
21 | YEPES CARO GERARDO 21 | YEPES CARO GERARDO v

TOTALES 0 19 TOTALES 0 20
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AQULVIVE LA DEMOCRACIA

Hora Inicio: __ 9103
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Asunto: \DTACON IMPEDIMENTD H 2. HUEO ARCH]LA Hora Terminacion: 3700 @ Asunto:_UQTACIGM [MPEOIMEATO 1 R. UymLd LowgoRo  Hora Terminacién: 305 ome

ActaNo:_____ Acta No:

[ " Honorables Representantes ) W:j(gtaciié'n ] Honorables Representantes Votacién

Apellidos y Nombres Si No Apellidos y Nombres Si No
1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH Vv 1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH v
2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO 2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO v
3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN 3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN s
4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v 4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v
5 | CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID v 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID v
6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v 6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v
7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v 7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v
8 |ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE ~ 8 |ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE ,/
9 | FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO v 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO v
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE / 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v
11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO v <[ 11 [LONDONO BARRERA JUAN CAMILO
12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA v 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA
13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA ]/ 13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA v
14 | MIONDRAGON GARZON ALFREDO N 14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO v
15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v
16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER N 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER .
17 |[ROZO ANIS GERMAN ROGELIO v 17 |[ROZO ANIS GERMAN ROGELIO i
18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL e 18 [ SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v
19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS v 19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS vl
20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA i 20 [ VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA W
21 |YEPES CARO GERARDO v 21 | YEPES CARO GERARDO v
TOTALES o 19 TOTALES o 19
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Asunto: VDTARLON [MPEDIMEAD H.2. ALFLEDO MONDEAGON Hora Terminacin: 3110 aw Asunto: UOTAC(0W [MPED) MeNTO H 2. TUMN FELIPE copTd  Hora Terminacion: 3114 O
Acta No: Acta No:
1T Honorables Represgng}\ies‘ 1 Votacién | ni Honorables Representantes Votaciéh '
Apellidos y Nombres Si No Apellidos y Nombres Si No
1 | ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH v 1 [ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH v
2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO e 2 [ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO v/
3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN v 3 [AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN v
4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v 4 [CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v
5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID v 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID v
6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v . [ 6 [CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE
7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v 7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v
8 |ESCAF TIERINO AGMETH JOSE v/ 8 | ESCAF TIERINO AGMETH JOSE v
9 [FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO v 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO v
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v
11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO v 11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO v
12 [LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA v 12 |LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA Vv
13 [LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA v 13 [ LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA Vv
- [ 14 |MONDRAGON GARZON ALFREDO 14 [ MONDRAGON GARZON ALFREDO
15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v 15 [ PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v
16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER v 16 |QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER v
17 |[ROZO ANIS GERMAN ROGELIO v 17 | ROZO ANIS GERMAN ROGELIO Vv
18 [ SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL Vv 18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v
19 [ VARGAS SOLER JUAN CARLOS v 19 [ VARGAS SOLER JUAN CARLOS v/
20 |VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA
21 | YEPES CARO GERARDO v 21 |YEPES CARO GERARDO v
TOTALES © 20 TOTALES %) 18
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Asunto: VOTAUIN [MPEOIMeNT 1.2, MEXANDER QUEUEPO  Hora Terminacion: 31§ am Asunto: \Dfﬁio’l IMPeDIMENMTD N 2. Eﬂ&; Lo’ﬁ Hora Terminacién:_ 3124 am
Acta No: pc Acta No:
| Honorables Representantes Votacion 7] Honarables RepresernTa'n;;es Votacion =)
Apellidos y Nombres Si No Apeliidos y Nombres si No
1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH v 1 | ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH v
2 | ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO v 2 [ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO v
3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN Cd 3 [AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN v/
4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v 4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v
5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID v 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID &
6 | CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v 6 [CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v
7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v 7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO Vv
8 | ESCAF TLERINO AGMETH JOSE v 8 |ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE v
9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO / 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO Vv
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v
11 |LONDONO BARRERA JUAN CAMILO v 11 [LONDONO BARRERA JUAN CAMILO v
12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA v 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA Vv
13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA v + [ 13 [LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA
14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO v 14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO v
15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v
~| 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER v
17 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO v 17 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO v
18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v 18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v
19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS v 19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS Vv
20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v
21 | YEPES CARO GERARDO Vv 21 | YEPES CARO GERARDO
TOTALES [ 20 TOTALES [o) 13
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Asunto: WWTACLOW JMPEDIMENTD H 2. JUAN C. V4264 Hora Terminacion: 3128 am Asunto: VOTACION IMPEnMenTD K2, HECTOR CHAPARRO  Hora Terminacion: 3
ActaNo: Acta No:
Honorables Representantes Votacién | [ - Hsr{ofébléwn}es ) WT}Eacién
Apellidos y Nombres Si No Apellidos y Nombres Si No
1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH v 1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH
2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO v 2 | ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO Vv
3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN v 3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN Vv
4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA 4 [CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA iZ
5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID v 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID
6 | CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v 6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v
7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v 7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v
8 | ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE v 8 |ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE Vv
9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO v/ 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO v
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v
11 [LONDONO BARRERA JUAN CAMILO Vv 11 |LONDONO BARRERA JUAN CAMILO Vv
12 |LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA v 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA v
13 |LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA v 13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA v
14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO i 14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO v
15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH v
16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER v 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER v
17 |[ROZO ANIS GERMAN ROGELIO Vv 17 [ROZO ANIS GERMAN ROGELIO Vv
18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v 18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v
- | 19 [ VARGAS SOLER JUAN CARLOS 19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS v
20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v
21 | YEPES CARO GERARDO v 21 | YEPES CARO GERARDO v
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Lt S PAGINA | 1 i lCa iy PAGINA 1|
Fecha: Dia 2! Mes 05 Afio 2024 Hora lnicio: _3:28 am Fecha: Dia 2 _Mes 05 Afio 2924 Horalnicio: 3138 am
Asunto: EMMW‘&: Mano . Cared UQ, Hora Terminacién: 3} 31 an Asunto: _MPEDIM ENTOS A/ﬁmzjh ESCAE Hora Terminacion: _ 91 40 ow
¥
Acta No: Acta No:
Honorables Re}:résentéh Votacién Honorables Representantes ) - Votacién
Apellidos y Nombres Si No Apellidos y Nombres Si No
1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH 1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH
2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO ~ 2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO <
3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN - 3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN il
4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA 4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA w
5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID < 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID 4
6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE 4 6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE e
7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO s 7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO 4
8 | ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE - 8 |ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE
9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO - 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO &
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE - 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE -
11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO 11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO s
12 |LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA = 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA v
13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA [ 13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA v
14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO Ll 14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO il
15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH o 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH -
16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER il 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER <
17 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO = 17 |[ROZO ANIS GERMAN ROGELIO -
18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL il 18 |SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL -
19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS il 19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS <
20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA Cal 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA vl
21 | YEPES CARO GERARDO il 21 | YEPES CARO GERARDO <
TOTALES 0] 19 TOTALES (&) 19
] = I A
OBSERVACIONES GENERALES:, /j y OBSERVACIONES GENERALES: Y 3
/e
Secretario de CSTEGn " Secretario deomision - ©
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BB ConGREsO
1 1
1 1
AQUIVIVE A DEMOCRACIA
T 8999390980

Votaciones

_ Comisién Vil Constitucional Permanente

Periodo Constitucional 2022-2026

[ o0 [ewcaTiA
[ersion |

[“PAGA |

09-05-2018 |

Fecha: Dia ZA_Mes 05 Afio 2024,

3: 43 am

Hora Inicio:

Hora Terminacién:_D &7 om

Asunto: MAPEDIMENTD {Z/ngJA/D 2OW AU&

e Ny, 'CONGRESO'
i S

Votaciones
Periodo Constitucional 2022-2026

AQU vIve th DEMOGRACIA
T $99995098.0

Fecha: Dia 2)_Mes_©9 Afio 2024
« A0
Asuntv;t:""eaw““r<> Le 1 oduy . VBSQUED

~ Comisién Vil Constitucional Permanente

c6
ERSION | 09-05-2018
PAGINA | 1

146 am

Hora Inicio:

Hora Terminacién:__*4€ awm

Votaciones

U
g 1

AQUIVIVE LA DEMOCTACIA
I 5999350950

Fecha: Dia 2] Mes ©5 Aiio_2024

Periodo Constitucional 2022-2026

Hora Inicio: ___9:50 an

Hora Terminacién:_9* 5L am

N e

8 f R

. H Secotomn
oo teromars

VERSION | 09-05-2018
PRGNA | 1|

Votaciones
Periodo Constitucional 2022-2026

Fecha: Dia 24_Mes 05 Afio 2024

5
Asuntolzﬂpwmwpp’{’}‘ 54 P(—Egz
@) 7/

Asunto: ln%ﬂtgﬁ)ﬂﬁ%d\-% Foeego
L

Acta No: Acta No:.
Honorables Representantes " Votacion | Honorables Representantes Votacién
Apellidos y Nombres Si No Apellidos y Nombres Si No

1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH 1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH o
2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO = 2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO

3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN = 3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN -
4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA = 4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA -
5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID o7 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID -
6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE 6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE P

7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO ~ 7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO il
8 | ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE P 8 | ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE e
9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO e 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO -
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE w2 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v
11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO P 11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO il
12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA 7

13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA s 13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA -
14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO — 14 MONDRAGON GARZON ALFREDO Gl
15 [PEREZ ARANGO BETSY JUDITH pe 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH i
16 |QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER re 16 |QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER

17 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO 17 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO v
18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL Z 18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL =
19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS W 19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS L
20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA - 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA
21| YEPES CARO GERARDO -~ 21 | YEPES CARO GERARDO

TOTALES I TOTALES e
OBSERVACIONES GENERALES: ) g OBSERVACIONES GENERALES: ) b
A & B
Secretario de Comisfon = Secretario de Comision
e Mo - T Comisién VIl Constitucional Permanente - o T ~ Comisién VIl Constitucional Permanente ]
1 o - T CooiG0 [LMCIFzA | — - = ovieo [MCIFIA

VERSION | 09-05-2018

“PAGINA ES

Hora Inicio: __3:54 aw

Hora Terminacién:_3:56 s

Acta No: Acta No:
Honorablesﬁpresentantes ~ Votacién Honorables Representantes - ~ Votacién |
Apellidos y Nombres Si No Apellidos y Nombres Si No
1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH il 1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH
2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO ~ 2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO il
3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN e 3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN o
4 |CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA re 4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA e
5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID - 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID -
6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v 6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE -
7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO g 7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO o
8 | ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE e 8 |ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE il
9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO -~ 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE < 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE «
11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO b 11 [LONDONO BARRERA JUAN CAMILO -~
12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA P 5 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA o
13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA o 13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA i
14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO ' 14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO -
15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH -~
16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER -~
17 |[ROZO ANIS GERMAN ROGELIO r's 17 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO / x®
18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL o~ 18 [SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL —
19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS & 19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS i
20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA e 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA e
21 | YEPES CARO GERARDO 21 | YEPES CARO GERARDO
TOTALES [ g TOTALES g —{ 2
OBSERVACIONES GENERALES: 7y OBSERVACIONES GENERALES: ) N
e
L4 0 WMB
N setretario dé Comisién Secretario de Comision
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Votaciones

- B c;misjbn VI Constitucional Permanente

Periodo Constitucional 2022-2026

C6DIGO | X
VERSION 052018 |

~ Comision VIl Constitucional Permanente
Votaciones
Periodo Constitucional 2022-2026

CODIGO [ LM.C3-FI2A
TVERSION | 09-05-2018 |

AU VIV LA DEMOCRACIA

ki =
| PhGinA 1

i PAGINA | 1 gty
Fecha: Dia 21 Mes @5 Afio 2024 Hora Inicio: __3:58 om. Fecha: Dia U Mes©5 Afo 2024 Hora Inicio: __[0101 _an~
Asunm;lﬂ%ﬂlWMM"\\’rA% ALFONSO Hora Terminacion:__ 10100 oam Asunto: IMPEDIMEVTO l/wﬁrr SALceDO Hora Terminacién:_ (003 am
Acta No: Acta No:.

Honorables Representantes ~ Votacién Honorables Representantesw B Votacién
Apellidos y Nombres Si No Apellidos y Nombres Si No

1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH 1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH
2 | ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO v 2 |ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO -
3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN B 3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN ~
4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA il 4 |CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA d
5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID & 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID
6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE 7 6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE il
7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO - 7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO s
8 | ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE - 8 | ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE -
9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO -~ 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO -
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE e 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE o
11 |LONDONO BARRERA JUAN CAMILO e 11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO -~
12 |LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA z 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA Il
13 [LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA il 13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA =
14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO el 14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO o
15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH s 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH &
16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER ~ 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER il
17 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO v 17 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO ~
18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL = 18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL
19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS s 19 [ VARGAS SOLER JUAN CARLOS /
20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA « 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA <
21 | YEPES CARO GERARDO il 21 | YEPES CARO GERARDO —

TOTALES 0 20 TOTALES 0 [B%

OBSERVACIONES GENERALES:

f‘, "'I;'::‘v

Secretario de Comision

OBSERVACIONES GENERALES:

v E
Secretario de Col

Votaciones

T 1595950300

Fecha: Dia 2] Mes D5 Ao 2024

Comision VI Constitucional Permanente

Periodo Constitucional 2022-2026

Asunto: VOTACION PROPOSicion DE ARCHIVO DEL P.L. 43324 cHora Terminacion: 1014 av.

VERSION

ShGA |

Horalnicio: __[O'338 o

[ cooo [LMCIFiZA
VERSIGN | 03052018

PRGINA T

HoraInicio: _ 11138 om

Hora Terminacién:_| 1:4l om

[ Comisién VIl C
J Votaciones
Periodo Constitucional 2022-2026

‘AQUIVIVE LA DEMOERACIA
T 838933098.0

Fecha: Dia 21 Mes O5 Afoc2024
Asunto: DECLARATO 1A D& SESION PERMANENTE De

OBSERVACIONES GENERALES:,

~
[

>
\J - —
Secretario de Comis|

sl B

Acta No: LA SESION.
Acta No:
Honorables Represe}\tantes [ Votacién
[ Honorables Representantes Votacién ]
Apellidosiy Nombres St Ne Apellidos y Nombres Si No

1 | ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH v 1 | ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH 7

2 | ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO v 2 | ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO v/

3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN v/ 3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN 7

4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v 4 | CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA /

5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID v 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID 7

6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE v 6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE k7

7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO v 7 |CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO e
8 |ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE v 8 | ESCAF TIJERINO AGMETH JOSE %

9 | FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO o
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE v

11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO v 11 |LONDORNO BARRERA JUAN CAMILO 7

12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA 7 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA i

13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA va 13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA ¥

14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO v 14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO e

15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH\ / 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH Vv
16 |QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER v 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER i

17 [ROZO ANIS GERMAN ROGELIO 7 17 [ROZO ANIS GERMAN ROGELIO 7

18 [SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL Bz 18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL Pl

19 [ VARGAS SOLER JUAN CARLOS v 19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS v

20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v

21 | YEPES CARO GERARDO v 21 |YERES GARG OERERUE v

TOTALES % 17 TOTALES 18 8
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Comisién VI C i Permanente
Votaciones
Periodo Constitucional 2022-2026 VERSION | 09-05-2018

AQUIVIVE LA DEMOCTACIA
T, £59993098.0 PAGINA 1

e Ny,

Comisién VII Constitucit ‘ |
Vctationes EoiGo [TMEITIA | I""m:

|
Periodo Constitucional 2022-2026 VERSION | 03-05-2018 |
PAGINA 1 ‘

CODIGO [LMC3FI2A

P conoreso
h ELAREPUBLICA
r i

P

Rite ey

Fecha: Dia2| MesQ5 Afio 2024 Hora Inicio: __1 252 Fecha: Dia____Mes___Aflo Horalnicio: ____13:(Z pon
Asunto: _VOTACSW AT QU PRovOSICRNES 1, 3,10 12, 17, Hora Terminacién: lS'-'S'Fm
28, 23,32, 34, 37, 41, 45,46,47,48, 51, 52, 54, 56, 60, 62, €3, 6¢&, 67

Asunto: VOTACION PEDPOSICLON DEL INEOZME DE poNGnes  Hora Terminacion: 12355 o

p.L. 433 Cn
Acta Nos /e heallo——" 6%, 63,70, 1,71, 13, ¥2, 4, €8, 83,3032 y 85
Honorables Representantes Votacién Honorables Representantes Votacién
Apellidos y Nombres Si No Apellidos y Nombres Si No
1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH " 1 |ALFONSO JURADO MARTHA LISBETH v
2 [ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO / 2 [ARCHILA SUAREZ HUGO ALFONSO v
3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN 4 3 |AVILA MORALES CAMILO ESTEBAN v
4 |CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA P 4 |CARRASCAL ROJAS MARIA FERNANDA v
5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID 0 5 |CHAPARRO CHAPARRO HECTOR DAVID v
6 | CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE 7 6 |CORZO ALVAREZ JUAN FELIPE 7
7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO 7 7 | CRISTO CORREA JAIRO HUMBERTO
8 | ESCAF TIERINO AGMETH JOSE v 8 | ESCAF THERINO AGMETH JOSE P
9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO 9 |FORERO MOLINA ANDRES EDUARDO v
10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE A 10 | GOMEZ LOPEZ GERMAN JOSE P
11 |LONDONO BARRERA JUAN CAMILO P, 11 | LONDONO BARRERA JUAN CAMILO v
12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA Vs 12 | LOPERA MONSALVE MARIA EUGENIA v
13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA 7 13 | LOPEZ SALAZAR KAREN JULIANA v
14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO ol 14 | MONDRAGON GARZON ALFREDO v
15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH Z 15 | PEREZ ARANGO BETSY JUDITH =7
16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER PZ 16 | QUEVEDO HERRERA JORGE ALEXANDER v
17 [ROZO ANIS GERMAN ROGELIO % 17 |ROZO ANIS GERMAN ROGELIO 77
18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL / 18 | SALCEDO GUERRERO VICTOR MANUEL v/
19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS e 19 | VARGAS SOLER JUAN CARLOS Vv
20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA v 20 | VASQUEZ OCHOA LEIDER ALEXANDRA 4
21 | YEPES CARO GERARDO v 21| YEPES CARO GERARDO W
TOTALES 17 4 TOTALES 17 5

OBSERVACIONES GENERALES:,

2 P Pl Vi3

Secretario de Comision” Secretario de Comision

OBSERVACIONES GENERALES:

Méo—“;\& NN oo Wa
RiA EUGENIA LOPERA MONSALVE KAREN JULIANA LOPEZ SALAZAR
Presidenta Vicepresidenta

RICARDO ALFONSO ALBORNOZ BARRETO
Secretario

Nota. La grabacidon magnetofonica y las
transcripciones correspondientes reposan en la
Secretaria de la Comision Séptima.

El registro de asistencia y las votaciones
nominales hacen parte integral de la presente acta.

IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA - 2024




